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Ostatni pripominky k praci

Prace analyzuje piisobnost a pravomoci Vefejného ochrance prav na poli kontroly organti Finanéni spravy.
V teoretické ¢asti se studentka vénuje charakteristice ukolti Vetejného ochrance prav, jeho kompetenci a priabéhu
Setfeni, kterd vede. Dale se zaméfuje na vymezeni struktury Finan¢ni spravy a jejich pravomoci, které mohou
zasdhnout do prav ob¢and, a to zejména daniové kontrole. Nasledné pak vymezuje roli ¢eského ombudsmana pti
kontrole Finanéni spravy.

Prakticka ¢ast je vénovana analyze pochybeni, ke kterym dochazi pfi vykonu pravomoci Finanéni spravy a ktera
byla identifikovana pfi Setfenich Vefejného ochrance prav. Déle obsahuje komparaci postaveni &eského
ombudsmana s postavenim ombudsmana ve Slovinsku s cilem zjistit vyrazné&jsi odchylky v pravnich tpravach.
Zasadngjsi rozdil shledava pouze v organiza¢nich zalezitostech.

Studentka postupovala samostatné a v ptipadé potieby absolvovala individualni konzultace. Je tfeba vyzdvihnout
fakt, ze informace o slovinském ombudsmanovi musela Cerpat z anglicky psanych zdroji. Prace je zpracovana
ptehledné, je logicky strukturovana a obsahuje podstatné informace, byt’ se teoreticka ¢ast zajisté mohla vénovat
podminkam a pribéhu Setfeni zejména u slovinského ombudsmana detailnéji. Lze ji vytknout drobné nedostatky
pti zobeciovani zavérd. Cil prace byl tedy dosazen. Po formalni strance je prace zpracovana ptehledné, stylisticka
uroven textu je pramérna, dil¢i drobné gramatické chyby nebrani srozumitelnosti textu.

Je tedy mozné shrnout, Ze po vécné i formalni strance prace splituje pozadavky kladené na bakalatskou praci.
Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim praci stupném B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat. Nejvy$si mira shody dle systému Theses je 5%, coz lze ptikladat citacim pravnich piedpist a
judikatury.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Vysvétlete, kdy je vhodné obratit se S podnétem na ombudsmana a kdy naopak spravni zalobou na pfislusny
soud.

2. Na strané 52 uvadite né€kolik zakonnych divodd, pro které slovinsky ombudsman nebude podnét fesit.

Mizete se k jednotlivym divodim vyjadtit, zda je povazujete za vhodné nastavené (zda nejsou prilis Gizké,
nebo naopak pfilis Siroké, ptisné apod.?

Zavére¢né hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalaiskou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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