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Cilem préce je komparace podnikatelského prostiedi v Ceské republice a na Slovensku.
Student se vramci bakalafské prace mimo jiné zaméfi na zpisoby méfeni
podnikatelského prostiedi a predstavi indikatory, které lze k méteni vyuzivat. Soucasti
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Pro praxi O O U

Ostatni pripominky k praci

Studentka se v bakalaiské praci vénovala problematice hodnoceni podnikatelského prostiedi, s akcentem na
komparaci Ceské republiky a Slovenska. Teoretickd ¢ast je vénovana vymezeni zakladnich pojmi, pfi¢emz
v druhé kapitole se studentka vénuje problematice hodnoceni kvality podnikatelského prostfedi a jeho podpote.
V praci by mohlo byt vyuzito vice zdroji, jelikoZ se misty objevuji delsi pasaze textu, které jsou zpracovany ze
stejnych zdroja.

V analytické &asti bakalantka komparuje podnikatelské prostiedi v CR a na Slovensku. Zde za¢ina s PESTEL
analyzou a jeji definici, pficemz by bylo vhodnéjsi, kdyby popis zvolené (hlavni) analyzy byl jiz v druhé casti.
Analyticka ¢ast by méla plynuleji navazovat na témata, ktera byla definovana v teorii. Taktéz hlubsi argumentace
zvoleni této metody by byla na misté. Za nejvetsi slabinu bakalaiské prace 1ze povazovat, Ze autorka ne vzdy zcela
argumentovala volbu faktord, které ke komparaci vyuzila. Naskyta se proto otazka, zda napiiklad rozvody (Tab.
2, s. 34) predstavuji relevantni faktor, dle kterého by se méla komparovat kvalita podnikatelského prostiedi.
Nasledné studentka provedla komparaci dle vybranych indext, zde by bylo opét na misté, kdyby studentka 1épe
argumentovala volbu indext, pfipadné zvolila mensi pocet indexti a provedla hlubsi komparaci.

Ve ¢étvrté kapitole studentka shrnuje vysledky, pfi¢emz nékteré argumenty, které bakalantka uvadi, by rozhodné
potiebovaly dodatecnych analyz, aby je mohla autorka uvadet tak, jak je uvadi (napf. s. 48 ,,Politické prostiedi v

CR i na Slovensku Ize vyjadrit celkové jako stabilni.; s. 49 ,,Uroveii vzdélanosti ndaroda v CR i na Slovensku je
dostatecna.”).

v

vedouciho, nicméné nebylo zcela zapracovano.

Vyjadreni k vystupiim ze systému Theses

5 % - neni plagiat. Studentka fadné citovala zdroje.

Otazky a naméty k obhajobé

Studentka by se v ramci rozpravy mohla vyjadfit k vy$e uvedenému hodnoceni.

Studentka by mohla také rozvést jeji doporuceni ze strany 51 — ,,Vyzkum a vyvoj ddle rozvijet diky spolupracim
mezi vyzkumnymi stredisky a podnikatelskou sférou. Konkrétné by mohla studentka uvést, zda k takové formé

spoluprace v CR a na Slovensku jiz dochazi a jaké jsou jeji vysledky. Jak se promita do zlepSeni (zkvalitnéni)
podnikatelského prostiedi v danych zemich.

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto bakalaiskou praci navrhuji hodnotit znamkou: E

V Pardubicich 19.5.2022
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