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UvVOoD

Téma hospodaiska kriminalita bylo vybrano z diivodu, Ze tato problematika je velmi velkym
spoleCenskym problémem. Tyka se samoziejmé jednotlivel, ale v zdsadé¢ dopada na celou
spolec¢nost. Je velmi zavaznou nenasilnou problematikou se socialnim a ekonomickym
dopadem na vnitini stabilitu statu. Jedna se o obCanskopravni, ekonomicky a trestn¢ pravni
problém vyzadujici specialni odbornost lidi, ktefi ji vySetfuji. Obecné hospodaiska kriminalita
zahrnuje trestné Ciny proti méné a platebnim prostiedkiim, danové, devizové a poplatkové,
dale trestné Ciny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky a ob&hu zbozi ve styku s cizinou
a trestné Ciny proti pramyslovym a autorskym pravim. Souhrnné Ize uvézt, ze se jedna o Ciny
v oblasti padélani penéz a minci, dani, smének, Sekt platebnich karet, prani $pinavych penéz,
resp. legalizace vynost z trestné ¢innosti nebo napt. formy zpronevér a podvodi. V dnesni
dob¢ digitalizace se rozmaha také pocitacova kriminalita. Charakteristickym rysem
hospodarské trestné ¢innosti je pak jeji vysoka latence. Latentni, nebo-li skryta kriminalita
ve vétsSing piipadech nevyjde najevo a nestane se tedy predmétem trestniho fizeni. Znacné
tedy napomaha ke zkreslovani statistik vedenych policii Ceské republiky, soudii a statnich

zastupitelstvi. Podil neodhaleni téchto ¢inti je vyssi nez u méné zavaznych trestnych ¢int.

V prvni ¢asti prace bude teoreticky vysvétleno, co to hospodarska kriminalita viibec je a jaké
trestné ¢iny do ni spadaji. Témto ¢inim, kterym se podrobné vénuje zakon ¢. 40/2009 Sh.
trestni zakonik Hlava VI., jsou vénovany § 233 az § 267. Tedy pomérné velka ¢ast zakonu
podrobné tuto problematiku upravuje. Pravé z tohoto divodu, nebot by bylo nemozné
do diplomové prace obsahnout vSechny hospodaiské trestné Ciny podrobnéji, bude prace
vénovana Hlavé VI. Dil. 1 — Trestné Ciny proti méné a platebnim prostfedkiim. Praveé
v iivodni ¢asti prace budou podrobnéji vysvétleny paragrafy, které se témto trestnym ¢inim
vénuji. Nésledné se ¢ast prace bude opirat o poznatky od Ceské narodni banky, ktera
je vyhradnim emitentem bankovek a minci a upravuje problematiku nejen financi faktickych,
ale i téch elektronickych. Pravé elektronické finance, resp. problematika bankovnich uctt
a karet je také velkym problémem pro policii v oblasti hospodarské trestné Cinnosti. Prace
jisté bude muset étenate seznamit s CNB jako instituci, ale také ho bude informovat o jejich
pravech a povinnostech v oblasti mény. Jak jsem jiz vySe zminila, diky tomu, ze CNB
je jedinym zakonem danym emitentem bankovek a minci, bude nutné ¢tenafe informovat také
0 systému vydavani bankovek a jejich ochrannych prvcich. Teoreticky bude také nastinén
stav pfi postupu vySetfovani ze strany ptislusnikt policie CR. V ramci vysetfovani bude nutné
V praci zminit informace o institutech, které orgdniim Cinnym v trestnim fizeni pomahaji
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k teseni téchto zlo¢int. Jde zejména o urychleni feSeni takto vedenych trestnych cint, které
se dle piislusnikt PCR vysetiuji zpravidla v fadech nékolika let. Takto dlouha Fizeni finanéné
zatézuji nejen justiCni systém, ale celou spolecnost a ekonomiku dané zemé. Dilezité tedy
bude nastinit ctenafim diplomové prace 1 dopady této trestné Cinnosti na ekonomiku.
Zejména se bude jednat o naruSeni divéry v ménu, resp. v cely ekonomicky systém. NaruSuje
penize jako uchovatele hodnoty, ale 1 jako prostfedek smény. Padélané bankovky taktéz
napomahaji zvySovat inflaci v dané zemi. Do ob&hu se dostava vice bankovek, se kterymi
je placeno jako s pravymi, a to ma pravé neblahy G¢inek na inflaci jako takovou. Zpravidla
u této kriminality dochazi k zajistovani velmi vysokych ¢astek padélanych penéz, a z tohoto
divodu to pravé mize nepfiznivé ovliviiovat vysi a stav inflace ekonomiky.
Nejzranitelngj$imi  subjekty této problematiky jsou jist€ obchody s potravinami,

supermarkety, nebo napf. restaurace a kavarny.

Druha &ast prace bude zpracovavat statistiku vedenou policii CR, a to vyvoj hospodaiskych
trestnych ¢inu proti méné a platebnim prostiedkiim v Ceské republice od roku 2017 do roku
2021. Vyvoj bude pozorovan v jednotlivych letech nejprve souhrnné. A to z duvodu, aby
si Ctenaf prace mohl predstavit, zda je celkovy trend vyvoje rostouci, klesajici nebo stagnujici.
Nasledn& budou takto evidované TC statisticky rozdéleny a popsany ve svém mési¢nim
vyvoji podle jednotlivych paragrafii trestniho zakona a dle jednotlivych let sledovani této
problematiky. Druh4 &ast prace bude také doplnéna o statistku, kterou taktéz PCR eviduje,
abude se jednat o finanéni Skody zpusobené hospodaiskou trestnou Cinnosti. Praveé zde
se Ctenaf docte, ze financni Skoda zplisobena hospodarskou trestnou ¢innoOsti z celkové trestné
ginnosti na uzemi CR, dosahuje téméf ve viech piipadech na hranici 60 %. Na konkrétnim
ptikladu roku 2021 je finanéni $koda zplsobena celkovou trestnou &innosti v CR
27 109 562 tis. K¢ a z toho hospodaiska eviduje 18 703 171 tis. K¢. Tedy 69 % financnich
Skod spada pravé na problematiku hospodaiské trestné Cinnosti. V této casti prace budou
taktéz popsany dva rozsudky soudt z oblasti padélani a pozménéni penéz a neopravnéného
opatfeni, pad€lani a pozménéni platebniho prostiedku a fizeny rozhovor s ptislusnikem
policie CR.

Cilem diplomové prace bude zhodnoceni vybranych typl trestné cinnosti z hlediska
hospodaiské kriminality za poslednich pét let. Soucasti prace bude fizeny rozhovor

se zastupcem PCR a navrh na doporuéeni sou¢asného stavu.
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1 HOSPODARSKA KRIMINALITA

Hospodarska kriminalita je velmi zavaznou problematikou nejen pro jednotlivce, ale v zasadé
pro stat jako celek. Je sice kriminalitou nenasilnou, dle PCR odboru hospodéiské kriminality
je kriminalitou s mimotfadnym socialnim a ekonomickym dopadem na vnitini stabilitu statu.
Cast projevll této problematiky je komplexnim ekonomickym, ob&anskopravnim a trestné
pravnim problémem jejichz feSeni vyZzaduje specialni odbornost a inovativnost jak piislusnikt

organu statni spravy, tak samoziejmeé i organt kriminalni policie.

Pod tento souhrnny pojem spadaji trestné ¢iny proti mén¢ a platebnim prostiedkim, danové,
poplatkové a devizové, trestné Ciny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky a ob&hu zbozi
ve styku s cizinou a trestné ¢iny proti primyslovym praviim a proti autorskému pravu. Ve své
podstaté se jednd o trestné Ciny z oblasti dani a poplatkil, padé€lani pencz, smének, Sek
a platebnich karet, korupce, legalizace vynostu z trestné ¢innosti neboli tzv. prani Spinavych
penéz, majetkové delikty jako napf. tunelovani bank a kampelicek, formy zpronevér
(defraudaci) a podvodi. Dale se jedna o tpadkové delikty, protipravni jednani v oblasti
zivotniho prostfedi a trestné ¢iny souvisejici s vefejnymi soutézemi a drazbami. Rozséhlou
problematikou v ramci hospodaiské kriminality je pak zejména ve 21. stoleti, diky rozvoji

védy a techniky, boj proti po¢itatové kriminalité. (PCR, 2022)

Rozsah trestné Cinnosti v souc¢asné dobé roste a ma charakter organizovaného zlocinu
s mezinarodnim prvkem. Charakteristickym rysem této kriminality je pak vysoka latence.
Tedy vztah, mezi akci a reakci v pozorované problematice, respektive v pozorovaném
piipadu. Tedy vlastnost néceho, co je skryté, utajené ¢i nezjevné. Latentni kriminalita nebo-li
skryta kriminalita je ta, ktera viibec nevyjde najevo a nestane se pfedmétem trestniho fizeni.
Ta potom miZe znacn€ zkreslovat statistiky, které shromazd'uji a vydéavaji organy c¢inné
Vv trestném fizeni. Jednéd se o statistiky policejni, soudni a statniho zastupitelstvi. Latentni
kriminalita dosahuje nékolikanidsobku odhalené kriminality. VSeobecné je usuzovano,

nez u mén¢ zavaznych trestnych ¢int. (Epravo, 2002)

Hospodaiskou kriminalitou se podrobné zabyva Trestni zédkonik 40/2009 Sb. Ten nejdiive
definuje trestny Cin, jez je trestny, pokud byla jeho trestnost zakonem stanovena pied jeho
spachanim. Posuzuje se podle zakona ucinného v dobé€ spachani ¢inu. Dulezité k posouzeni
trestnych ¢int je také mistni ptisobnost. Stat vykonava soudnictvi na vlastnim tizemi pomoci

svych organti. Otazku trestni odpovédnosti si kazdy stat feSi suverénné, dle svych zdjmu
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azasad. Za urcitych podminek lze ale trestni pravo aplikovat a proti pachatelim, ktefi
spachaji trestny ¢in mimo uzemi statu. Jedna se o zdsadu teritoriality, podle které se posuzuje
trestnost ¢inu spachaného na tizemi CR. Tedy vztahuje se na uzemi celého statu bez ohledu
na osobu pachatele. Dale se jedna o zasadu registrace, jez posuzuje trestnost ¢inu, ktery byl
spachan mimo tzemi CR na palubé& statni neobchodni (vojenské, policejni, celni) lodi nebo
letadla, ¢i lodi nebo letadla, ktera jsou registrovana v CR. TC nemusi byt tedy naplnén
ve vSech skutkovych znacich na uzemi republiky. Posta¢i, pokud je na tzemi republiky
provedeno jednani, ale ucinek nastal v ciziné. Zasada personality popisuje trestnost ¢inu
spachaného V cizing obéanem CR a zasada univerzality znamena, Ze stat v zdjmu mezinrodni
spoluprace stiha urcité trestné ¢iny spachané v ciziné cizincem i pfes to, ze se ptimo nedotyka

jeho zajmii. Subsidiarni zasada univerzality ma nékolik podminek (PCR, 2022):

e Cin je trestny i podle zdkona UCinného na uzemi, kde byl spachan (oboustranna

trestnost),

e pachatel byl dopaden na tizemi CR a nebyl vydan nebo piedan k trestnimu stihani

nebo vykonu trestu opravnénému,

e nelze ulozit pfisnéjsi trest, nez jaky stanovuje zdkon statu na jehoz tizemi byl €in

spachan.

Trestnost ¢inu je posuzovana dle zdkona CR i tehdy, pokud to stanovuje mezinarodni

smlouva, jez se soucasti pravniho fadu.
1.1 Trestné ¢iny hospodarské

Jedna se o skupinu trestnych ¢ind, jejichz druhovym objektem jsou vztahy, které souviseji
s hospodaiskou c¢innosti subjektti pusobicich v trzni ekonomice. Zejména v souvislosti
s podnikanim. Zakladem skutkové podstaty H-TC v CR spo¢iva vtom, Ze sankcionuji
(Bulletin advokacie, 2015):

e nesplnéni povinnosti vici stitu - jednd se zejména o povinnosti majetkové a ty,
jez maji pfimy nebo neptimy majetkovy dopad, tzv. danové trestné ¢iny (povinnosti
danové, celni, devizové apod. = § 240, 241, 243, 244, 245, 247, 254 a 261 TrZ,

e poruSeni rovnych podminek v ekonomické ¢innosti a k ptistupu na trh, dodrzovani
pravidel stanovenych pro podnikani a hospodaiskou soutéz — Spocivaji tedy

V neopravnéném podnikani, porusovani zavaznych pravidel trzni ekonomiky, zakazu
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konkurence, porusovani pravidel hospodaiské soutéze nebo v nekalé soutézi > § 251,
252,262 az 267, § 248, 249, 250 a § 255 odst. 2 TrZ,
e specifické piipady, kdy obecnd tprava postihu neposta¢i nebo neni shodna, jedna
se 0 machinace v souvislosti s privatizaci, S vefejnymi zakdzkami a s vefejnou soutézi
nebo vetejnou drazbou (§ 256 az 258 TrZ), zvlastni podvodnd jednani (§ 253, 259
a 260 TrZ).
e ochranu urcitych informaci, obchodniho tajemstvi a evidence (§ 248, 254 a § 255 odst.
1Trz),
e nebo ochranu mény, platebnich prostiedki a cennych papirta (§ 233 az 239, § 246
a § 249 TrZ), ochranu prav vyplyvajici z tzv. nehmotnych statkli (resp. duSevniho
vlastnictvi) zejména ve vztahu k autorskému pravu a praviim s nim souvisejicim a tzv.
prumyslovému vlastnictvi (§ 268 az 271 TrZ).
Skutkovou podstatu hospodaiskych trestnych ¢inli obsahuje hlava VI. Zvlastni ¢asti TrZ. Jsou
fazeny do 4 dil, jejichz ndzvy charakterizuji skupinovy objekt trestnych ¢inti. Dil 1 trestné
¢iny proti méné a platebnim prostiedkim (§ 233 az 239 TrZ), dil 2 trestné Ciny danové,
poplatkové a devizové (§ 240 az 247 TrZ), dil 3 trestné Ciny proti zdvaznym pravidlim trzni
ekonomiky a obéhu zbozi ve styku s cizinou (§ 248 az 267 TrZ), dil 4 trestné Ciny proti

pramyslovym pravim a proti autorskému pravu (§ 268 az 271 TrZ).

Hospodatské zajmy jsou chranény i jinymi skutkovymi podstatami. Nejuzsi souvislost H-TC
je s majetkovymi trestnymi ¢&iny. Oblasti, ve kterych se H-TC vyskytuje, jsou velice
riznorodé a zahrnuji velké spektrum podnikatelskych aktivit. Jedna se napf. o bankovni
sektor, finan¢ni kriminalitu, kapitalové trhy, primyslovou a stavebni vyrobu, padélani penéz,
cennych papirti a platebnich prostfedkd a jejich neopravnéné vydavani, kriminalita v oblasti
dani, poplatkt acel & sféru sluzeb. Zvlastnosti u H-TC je navéazani skutkové podstaty
na mimo-trestni pravni upravu. Zejména na obcansky a obchodni zakonik, Zivnostensky
zakon, financni, danové a Gcetni predpisy). (Bulletin advokacie, JUDr. Frantisek Pary, Ph.D.,
2015)

Nékteré zasadni souvislosti nové tupravy soukromého prava s postihem hospodarské

a majetkové kriminality

S ucinnosti novych pravnich predpisi doslo k rekodifikaci celého soukromého prava.
Zékladem je novy obcCansky zdkonik, tedy zédkon 89/2012 Sb. Ten je doplnén zejména
zakonem ¢. 90/2012 Sb., 0 obchodnich korporacich, zakonem ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim

pravu soukromém a dalSimi souvisejicimi novelami celé fady pravnich piedpisii soukromého
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I vefejného prava. Samotny trestni zakonik a trestni fad nebyly v této souvislosti
novelizovany, av§ak nova uprava soukromého prava se projevuje i Vv postizich nékterych H-

TC a majetkovych trestnych &inech.

Z hlediska postihu hospodarské a majetkové trestné cinnosti je vyznamné, ze dosSlo

k nasledujici zméné (Hendrych a kol., 2009):

e novy obcansky zakonik zcela zrusil obCansky a obchodni zakonik, zakon o CP nebo

vV obchodnim a ¢astecné v obanském zakoniku byla sjednocena (avsSak, pro nckteré

pfipady se diivéjsi Uprava mlze uplatnit, a to, pokud jde o Ciny spachané za jeji
ucinnosti, jejichz trestnost se posuzuje podle pravidel o ¢asové plisobnosti zdkontl.

Ke zmén¢ nedoslo v upravé pracovniho prava. Stejné tak zlstaly v platnosti pravni predpisy

navazujici na obCansky zakonik a zakon o obchodnich korporacich, jez se mohou uplatnit pfi

postihu HK. Jedna se napft. o Zivnostensky zakon, autorsky zakon ¢i insolvenéni zakon.

Zmény se tykaji predevS§im soukromého prava, ale tyto maji i podstatny vliv na trestni pravo
hmotné. Dle pana JUDr. Pury v pfipadé postihu hospodaiské a majetkové kriminality, resp.
u skutkovych podstat, trestni pravo v mnoha smérech souvisi s mimo-trestni pravni tpravou,
na niz navazuje a od niz se odviji trestni odpovédnost. Dle pana doktora Pury je tomu
i v pfipadech blanketnich a odkazovacich skutkovych podstat TC, jez se dovolavaji jiného
pravniho piedpisu, neZ je TrZ obsahujici skutkové podstaty. Napt. je tomu tak u TC poruseni
pravidel hospodatské soutéze dle § 248 odst. 1 TrZ kde se k trestni odpovédnosti vyzaduje
poruseni jiného pravniho ptedpisu o nekalé soutézi. Jsou jimi ustanoveni § 2976 az § 2989

obcanského zakoniku.

Stejné tak pii vykladu normativnich znakt skutkovych podstat TC fazenych do hospodaiské
a majetkové kriminality je nutné vychazet z nové upravy soukromého prava. V konkrétnim
ptipadu se jedna o pojmy ,véfitel“ a ,,dluznik. U TC poskozeni véfitele dle § 222 TrZ,
zvyhodnéni véfitele podle § 223 TrZ ¢i napi. zplsobeni upadku dle § 234 TrZ se uplatni
zejmeéna ustanoveni § 1721 nového obcanského zakoniku. Normativnim znakem je v tomto
smyslu pojem ,,vefejna soutéz“ dle § 256 TrZ o TC sjednani vyhody pti zadavani veiejné
zakazky a § 257 TrZ o TC pletich pii zadani vefejné zakazky. Pravni upravu nyni obsahuji

ustanoveni § 1772 az § 1779 nového ob¢anského zakoniku.

Podobné pokud se posuzuje otdzka, zda je naplnéna podminka protipravnosti ¢inu jako

zakonného znaku TC (§ 13 TrZ), je odpovéd’ &asto zavisla na mimo-trestni Gipravé, od niz
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se protipravnost odvozuje. Typicky se jednd o neopravnéné podnikani dle § 251 TrZ.
Projevuji se zde ustanoveni nového obcanského zakoniku (napi. definice podnikatele dle

§ 420), tak také zakona o obchodnich korporacich. (Hendrych a kol., Pury, 2009)

Hospodaiské trestné Ciny tvoii podstatnou ¢ast TrZ i v demokratické spolecnosti zalozené,
jde-li o ekonomiku, na trznim hospodafstvi. A to z toho divodu, ze je dilezité zajistit kvalitni
trestnépravni ochranu ekonomiky pifed trestnou cinnosti, a stim spojenou ochranu
hospodaiského mechanismu a systému ekonomickych vztahii. V zemich s vyspélou trzni
ekonomikou je HK povaZovana dle pana profesora Samala za zavazny spoletensky i trestné-
politicky problém vyplyvajici nejen ze vznikajicich materidlnich Skod, ale také z ohrozeni
fungovani spolecnosti jako celku. Ekonomicka situace ve staté¢ muze byt zdrojem blahobytu,
ale na stran¢ druhé také zdrojem krizi ohrozujicich stabilitu spole¢nosti. Velmi dalezitou
a vyznamnou roli v tomto sméru hraje soucasné probihajici globalizace a internacionalizace
ekonomiky a jeji celosvétové fungovani. To vyzaduje spojeni sil v boji proti nadnarodnimu

organizovanému zloc€inu, jez se snazi ¢im dal vice proniknout do sfér ekonomického svéta.

Definici HK Ize v jednotlivych literaturdch nalézt mnoho. Ve vSech se pomérné casto
vyskytuji podobné znaky. Zdlraziiuje se, ze jde o trestnou cCinnost, jezZ je motivovana
dosazenim vysSich neopravnénych ¢i protizdkonnych ziskti a tato Uto¢i nejen proti
individualnim ekonomickym zajmtm, ale i t¢ém kolektivnim. Casto napad4d hospodaisky
systém v jeho zakladech, a to 1 kdyz se jedna o trh vyrobki a sluzeb ¢i o finanéni trhy
(zasahuje do organizace a regulace takového trhu, hospodaiskou soutéz, fiskalni zajmy statu,
oblast mény a platebnich prosttedki apod.) ¢i se jednd o jednotlivé instituce (napf. instituce
kapitalového trhu, bankovnictvi nebo jiné finanéni instituce). Taktéz se u H-TC poukazuje
najeji vysokou latenci, sofistikovanost a obtiznou prokazatelnost, jez je dana inteligenci

a vzdélanim pachatell pfipadné i jejich vysokym postavenim ve spolecnosti.

Pii samotné tvorbé nové koncepce hlavy V1., tedy zvlastni ¢asti TrZ o H-TC bylo vychazeno,
dle prof. JUDr. Pavla Samala, Ph.D. ze zavéra a doporuéeni prednesenych na 13. kongresu
Mezinarodni spolecnosti pro trestni pravo v Kahife pani Mireile Delmas-Marty,
a to samozfejmé s prihlédnutim k prislusSnym dokumentim Rady Evropy a Organizace

spojenych narodii. Dle nich je (Hendrych a kol., Samal, 2009):

e intervence statu do ekonomiky opodstatnéna pouze tam, kde selze autoregulace,
je velmi nutné korigovat dysfunkénost ekonomického systému pomoci trestnich

sankci, atosdodrzenim zasad spravedlnosti, pfiméfenosti a samoziejme také
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humanity. Vtomto sméru je nutné neopomenout spoleCenskou prospésnost
a uziteCnost takového trestnépravniho zasahu,
e a zaroven je nezbytné omezit se na sankcionovani excesu, tedy nebrzdit chovani
a jednani subjektt v trznim hospodafstvi, kde je naopak potieba podporovat zdravou
hospodaiskou soutéz.
Zaélenéni H-TC do hlavy VI. zvlastni ¢asti TrZ vyvstava z jejich podstaty, ktera je dana tim,
ze je 1ze spachat vyluéné nebo pirevazné v oblasti ekonomiky. Mezi pachatele této trestné
ginnosti fadime zpravidla osoby z vyssich spoledenskych vrstev. Z tohoto diivodu se o H-TC
hovofi jako o kriminalité bilych lime¢kd. Skoda, jeZ touto &innosti je nebo mize
byt zplisobena, ale i prospéch zni byva obvykle podstatné vyssi, nez je tomu u jinych
trestnych ¢innosti. V nékterych mimotadnych piipadech muze znacné otiast celou
ekonomikou nejen statu, ale i nadnarodnich ekonomickych subjektil. B&ézné se zde jedna o TC
v bankovnictvi nebo na kapitadlovém trhu. To vSe udava jeji mimotfddnou zévaznost, a proto
ji je vénovana vyjimecna pozornost, a to nejen v jednotlivych trestnich zakonicich stata svéta,

ale i z hledisek nadnarodnich a celosvétovych.

H-TC se rozumi skupina TC chréanici vztahy a zajmy, které souviseji s hospodaiskou &innosti
subjektt, jeZ puisobi v trzni ekonomice. Tedy, jde o ochranu zajmi na dodrzovani zavaznych
pravidel, kterd jsou stanovena pro ekonomickou c¢innost na financnich trzich a na trhu
vyrobki a sluzeb. V problematice H-TC je velmi dileZité mit na paméti, Ze je v této oblasti
nutné uplatiovat zasadu subsidiarity (pomocné tulohy) trestni represe. Z tohoto divodu
se trestnépravni prostfedky omezuji dle prof. JUDr. Pavla Samala, Ph. D. na (Hendrych a kol.,
Samal, 2009):

e ochranu mény a platebnich prostfedkli — a t0 vV ndvaznosti na vyplyvajici mezinarodni
umluvy, rozhodnuti Rady EU (padélani a pozménéni penéz, neopravnéné opatient,
padélani a pozménéni platebniho prostiedku, neopravnéna vyroba penéz apod.),

e postih pro nesplnéni financnich povinnosti vii¢i statu (danovych, devizovych, celnich
apod.),

e postih pro nedodrzeni dulezitych ptredpisit vymezujicich rdmec podnikani a zdvazna
pravidla podnikani a to véetné rovnosti na trhu a ob&hu zbozi ve styku s cizinou
(poruseni piedpist o pravidlech hospodaiské soutéze, zavaznych pravidel v oblasti
finan¢nich trhl, zejména bankovnictvi a kapitdlového trhu, neopravnéné podnikani,

poruseni piedpisii o obéhu zbozi ve styku s cizinou, poruseni piedpisti o nakladani
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s kontrolovanym zbozim a technologiemi, poruSeni ptedpisi o zahranicnim obchodu
s vojenskym materialem apod.),

e postih zvlastnich jednani podvodného charakteru (poskozeni spotiebitele, pletichy
U zadavani vetejné zakazky nebo pti drazbé nebo napi. poskozeni zajmi EU),

e ochranu proti zneuziti informaci a ucetni evidence (zkreslovani tdajii o hospodaieni,
zneuziti informaci a postaveni vV obchodnim styku aj.),

e ochranu prav k nechmotnym statkim (poruSeni prav k ochranné znamce, poruseni
autorského prava apod.).

S pfihlédnutim k témto zakladnim vychodiskim se hlava VI. zvlastni ¢asti pojednavajici

0 trestnych ¢inech hospodaiskych ¢leni na ¢tyfti dily (Zakon ¢. 40/2009 Sb.):

1. dil - TC proti méné a platebnim prostiedkim

2. dil — TC dafiové, poplatkové a devizové

3. dil — TC proti zdvaznym pravidliim trzni ekonomiky a ob&hu zbozi ve styku s cizinou

4. dil - TC proti primyslovym praviim a proti autorskému pravu
Rozsah postihu u H-TC je omezen zasadou subsidiarity trestni represe. Vyznam této zasady
se obecné nevycerpava pouze na roli zdkonodarce, jenz se omezuje na trestnépravni regulaci
trzich a trzich vyrobki a sluzeb, ale uplatiiuje se i pii konkrétnim posuzovani jednotlivych H-
TC tak, aby nebyly trestni sankce uplatiiovany v piipadech, kdy k feSeni postadi spravni
postih ¢i kde je mozné ptipad vyfesit v ramci obchodniho prava. Timto pfistupem by doSlo
K naruseni zdravé hospodaiské soutéZe v trznim hospodafstvi a ochoté podstupovat s tim
spojené hospodarské riziko, jez je velmi dalezitym atributem poctivého podnikéani. Ze zasady
trestni represe vyplyva princip ultima ratio, ktery se ¢asto uplatiiuje u H-TC a znamena,
ze trestni prostfedky se uplatiiuji pouze tam, kde ekonomické regulace ¢i selhavaji ¢i jsou
nedostateéné ucinné. P¥i konstrukci skutkovych podstat H-TC je charakteristickym rysem
poméerné velky pocet téchto ¢intll, jez maji blanketni nebo odkazovaci dispozice ¢i obsahuji
normativni znaky. Casto pak skutkové podstaty vyzaduji, aby pachatel ¢inu jednal
neopravnéné nebo s porusenim zakonu ¢i pravnich predpist. To praveé navazuje na uzky vztah
na mimo-trestni upravu, jez vymezuje podminky podnikani a hospodaiské soutéze.

V navaznosti pouze jejich prestoupeni Ize pii splnéni vSech dalSich znakt byt trestnym ¢inem.

Z hlediska subjektivni stranky se u skutkovych podstat H-TC vyzaduje umysIné zavinéni.
Nekteré dalsi skutkové podstaty vyzaduji druhy tmysl, kterym mize byt dle prof. JUDr.

Samala:
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e umysl udat penize ¢i uzit platebni prostredek za pravy nebo platny dle § 233 a § 234,

e umysl opatfit sob& nebo jinému vyhodu nebo prospéch dle § 255,

e umysl zplsobit jinému Skodu nebo opatiit sobé nebo jinému prospéch podle § 244,

§ 245, § 246, § 255 nebo § 256,
e umysl ovlivnit cenu nebo kurz investi¢nich nastrojt dle § 250,
e nebo umysl, aby nové dilo bylo povazovano za piivodni dilo jiného autora podle
§ 271.

Pachatelem muZe byt dle hlavy VI. fyzicka nebo pravnicka osoba. Pachatelem tedy mize byt
v podstaté kdokoli. Tedy kazda FO, jez vykona &innost v uréité skutkové podstaté H-TC.
U urgitych skutkovych podstat se vyzaduje konkrétni &i specialni subjekt. Piiklad je u TC
zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku dle § 255 nebo pokud jde o vystaveni
nepravdivého potvrzeni nebo zpravy podle § 259. Po pfijeti zakona 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti PO a fizeni proti nim, se sice s trestni odpovédnosti PO pocita, ale jelikoz tato
nova pravni uprava je zalozena na Soub¢hu trestni odpovédnosti PO a FO se v ptfipadé
spachani TC souvisejiciho s PO vystupujici jako napt. zadavatel vedle trestni odpovédnosti
PO také ftesi trestni odpovédnost FO, jeZ za PO v dané situaci jednala. Souasné s trestni
odpovédnosti PO za zakonem dané TC piichazi v avahu i odpovédnost dle spravniho prava.
V tomto ptipad€ nejde o trestni odpovédnost PO za spravni delikt. Pokud byla ve spravnim
fizeni uloZena sankce PO, neznamena to, Ze nelze uplatnit trestni odpovédnost za TC
spachany FO. Tedy pachatelem, jenz za PO jednal. S uréitymi skutkovymi podstatami lze
uplatnit i institut jednani za jiného dle § 114 TrZ. Ten se aplikuje napt. u TC vystaveni
nepravdivého potvrzeni a zpravy podle § 259. V ramci tohoto pachatel jedna jménem banky
¢i jiného subjektu opravnéného k provozovani finanéni ¢innosti ¢i jako auditor. Dle tohoto
ustanoveni TrZ o konkrétnim a specidlnim subjektu zdkon stanovuje, ze pachatel musi byt
nositelem zvlastni vlastnosti, zptisobilosti ¢i postaveni. V konkrétnim ptikladu postaci, pokud
jsou zvlastni vlastnosti, zptisobilosti ¢i postaveni dany PO, jejimZ jménem pachatel jedna

(Frystak a kol., 2016).

TrZ z hlediska skutkovych podstat H-TC uZiva pojmy jako napf. $koda, rozsah &i prospéch.
Ty maji velky vyznam na zivaznosti spachaného trestného &inu. Skoda se pro tuto
problematiku mysli Gjma, jez se projevuje vV majetkové sféte poSkozeného a je vyjadtitelna
penézi. Je tedy napravitelna, a to majetkovym plnénim. Resp. poskytnutim penéz nejedna-li
se o naturalni restrikci. Skute¢na Skoda i usly zisk mohou byt zdkladem zakladni nebo

kvalifikované skutkové podstaty TC. Stejné tak tomu miize byt i u prospéchu nebo rozsahu.
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Jsou obdobné¢ kvalifikovany obecnymi pojmy jako napt. Skoda velkého rozsahu, prospéch

velkého rozsahu nebo velky rozsah, ¢i zna¢na skoda, zna¢ny rozsah a zna¢ny prospéch.

TrZ vénuje zvlastni pozornost ochrané¢ prav k nehmotnym statkim. A to zejména ochrané
pramyslovych prav, autorskych prav, praviim na oznaceni a prav k databazi (§ 268 az 271).
Zvlastni pozornost jim vénuje, aby chranil zajmy, k nimz se stat zavazal na zakladé¢
mezinarodnich smluv. Mezi mezinarodni smlouvy, které CR zavazuji v oblasti pramyslovych

prav patii (Hendrych a kol. 2009):

e Pafizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi z roku 1883 — dle Umluvy
zem&, na které se vztahuje, tvoii Unii na ochranu primyslového vlastnictvi.
Pfedmétem ochrany jsou patenty na vyndlezy, obchodni jména, priimyslové vzory
nebo napt. obchodni znamky. Dalsim dilezitym ukolem je potlacovani nekalé soutéze.
Primyslové vlastnictvi se vztahuje na primysl a obchod, zemédélsky a tézaisky
pramysl, ale také na v§echny um¢l¢ a ptirozené vyrobky.

e Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek z roku
1891 — dle Dohody zemé¢, na které se vztahuje, tvoii Unii pro mezinarodni zapis
znamek. Smluvni zem¢& mohou ve vSech smluvnich zemich této Dohody zajistit
ochranu svych zndmek pro vyrobky a sluzby zapsané v zemi piivodu tak, Ze zndmky
ptihlasi do Mezinarodniho Gfadu dusevniho vlastnictvi.

e Madridskd dohoda o potlacovani falesnych nebo klamavych udaji o pivodu zbozi
z roku 1891,

e Niceska dohoda o mezinarodnim t¥idéni vyrobkl a sluzeb pro ucely zdpisu znamek
z roku 1957,

e Lisabonska dohoda na ochranu oznafeni plivodu a o jejich mezinarodnim zapisu
z roku 1958,

e Strasburska dohoda o mezinarodnim patentovém tiidéni z roku 1974,

e Locarnskd dohoda o zfizeni mezinirodniho tfidéni pramyslovych vzorG a modelt
z roku 1968.

V oblasti autorského prava se mezi zakladni mezinadrodni smlouvy, jez CR zavazuji, fadi:

e Bernska timluva o ochrané literarnich a uméleckych d¢l z roku 1886,
e Vseobecna umluva o autorském pravu z Zenevy z roku 1952,
e Mezinarodni imluva o ochrané vykonnych umeélcti, vyrobel, zvukovych zaznami

a rozhlasovych organizaci z Rima roku 1961,
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e Fonografické umluvy na ochranu vyrobcti zvukovych zaznamt proti nedovolenému
rozmnozovani jejich zaznama z Zenevy roku 1971,

e Umluva o mezinarodnim zapisu audiovizualnich dél z roku 1989,

e Dohoda mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Svazem sovétskych
socialistickych republik o vzajemné ochrané autorskych prav k dilim literarnim,
védeckym a uméleckym z roku 1975,

e Vyhlaska vlady Ceskoslovenské republiky ¢. 50/1927 Sb., o ochrané pivodcovského
prava v poméru ke Spojenym statiim americkym.

1.1.1 Trestné ¢iny proti méné a platebnim prostfedkim
Padélani je postihovano jako trestni ¢in. Dle trestniho zakoniku je trestnym cinem nejen
padélani a pozménéni penéz dle § 233 TrZ, ale i platebniho prostiedku (§ 234), znamek
(§ 246), nalepek nebo jinych predmétii k oznaceni zbozi pro danové ucely nebo predméth
dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti (§ 245 TrZ), dila vytvarného uméni (§ 271 TrZ)
a vetejné listiny (§ 348 TrZ) (zakon ¢. 40/2009 Sb.).

Témto ¢inim se podrobné vénuje hlava VI. dil 1 TrZ, resp. § 233 - § 239. § 233 TrZ
podrobné definuje kategorii padélani a pozménéni penéz. Chranénym zajmem u téchto TC
je ména, bezpecnost a funkénost penézniho styku. Zakon postihuje pachatele téchto TC
ve dvou ptipadech. Toho, kdo si padélané nebo pozménéné penize opatii a toho, kdo takové
penize piechovava ¢i je opatii jiné osobé. Zakon také stanovuje stihani téch, kteti padélaji
¢1 pozménuji meénu s cilem udat ji jako pravou, platnou ¢i s vy$§i nomindlni hodnotou. Penézi
se mysli ¢eska, ale i zahrani¢ni ména. Ochrana se také vztahuje na Ceské ¢i zahrani¢ni cenné
papiry. Pozménovanim se tedy rozumi situace, kdy se pachatel snazi penize, které byly
stazeny z ob&hu, pozménit tak, aby byly snadno zaménitelné s platnymi nebo penize nizsi
hodnoty pozméni tak, aby jejich nominalni hodnota byla vyssi. Padélani je tedy vyhotoveni
penéz bez opravnéni scilem, aby vypadaly jako pravé. Pouhd pfiprava je trestna.
Trestnépravné odpovédny je dle § 233 ten, kdo sobé ¢i jinému opatii i prechovava padélané
nebo pozménéné penize. Za takovou trestni ¢innost zakon stanovuje trest odnéti svobody
v trvani od jednoho do péti let. Nasledné za samotny akt padélani ¢i pozménéni v timyslu
udani takovych penéz jako platnych stanovuje zdkon piisnéjsi trest. Jedna se o trest odnéti

svobody v trvani od tfech do osmi let.

TC neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku dle § 234 TrZ
se dopousti ta osoba, ktera sobé ¢i nékomu jinému bez souhlasu opravnéného zpfistupni,

opatii, pfechovavd nebo pfijme platebni prostiedek nékoho jiného. Zejména se jedna
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0 neptenosnou platebni kartu identifikovanou dle jména nebo Cisla, dale se také jedna o Seky,
zarucni Sekové karty, elektronické penize nebo napt. piikaz K zuctovani. Jedna se tedy
0 opatieni pravého platebniho prostfedku bez souhlasu opravnéného drzitele. Zaroven
se takového TC dopusti ten, kdo jinému piechovava, ptijme, zptistupni nebo opatii padélany
¢i pozménény prostiedek. Jedna se o padélané nebo pozménéné platebni prostiedky a z tohoto
divodu pachateli hrozi pfisnéjsi trest nez drzeni, opatfeni, zpfistupnéni ¢i prechovani
platebniho prostfedku. RovnéZ se takového TC dopusti ten, kdo padéla nebo pozméni platebni
prostiedek s imyslem ho uzit za pravy ¢i platny, piipadné, Ze takovyto padélek dokonce
pouzije. TC popsany v § 234 odst. 1, tedy za opatfeni, zpfistupnéni, pfijmuti nebo
ptechovavani platebniho prostiedku bez souhlasu majitele, hrozi pachateli trest odnéti
svobody az na dva roky, zakaz Cinnosti ¢i propadnuti véci. Dle odst. 2 § 234 TrZ bude
pachatel takového ¢inu odsouzen na jeden az pét let odnéti svobody. Za samotné padélani
platebniho prostfedku s cilem uzit ho jako pravy bude pachatel odsouzen na tfi az osm let.
V praxi se takovychto ¢inu dopoustéji tzv. kapsafi. Tedy pachatelé, ktefi nékoho okradou,
opatii si tak kradeZi jeho penéZenku, ve které se zpravidla nachéazi platebni ¢i debetni karta.
Svym jednanim tedy naplni skutkovou podstatu TC neopravnéného opatieni, padélani

a pozménéni platebniho prostredku.

TC udavani padélanych a pozménénych penéz dle § 235 TrZ spacha osoba, které bylo
padélanymi &i pozménénymi penézi placeno, a ona je uda dal jako pravé. Predpokladem TC
dle tohoto paragrafu je fakt, ze pachatel nesmi védét, Ze pad€lané ¢i pozménéné penize dostal.
O tom, ze nejsou pravé se musi dozveédét az po obdrzeni takovychto penéz. Pokud by pachatel
od zacatku veédél, Zze se jedna o nepravé bankovky, a i pfes to by takové pfijal, posuzoval
by se takovy TC dle § 233, tedy pad&lani a pozménéni penéz. Samotné piijeti takovychto
bankovek nezakladé trestnépravni odpovédnost. V takovém piipads je osoba sama obéti TC.
Trestnépravni je az naslednd snaha udani takovych penéz za pravé. | vtomto piipadé
je i samotné piiprava trestna. Dle TrZ § 235 stanovuje za takovyto TC trest odnéti svobody

v délce trvani az dva roky, zakaz ¢innosti nebo propadnuti véci.

Nasledujici § 236 se vénuje vyrobé a drzeni padélatelského nacini. Takovyto ¢in ma blizko
k piipravnému jednani TC padélani a pozménéni, a to zdiivodu, Ze spoliva v opatieni
si a ptizpusobeni prostiedkli a nastroji uréenych k padélatelské ¢innosti. V ramci tohoto
se nejedna o piipravu k TC padélani a pozménéni, ale o zvlastni, samostatné sankcionovany
TC. Spacha ho pachatel, ktery vyrobi, nabizi, proda, prostiedky ¢&i jinak zpiistupni sob& nebo

nékomu jinému nastroj, zafizeni, jeho soucast nebo pomucku vcetné¢ pocitacovych programt
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vytvofenych k padélani a pozméinovani platebnich prostfedkii. Za takovyto ¢in zdkon
stanovuje trest odnéti svobody az na dva roky, zakaz ¢innosti nebo propadnuti véci. Jeden
az pét let odnéti svobody pak hrozi tomu, kdo spacha tento trestny ¢in pii vykonu svého

povolani.

§ 237 TrZ definuje neopravnénou vyrobu penéz. Rika, Ze kdo neopravnéng, a to s pouZitim
zafizeni nebo materidld urCenych k vyrobé penéz, vyrobi penize nebo prvky slouzici
k ochrané penéz proti jejich padélani, nebo kdo takovéto prvky sobé ¢i jinému opatii, uvede
do ob&hu nebo piechovava, se TC dopousti. Za takovy je stanoven trest odnéti svobody
na jeden az pét let. PisnéjSim trestem pak budou trestani ti, kteti spachaji takovyto ¢in jako
¢lenové organizované skupiny. Trestni sazba je u takovychto ¢ini odnéti svobody v trvani
tf1 aZ osm let. Spacha-li takovyto ¢in ¢len organizované skupiny pusobici ve vice statech,

je trest jeste piisnéjsi. Trestni sazba se pohybuje od péti do deseti let odnéti svobody.

Posledni § 239 dil 1 hlava VI. TrZ vénuje pozornost ohrozovéani ob¢hu tuzemskych penéz.
Jsou zde zahrnuty dva ptipady. Prvni spo¢iva v neopravnéném vyrabéni nahrazek tuzemskych
penéz ¢i jejich udanim do obéhu. Druhy pak spociva v odmitani tuzemskych penéz bez
zakonného divodu piipadné zamérmému poskozovani tuzemskych penéz. Rozdilem oproti
jingm TC je v ramci tohoto ustanoveni poskytovana ochrana pouze tuzemskym penéziim.
Trestnépravni odpovédnost Spada na pachatele, pokud neopravnéné vyrabi nahrazky
tuzemskych penéz nebo takovéto uvadi do ob¢hu. Nahrazkami se dle zakona mysli platebni
prostfedky majici funkci penéz bud’ trvalou, nebo ptechodnou. Nahrazkou tedy mohou byt
zetony, znamky ¢i poukazy. Pachatelem je samotny organizator takového jednani, ale i jiné
osoby v TC zapletené. Mize jednat o napi. tiskafe, ktery danou zakazku zhotovi i pies
to Ze vi, ze objednatel neni opravnén k vydavani nahrazek penéz. Druhym odstavcem § 239
TrZ zékon ochraiuje tuzemské penize pred nezdkonnym odmitanim ¢i poSkozovanim.
V praxi se vsak vyskytuje pouze alternativa poskozovani tuzemskych penéz. Rozumi se jim
umyslné znecistovani, paleni ¢i napf. trhani bankovek a minci. Zakon za takovéto jednani
stanovuje trest odnéti svobody v délce trvani az Sest mésict, zakaz Cinnosti ¢i propadnuti véci.

(Chmelik, Bruna, 2015)

Padélani penéz je dle pravnického slovniku vyhotoveni penéz bez jakéhokoliv opravnéni
s cilem, aby vypadaly jako pravé. Zaroven ale nezalezi na tom, jakym postupem byly
padélany. Zda tiskem, odlévanim, razenim, obkreslenim nebo fotograficky ¢i kopirovanim.
Jedna se o0 provedeni zmény napravych penézich, jez byly vynaty zobéhu tak, aby

napodobily platnou ménu. Pficemz se zaroven jednd i o pad€lani platnych penéz niz8i hodnoty
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na vys$i. V trestnim pravu jde o umyslny trestny ¢in. Pokud dojde k pad€lani ¢i pozménéni
Vv umyslu vydavat je za pravé, ¢i jsou udavany jako pravé, jde O trest, jez je prisnéji trestan.
Mirnéji je pak pohlizeno na udavani padélanych nebo pozménénych platebnich prostiedkii,
kterymi bylo pachateli placeno. § 235 TrZ tika, ze kdo padélané ¢i pozménéné penize, jemuz
jimi bylo placeno jako pravymi, je za pravé uda, bude potrestan odnétim svobody v trvani
az na 2 roky, zékazem <cCinnosti ¢i propadnutim véci. Mirnéji je také trestdno drzeni
pad¢latelského nacini. Novy trestni zakonik rozsifil ochranu platebnich prostiedki proti

padélani a pozménéni. Jedna se o bezhotovostni penézni obéh a bezhotovostni platebni styk.

Podobn¢ lze také padé€lat ¢i pozménit postovni nebo kolkové znamky, nalepky a jiné
pifedméty k oznaceni zbozi pro danové Gcely. Za trestné se také povazuje udavani takovychto
pfedméti do obchu ¢i jejich uziti jako pravych. Novée upravil TrZ ochranu vytvarného dila
proti napodobeni. Trestnym ¢inem je padélani dila tak, aby nové dilo bylo povazovano za dilo

puvodniho autora.

Co se padélani ¢i pozménéni vetejné listiny tyka, tak trestného Cinu se dopousti ten, jez
padéla listinu (Zivnostensky list, diplom o ukonéeni Skoly nebo napf. obcansky prukaz)
¢i podstatné zméni jeho obsah a uziva ji jako pravé. Rozumi se tim Gplné vyhotoveni nepravé
listiny, jez ma slouzit a vyvolat dojem listiny vydané ptisluSnym organem. Podstatnd zména
Vv tomto smyslu znamena, pokud se zména dotkne podstaty listiny. Tzn. napf. pfidani
predmétu podnikani do zivnostenského listu). Za podstatné se naopak nepovazuje, jak byla
zména provedena. Zda vyménou fotografie nebo piedanim, vymazanim ¢i dopsanim udaju.
Za trestné se také povazuje uziti takové listiny jako pravé, jednani pachatele, jez listinu opatii
sob¢é ¢i nékomu jinému nebo ji uschovava v umyslu uzit ji v budoucnosti jako pravou.

(Hendrych a kol., Samal, 2009)
1.2 Ceska narodni banka

CNB ma v souladu se zdkonem ¢. 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance vyhradni pravo vydavat
do ob&hu bankovky a mince. Taktéz dba o hospodarny a plynuly ob&éh bankovek. Spravuje je,
pfipadné je stahuje z ob¢hu nebo nici opotfebované a vyménuje je za penize nové. DileZitou
roli hraje v oblasti pravni a technické ochrany platidel proti jejich pad€lani. Zkouma platnost

a eviduje padélané a pozménéné bankovky a mince zadrzené na Gizemi CR.

.

CNB rozhoduje dle zdkona ¢. 136/2011 Sb., o staZeni tuzemskych bankovek a minci
opotfebovanych ob&hem a nestandardné¢ ¢&i bézné poskozenych zobcéhu. Tyto mince

a bankovky niéi a nahrazuje je vhodnymi k dal§imu ob&hu. Dal§im vyznamnym tikolem CNB
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je zkoumani pravosti podezielych bankovek a minci a k tomuto ucelu také vydava odborna
vyjadfeni. Padélané a pozménéné bankovky uschovava. U téchto &innosti miize CNB smluvné
povéfit uvérovou instituci, ktera provadi pokladni operace. Uvérovou instituci pak mize byt
banka, zahrani¢ni banka nebo spofitelni &i uvérni druzstvo. CNB dle Natizeni Rady (ES) plni
funkce Narodniho stiediska pro padélky, Narodniho stiediska pro analyzu padélka bankovek
a Narodniho stfediska pro analyzu padélkti minci. Dilezitou roli v oblasti bankovek vykonava
zdkon & 136/2011 Sb., o ob&hu bankovek a minci a zékon ¢&. 6/1993 Sb., o Ceské narodni
bance, ve znéni pozdé&jsich piedpisi. Tyto vymezuji zakladni terminologii v oblasti bankovek
aminci. Dle zdkona je tuzemska bankovka bankovkou znégjici na Ceské koruny, vydana
ji CNB a je platna, ¢&i ji lze za platnou vyménit. Naopak bankovka zn&jici na jinou ménu, jez
je platna je bankovkou cizozemskou. Zakon také definuje tuzemskou minci. Definice zni
stejné, jako je tomu u bankovky. (CNB, 2022)

Tuzemska bankovka je celd, pokud ji nechybi zadna Cast a je celistva, pokud tvofi souvisly
celek. Opotiebovani obéhem se dle zdkona mysli odfend, za$pinénd nebo pomackana
bankovka. Nestandardné poskozena tuzemska bankovka je ta, ktera je ohoiela nebo zetlela,
obarvena nebo odbarvend, poskozenéd hygienicky zdvadnym materidlem, nelze kvili jejimu
poskozeni ovéfit jeji pravost nebo napriklad se sklada z vice nez 2 ¢asti. Tuzemskd mince
je pak ta, jejiz plocha nebyla zmensena. Opotiebena mince obéhem je ta, jez je odfena nebo
za$pinéna a nestandardné poskozena. Dale mince, ktera je vyrobena z vice ¢asti, jiz jednotlivé
¢asti jsou rozdéleny, je poskozena nastraznym zafizenim na ochranu proti kradezi, obrazec

¢i reliéf je necitelny nebo jeji tvar je deformovany.

Dle pravnického slovniku penize piedstavuji pojem, jez je pouzivan, ale neni definovan.
Na tzemi daného statu je konkrétni forma penéz povaZovéana za zakonné penize. Zakonnymi
se rozumi predméty, jez lze uzit jako ob&zivo. Tim se mysli uziti k bezprostiedni smeéné
za nakoupené zboZzi ¢isluzby. Nebo jako platidlo na thradu penéznich zdvazki v méné,
na kterou znéji v jejich nomindlni hodnoté. Tim se rozumi provadéni financnich plateb.
Historicky se zakonné penize vyvijely ve tfech podobach. Mince, bankovky a statovky.
Ve svém vyvoji se vSak ekonomické i pravni rozdily stfetly. Jediny zasadni rozdil,
jez pretrvava, vyplyva z materidlu pouzitého k jejich vyrobé. Bankovky a statovky jsou
tradi¢né tistény z papiru (v moderni dobé taktéz z plastu), mince jsou naopak vyrabény razbou
z kovil. V CR se jiz od 70 let 20. st. nevyuziva podoba statovek. Diisledkem padivé inflace
nejsou v nekterych zemich uzivany penize v podobé minci, resp. platidel nizsich nominalnich

hodnot. Pravni tiprava zakonnych penéz v CR vychazi ze zakona & 6/1993 Sb., Zakon
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0 Ceské narodni bance anavazujicich pravnich norem. K vydani zikonnych penéz
ma vyhradni pravo CNB. Az do 80. let 20. st. existovala pfi vydavéani bankovek a minci uréita
dichotomie. Na vydavani se podilela centralni banka, jez vydavala bankovky s ministerstvem
financi, které vydavalo mince a do konce 70. let stitovky. CNB je zmocnéna k vydavani
zavaznych pravnich predpisti a vyhlasek, jimiz stanovuje, které penéznimi znaky se stavaji
soucasti soustavy zakonnych penéz. Déle definuje nominalni hodnotu, hmotnost, rozmeéry,
vzhled nebo napt. material, ze kterého maji byt vyrobeny. Soustava ¢eskych penéz je tvorena
bankovkami a mincemi. Mince rozliSujeme je$té mezi mincemi ob&Znymi, tedy oby¢ejnymi
a pamétnimi. Pamétni Se nijak neodlisuji od obycejnych. Maji nomindlni hodnotu vyjadienou
v ¢eskych korunach. Existuje vSak podstatnd vyjimka. Pamétni mince jsou razeny
z hodnotngjsich kovli a mensich poctech kust. Jejich nominalni hodnota je zpravidla vyssi
nez u obycejnych. Zajimavym prvkem ceského ménového prava je, Ze soucésti soustavy
Ceskych zakonnych penéz zlstaly i pamétni mince Ceskoslovenské, vydavané od penézni
reformy od 1. ¢ervna 1953 do zaniku Ceskoslovenského statu. Obézné mince od vzniku
samostatné Ceské republiky byly vydavany celkem v deviti nominalech. Jmenovité se jedna
0 10 haléit, 20 haléta, 50 haléit, 1 K&, 2 K&, 5 K¢&, 20 K& a 50 K&. Dle CNB 31. #{jna 2003
doslo k ukonceni platnosti 10 a 20 halifovych minci. 31. srpna 2008 pak ptestaly platit i 50
halifové mince. Soustava ¢eskych bankovek je tvofena sedmi nomindly. Jedna se o bankovky
Vv nomindlni hodnoté 50 K¢&, 100 K¢, 200 K¢, 1000 K¢ a5000 K¢. Do 31. srpna 2008
existovala jest¢ bankovka nominalni hodnoty 20 K¢. Papirovd mince o nominalni hodnoté
50 K¢ byla minci nahrazena 31. bfezna 2012. Vydani nového druhu a vzoru penéz, a je jedno,
jedna-li se o bankovky, ob&zné mince ¢ pamétni mince, je upraveno vyhlaskou CNB.
Ta stanovuje den, kterym se bankovka nebo mince uvadi do obéhu. Od tohoto dne se platidlo
Stava soucasti soustavy zékonnych penéz a je mozné ho pouzivat k platbdm v jeho nominalni
hodnoté. Stejnym zptisobem pak CNB vyhlaskou ukonduje platnost jednotlivych bankovek
a minci. (Hendrych a kol., Karfikova, Kohajda, 2009)

1.2.1 Vydavani bankovek a kreditnich karet a jejich ochranné prvky
Jak jiz bylo zminéno, v souladu se zakonem o &. 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance ma CNB

vyhradni pravo vydavat do obéhu mince a bankovky.

Nasledujici tabulka ¢. 1 udava strukturu penéz v obéhu k 31. 12. 2021. Tuto evidenci vede
CNB na svych strankach. Nejvice bankovek v CR v obéhu je v nominalni hodnoté 2 000 K¢&
naopak nejméné jich je v nominalni hodnoté 500 K¢. Minci je nevice v obeéhu v nomindlni

hodnoté 1,- a nejméné 50,-. V roce 2021 bylo v ob&hu dle CNB 731 098 mil. K&.
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Tabulka 1: Struktura penéz v obéhu k 31. 12. 2021

Bankovky

5000 K¢& 1658209 | 22.7% 33.2 6.2 % 3.1

2 000 K¢ 354 537.7 48.5 % 177.3 33.1% 16.6

1 000 K¢ 146 589.3 20.1 % 146.6 274 % 13.7

500 K¢ 21 740.1 3.0% 43.5 8.1% 4.1

200 K¢ 138315 1.9% 69.1 12.9% 6.5

100 K¢ 6573.9 0.9% 65.7 12.3% 6.1
bankovky celkem 709 093.4 | 97.0% 535.4 100 % 50.1

Mince

50 K¢ 8 276.1 11% 165.5 75% 155

20 K¢ 4782.8 0.7% 239.1 10.9 % 23.3

10 K¢ 2612.1 0.4 % 261.2 11.9% 24.4

5 K¢ 1563.8 0.2% 312.8 14.3% 29.2

2 K¢ 1118.6 0.2% 559.3 255 % 52.3

1 K¢ 657.1 0.1% 657.1 29.9 % 61.4
mince celkem 19 010.5 2.6 % 2195.0 100 % 206.1

amétni bankovky a
P i y 29941 | 04% 3.1

celkem 731 098.0 100 % 27335 256.2

Zdroj: CNB, 2021

Mezi ochranné prvky bankovek fadime vodoznak, okénkovy prouzek s mikrotextem, barevna

vlakna, soutiskova znacka, skryty obrazec, proménliva barva, iridiscentni pruh a mikrotext.

Vodoznak je viditelny, pokud se podivame na bankovku proti svétlu. Napt. u bankovky

v nominalni hodnot¢ 1 000,- je pouzit lokalni stupnovity vodoznak, jeZ je umistény ve stiedni

¢asti nepotisténého okraje a je tam vyobrazen portrét Frantiska Palackého. K tomu je tam

vyobrazeno bélocaré hodnotové ¢islo 1000 s lipovym listem.

WP
,"

=~ 8.

¢ P

Obrazek 1: Vodoznak u bankovky o nominalni hodnoté 1 000 K¢
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Okénkovy prouzek s mikrotextem je prouzek zumélé metalizované hmoty zapusStény
do papiru. Jeho $itka je 3 mm a na licni strané vystupuje v ¢tyfech intervalech na povrch
bankovky. Pohledem na bankovku jsou vidét pouze vystupujici ¢asti na licni strané a pfi
pohledu proti svétlu je prouzek vidét jako souvisla tmava linka s prosvitajicim se opakujicim
se Srafovanym negativnim (bélo¢arym) mikrotextem 1 000 K¢. tyto vystupujici ¢asti méni

kovovée lesklou barvu v zavislosti na Glu dopadu svétla z hnédofialové na zelenou.

A2

Obrazek 2: Okénkovy prouzek s mikrotextem u bankovky o nominalni hodnoté 1 000 K¢
Zdroj: CNB, 2022
Barevna vlakna jsou okem viditelna, v papiru zapusténa vlakna v oranzové barvé o délce

6 mm. Nejvice viditelna jsou na bilych okrajich bankovky.

Obrazek 3: Barevna vlakna u bankovky o nominalni hodnoté 1 000 K¢
Zdroj: CNB, 2022

Soutiskové znacky je z jedné strany bankovky viditelnd pouze jeji ¢ast a ze strany druhé lze
spatiit Cast zbyvajici. Pfi pohledu proti svétlu je pak znacka vidét celd ajednotlivé linky

na sebe navazuji. Tato znacka je kruhova a tvoii ji pismena CR.

Obrazek 4: Soutiskova znacka u bankovky o nominalni hodnoté 1 000 K¢
Zdroj: CNB, 2022
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Skryty obrazec je viditelny pouze tak, Ze je bankovka sklopena do vySe o¢i ve vodorovné
poloze proti svétlu. Tento ochranny prvek tvoii Cislo oznacujici nominalni hodnotu bankovky.
Pfi pohledu z delsi strany bankovky je obrazec pozitivni. To znamena, ze je tmavy. Z kratsi
strany je potom negativni. Tedy svétly. Tento znak se umistuje na licni stranu bankovky

V ornamentu na rameni portrétu.

Obrazek 5: Skryty obrazec u bankovky o nomindlni hodnote 1 000 K¢

Zdroj: CNB, 2022
Proménliva barva je zaloZena na optickém efektu. Lipovy list na bankovce je vytistén
specidlni tiskovou barvou, kterd méni své zabarveni v zdvislosti na thlu sklopeni bankovky
proti svétlu. Zlatd barva viditelna pfi ¢elnim pohledu na bankovku se pii sklopeni zméni

na zelenou barvu.

Obrazek 6: Proménliva barva na bankovce o nominalni hodnoté 1 000 K¢

Zdroj: CNB, 2022
Iridiscentni pruh je duhové leskly ochranny prvek o Sifce 20 mm a je umistén na licni strané
Vv pravém okraji bankovKy. Je dvoubarevny a zprava vzorovany. Pifi obycéejném pohledu
na bankovku se jevi jako prihledny, okrové zabarveny. Pokud dojde ke sklopeni bankovky
proti svétlu méni se na slabé zlatavy s fialovym nddechem a kovovym odleskem. Na tomto
pruhu jsou v jeho pravé casti negativné, tedy svétle, vyobrazeny cislice 1000. Naopak pfi

sklopeni bankovky se tato ¢isla, proti lesknoucimu se pruhu, jevi jako tmava.
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Obrazek 7: Iridiscentni pruh na bankovce o nominalni hodnoté 1 000 K¢

Zdroj: CNB, 2022
Mikrotext, jakoZto ochranny prvek bankovek, je tistén tiskem z hloubky i tiskem z plochy.
Tento mikrotext oznacuje hodnotu bankovky a tvofi konturu velkého hodnotového ¢isla
na licni stran€. Je umistén vpravo od portrétu v pruhu zakladni barvy. Pii pohledu z rubové
strany bankovky ma taktéz zakladni barvu a mezi stditnim znakem a pravym okrajem
bankovky je skryt mikrotext, ktery slovné oznacuje nominalni hodnotu dané bankovky.
V konkrétnim ptikladu bankovky o nominalni hodnoté 1 000 K¢ je na licni strané uprostred
u velkého slovniho oznaceni hodnoty ana rubu Vvornamentu pod statnim znakem

mikrotextem naznaceny inicialy Frantiska Palackého.
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Obrazek 8: Mikrotext na bankovce o nominalni hodnoté 1 000 K¢
Zdroj: CNB, 2022
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Platebni karty
Platebni karty jsou dnes jedno z nejrozsitenéj$ich moznosti, jak platit za sluzby a zbozi. Mezi

druhy platebnich karet vyuZivanych k béznym platbam dle CNB fadime (CNB, 2022):

e Karta s hotovostni funkci — jedna se o tuzemské 1 mezinarodni karty vSech typt, tedy
klasické, Cipové, hybridni nebo napt. virtualni. Tyto karty jsou vydavany bankou
¢i jinou Gvérovou instituci.

o Karta s funkci elektronickych penéz — jedna se o karty typu Cipové ¢i v piipadé
multifunkénich karet i hybridni vydavané bankou nebo jinou uv€rovou instituci.
Natéchto kartach se uchovavaji elektronické penize, jejichz penézni hodnota
je vyjadtena pohledavkou za vydavatelem takovychto penéz. Hodnota je pak
uchovévana na elektronickém zatizeni, tedy médiu, a je vyddna proti pfijeti penéznich
prosttedkli, jiz hodnota neni niz§i nez vydana penézni hodnota. Hodnota pencz
na takovéto karté je pfijimana jako platebni prostfedek jinymi subjekty, nez je emitent

této platebni karty.

o Karta s funkci elektronickych penéz aktivovana — jsou to tuzemské i mezinarodni
platebni karty vydané bankou ¢i jinou uvérovou instituci s funkci elektronickych
penéz, jez byly aktivovany. Za aktivaci se mysli karta, ktera byla alespon jedenkrat

elektronickymi penézi naplnéna.

e Debetni karta — tuzemské ¢i mezinarodni platebni karty vydané bankou nebo jinou
uvérovou instituci, kde dochazi k bezprostfednimu zauctovani transakce poté,

co banka obdrZi o takto provedené transakci zpravu.

e Kreditni karta — opé&t jsou to tuzemské a mezindrodni karty vydavané bankou ¢i jinou
uvérovou instituci typu klasické, ¢ipové nebo hybridni. U téchto karet nemusi majitel
zaplatit za své zavazky bezprostfedné. Ma tedy narok na Cerpani revolvingového

uvéru do predem sjednané vyse.

e Charge karta — stejné jako u ostatnich se jedna o tuzemské nebo mezinarodni platebni
karty vSech typu (Klasické, ¢ipové a hybridni) vydanych bankou nebo jinou uvérovou
instituci, u kterych majitel takovéto karty muze Cerpat Gvér. Své zavazky vSak musi
uhradit bezprostfedné po obdrzeni mési¢niho vypisu od vydavatele takovéto karty.

Tyto karty se dle CNB také nazyvaji karty s funkci odlozeného debetu.
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e Tuzemska platebni karta — jsou pouze tuzemské karty vSech typi. Tedy kreditni,
debetni, charge, klasické, ¢ipové nebo hybridni. Tyto karty vydava opét banka i jina

uverova instituce a slouzi k tuzemskému uziti, tedy K uziti na tizemi CR.

e Mezinarodni platebni karta — jsou kartami typu kreditni, debetni, charge, s hotovostni
funkei, s funkci elektronickych penéz, klasické, Cipové, hybridni, ale 1 virtudlni.
Tyto karty, stejn¢ jako ve vSech piipadech vydava banka nebo jind Gvérova instituce

a jsou vystaveny k uziti na izemi CR, ale samoziejmé i v zahraniéi.

e Klasicka karta s magnetickym prouzkem — mezi tyto karty fadime tuzemské
I mezinarodni karty typu kreditni, debetni, charge, s hotovostni funkci nebo
kombinované s funkci elektronickych penéz. Takto vydané karty bankou nebo jinou
uvEérovou instituci jsou opatfeny magnetickym prouzkem. Magneticka karta vSak
nemusi pracovat v rezimu on-line. Tedy nemusi zobrazovat aktudlni stav ucetniho
zustatku. Pokud dochazi k Cerpani a platb¢ s kartou, musi dojit ke spojeni s bankovni

instituci.

e Cipova karta — karta mezinarodni i tuzemska typu kreditni, debetni, charge,
s hotovostni funkci nebo funkci elektronickych penéz. Takto vydana karta je opatfena
¢ipem. Vyhodou je, Zze zobrazuje aktualni stav konta majitele takové karty, tedy

odpada pfimé napojeni na bankovni instituci.

e Hybridni karta — i vtomto piipadé CNB uvadi, Ze se jedna o tuzemské nebo
mezinarodni hybridni (kombinované) platebni karty typu kreditni, debetni, charge,
s hotovostni funkci a s funkei elektronickych penéz. Karty, které vydava banka nebo

Jind Givérova instituce jsou opatieny magnetickym prouzkem a ¢ipem.

e Virtudlni karta — zde se jednd o tuzemské i mezinarodni virtudlni platebni karty
s funkci kreditni, debetni a charge, jez jsou opét vyddvany bankou nebo jinou
uvérovou instituci. Tyto Karty fyzicky neexistuji, jsou elektronické a urcené pouze

¢islem takové karty.

Charakteristické funkce debetnich, kreditnich, charge a karet s funkci elektronickych penéz
odpovidajici danému druhu platebni karty se definuji z hlediska transakci provadénych

pomoci karty a dle zptisobu uhrady klientem. (CNB, 2022)
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e Funkci debetni karty se mysli vybér v hotovosti ¢i platba s odepsanim dané vyse
Castky z pfislusného bankovniho uc¢tu. U debetni karty i vcetné¢ kontokorentniho
uvérového Cerpani nebo piecerpani uctu.

e Funkci kreditni karty je platba nebo vybér v hotovosti na Gvér poskytnuty emitentem
karty ¢i jinou uvérujici instituci. Jedna se o platby nebo vybéry provedené kartou

s moznosti jednorazového nebo postupného splaceni avéru.

e Funkci charge karty je platba nebo vybér v hotovosti na uvér, jez je poskytnut
emitentem karty nebo jinou Uvérujici instituci. V tomto ptipad¢€ jde o platby a vybéry

provedeny kartou s povinnosti plného splaceni uvéru na konci stanoveného obdobi.

e Funkce karty s funkci elektronickych penéz je platba s pouzitim elektronickych penéz

aktivované piedplacené karty.

Mezi bezpecénostni prvky platebnich karet se dle Ceskoslovenské obchodni banky, a.s. fadi
na licni stran¢ datovy Cip, ktery obsahuje identifika¢ni udaje, 16mistné Cislo pro internetové
platby, jméno a piijmeni majitele karty slouzici nejen k ptevzeti. Dale logo karetni asociace,
platnost karty ve tvaru mésic/rok a oznaceni, Ze se jedna o kartu bezkontaktni a Ize s ni platit
z rubu platebni karty. Zde se jedna o magneticky prouzek, na kKterém jsou uloZeny vSechny
udaje o karté, dale CVC nebo také jinak CVV kéd uréeny k platbam na internetu. Jedna
se 0 specidlni kod pro zvySenou ochranu platebni karty. Dale se jedna o hologram, ktery
zpravidla vyobrazuje asociaci zvoleny symbol. Dalsim dilezitym prvkem jsou mikrotexty.
Neékteré jsou okem viditelné, jiné jsou viditelné pouze za pomoci lupy ¢i mikroskopu. Velmi
dilezity, na zadni stran€ platebni karty, je podpisovy pruh. Tento musi byt opatfen
origindlnim vlastnoru¢nim podpisem majitele karty. Pokud jim karta nedisponuje, nemusi
ji obchodnik akceptovat. Dulezitym ochrannym prvkem platebnich karet je jejich PIN
(Personal Identidication Number = osobni identifika¢ni ¢islo). Jedna se o specifické 4mistné
¢islo, které je znamo pouze majiteli karty a ten by ho nemél nikomu sdélovat. PIN se uziva
k vybéru v hotovosti prostiednictvim bankomatt. Tento vycet je taxativni, banky, jez karty
vydévaji, mohou dle svého uvazeni ptidavat ¢i ubirat bezpecnostni prvky, ménit vzhled, loga,

hologramy nebo specialni znaky. (CSOB, 2022)
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mésic/rok — kartu
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zkontrolujte uvedeného. Zarovef asociace
zda souhlasi tuto tzv. expiraci karty

zadévéte pFi platbdch
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Obrazek 9: Bezpeénostni prvky platebni karty CSOB — lic
Zdroj: CSOB, 2022
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Obrazek 10: Bezpeénostni prvky platebni karty CSOB — rub
Zdroj: CSOB, 2022

35



1.2.2 Vyskyt padélki v CR
CNB a odbor ochrany platidel informuje o moznosti vyskytu pozménénych bankovek
Vv obéhu. Jedna se 0 bankovky, které vznikly slepenim ¢asti dvou riznych bankovek
a 0 bankovky necelé. Poukazuje na tento specificky zptsob upravy, ktery je z trestnépravniho
hlediska povazovan za pozménéni dle § 140 TrZ. Jsou tedy odebirdny bankami bez nahrady.
Typicky jsou tyto bankovky pftiblizné o 5-7 mm uzsi. Naopak necelym bankovkam chybi
horni nebo dolni Cast a slozenym z vice ¢asti chybi ¢ast mezi hornim a dolnim okrajem.
FO je opravnéna dle vyhlasky CNB takovouto bankovku odmitnout. Nésledujici obrazek ¢. 11
ptredstavuje pozménénou bankovku s chybéjici ¢asti mezi hornim a dolnim okrajem k sobé

ptilepenymi.
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Obrazek 11: Pozménéna bankovka s chybégjici casti mezi hornim a dolnim okrajem
Zdroj: CNB, 2022

Nasledujici obrazek &. 12 dle CNB udava podil piedlozitelt na celkovém poétu padélki
vroce 2021. Statistika, kterou CNB eviduje je platna k 31. 1. 2022. Nejvice padélané
bankovky predkladaji obéasné CR, a to ve vysi 78,23 % z celkového poétu predloziteld.

Cizinci potom ptedkladaji bankovky ve vice nez 13 % ptipadu.

ETuzemec 78,23 %
Odvod tréby 4,93 %
Cizinec 13,83 %

m Odvod banky 0,73 %

mNeznamy 1,29 %

= Ostatni 0,35 %
QOdvod mimob. smén.
0,60 %

Odvod zpracovateld
0,04 %

Obrazek 12: Podil ptedlozitelti na celkovém poctu padelki 2021
Zdroj: CNB, 2022
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CNB vede taktéz statistiku padélkt zadrzenych PCR v ob&hu. Nasledujici obrazek &. 13
potom udéva takto zadrzené bankovky od roku 2012.

7
El
-
=
g-
a
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021
mZ cb&hu 3596 2789 3486 3132 3127 2530 1906 1368 981 1453
uPied obéhem| 918 N 1965 2169 519 270 205 460 408 5383

Roky

Obrazek 13: Pocty padélkt zadrzenych v obéhu policii v letech 2012 — 2021

Zdroj: CNB, 2022
Statistika je opét platna k 31. 1. 2022. V tabulce lze vidét, ze od roku 2015 dochazelo
ke stagnaci, respektive k poklesu zadrzenych pad€lki z obéhu. Mezi roky 2016 a 2020
dochazelo k poklesu stazenych pad€lkd z obéhu v praméru o 25 %. Konkrétné mezi rokem
2016 a 2017 doslo k poklesu 0 17,49 %, mezi 2017 a 2018 0 26,12 %, mezi 2018 a 2019
0 28,23 % a mezi roky 2019 a 2020 doslo k poklesu o0 28,30 %. Naopak v roce 2021 1ze vidét,
proti roku 2020, Ze doSlo k narustu o 48,12 %. Co se tyka bankovek pied ob&hem,
v absolutnich hodnotach poctli zadrzenych bankovek, bylo od roku 2016 do roku 2020
stazeno v pruméru 372 pocti kust. Kolosalni nértst Ize vidét mezi roky 2020 a 2021. Doslo
zde k navyseni poctu zadrzenych kust o 1219,4 %. Tento neobvykly narist je pravdépodobné
zptsoben obvinénim 4 osob z padélani penéz, o kterém PCR informuje na svych strankéach.

Jelikoz jde o stale probihajici kauzu, nelze k ni dohledat rozsudky ¢i judikaty soudu.

Nasledujici obrazek ¢&. 14, statistika, kterou opét CNB eviduje, udava celkovy podet
zadrzenych padélkt od roku 2012 do soucasnosti. Takto zadrzené padélky potom CNB
rozdéluje na ¢eskou a zahraniéni ménu. V primérnych hodnotach za sledované roky jsou tyto
pocty zadrzenych padélki takika shodné. Primérny pocet pad€lanych zahrani¢nich bankovek
je 1878 a cCeskych 1828. U zahrani¢ni mény lze vidét opét kolosalni ndrhst v poslednim
sledovaném roce, tedy vroce 2021. Jak jiz bylo vySe zminéno, tento kolosalni narast

padélanych zahrani¢nich bankovek zadrZzenych na tizemi CR je zptsoben odhalenim c¢tvetice
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muzu, jez padé€lali bankovky mény EURO. Policisté Narodni centraly proti organizovanému
zlo¢inu sluzby kriminalni policie a vysetfovani zadrzeli v roce 2021 takto padélané bankovky.
Dle plk. Mgr. Jaroslava Ibeheje mél jeden ze zadrZzenych muzi s vyrobou padélki zkusSenosti.
Tento muz pfed vyrobou padélanych bankovek EURA se mél zabyvat vyrobou padélka
historickych ceskoslovenskych bankovek. Konkrétné se v tomto ptipadé jednalo o jednu
znasich nejhodnotngjsich historickych bankovek, a to pétitisicovku Ceskoslovenské
republiky z roku 1919. Takto padélané bankovky mél dle PCR prodavat zajemctim za &astky
od 1,5 do 2,5 miliond korun za kus. S touto zkusenosti mél se svymi spolupachateli piistoupit
k vyrobé padélki mény EURO. V tomto konkrétnim ptipadé bylo vytisténo 4 781 kusi
padélkit o nomindlnich hodnotach 100 a 500 EURO, a to Vv celkové vysi 1 555 700 EURO.
V piepoctu policie zadrzela padélané bankovky V hodnoté 40 977 138 K¢. Kriminalisté
provedli v Praze a ve Zlinském kraji 4 domovni prohlidky a 2 prohlidky jinych prostor.
Dle plk. Mgr. Ibeheje byli vSichni 4 muZzi obvinéni z trestného ¢inu padélani a pozménéni
penéz. Pokud soud dojde k pravomocnému rozsudku, hrozi vS§em obvinénym osobam trest
od 8 do 12 let odnéti svobody. V ptiloze A jsou fotky padélanych bankovek nafocenych PCR
pii jejich zadrzeni (PCR, 2021). Co se tyka mény &eské, lze vidét spise klesajici charakter.

Lehky nartst je potom vidét v poslednim sledovaném roce. Opét tedy v roce 2021.

2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 [ 2017 [ 2018 | 2019 | 2020 | 2021
OZahranicni| 928 1085 | 3063 | 2918 | 1514 [ 1532 | 1100 814 387 5442

mCeske 3586 | 2045 | 2398 | 2383 | 2132 [ 1318 | 1011 | 1014 | 1002 | 1394
mCelkem 4514 | 3130 | 5461 | 5301 | 3646 | 2850 | 2111 | 1828 | 1389 | 6836

Obrazek 14: Pocty zadrzenych padélku v letech 2012 — 2021

Zdroj: CNB, 2022
Tabulky ¢. 2 a 3 udavaji pocty pad€lanych a pozménénych platidel a napodobeniny bankovek
i minci na tzemi CR v letech 2020 a 2021. Eviduji se padélky bankovek &eské mény, EURA,
amerického dolaru (USD) a kategorie ostatni. Padélky minci u mény ceské, EURA a USD
a u pozménénych bankovek a minci je evidence vedena pro ceskou ménu, EURO, USD a opét

kategorii ostatni.
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Tabulka 2: Padélana a pozménéna platidla a napodobeniny v roce 2020 v CR

Padélana a pozménéna platidla a napodobeniny v roce 2020
. o - Pozménéné bankovky a Napodobeniny
Padélky bankovek Padélky minci s > A -

CZK|EURO |USD | OST | CZK | EURO | OST | CZK | EURO |USD | OST minci
1.Q| 229 61 10 3 0 11 0 6 1 0 0 | 321 156
2.Q| 141 95 10 2 0 1 0 1 0 1 0 | 251 114
3.Q| 60 72 4 1 0 3 0 3 0 0 0 | 143 696
4.Q| 558 97 2 8 0 5 0 4 0 0 0 | 674 820
> | 988 | 325 26 | 14 0 20 0 14 1 1 0 |[1389 1786

Tabulka 3: Padélana a pozménéna platidla a napodobeniny v roce 2021 v CR

Zdroj: CNB, 2022

Padélana a pozménéna platidla a napodobeniny v roce 2021

Padélky bankovek Dol | i e Napodobeniny

mince > bankovek a
CZK|EURO|USD | OST | CZK |EURO | OST | CZK | EURO [USD | OST minci
1Q| 136 | 40 |46 | 5 | 0| 1 |0 | 10| 6 | 0| 0 |244 237
20/ 199 | 4816 |58 | 0 | 0 | 1 | 0 | 15| 1 | 0 | 0 |5090 477
3Q| 144 | 128 |223| 1 | 0 | 16 | 0 | 18| 1 | 1 | 2 |53 546
4Q|871| 45 [ 32| 4| 0| 15 o] 1| o | o o o8 5126
1350 5029 [359] 10 | 0 | 33 | 0 |44 | 8 | 1 | 2 [6836 6386

Zdroj: CNB, 2022

1.2.3 Padélani a pozménovani bankovek a platebnich karet

Bankovky byvaji tiSt€ény na specidlnich vysoce kvalitnich bankovkovych papirech. Tento
papir byva vyroben na bazi baviny. V dneSni dobé jiz nékteré staty pfistupuji k vyrobé
bankovek ne z papiru, ale ze specialnich polymerovych substrati. K tomuto piistoupili napf.
Novy Zéland, Australie ¢i Rumunsko. Takto vyrobené bankovky maji oproti normélnim fadu
vyhod. Lépe a snadnéji odolaji pokusim a jejich padélani, jsou trvanlivéjsi a Cistsi
¢1 hygieniCtéjsi.

Pod pojmem pad¢lané penize se skryva jakakoliv reprodukce nebo kopie platnych bankovek,
minci ¢i statovek, které jsou vyrobeny za uc¢elem udani do penézniho ob&hu namisto penéz
pravych. Padélané penize se potom rozdé€luji do 5 kategorii podle jejich kvality napodobeni.
Jedné se o velmi nebezpecny padélek, nebezpecny falsifikat, zdatily falsifikat, méné zdatily

falsifikat a neumély falsifikat. (MéSec, 2012)

e Velmi nebezpecny padélek je zhotoven odbornikem za uziti stejné tiskové techniky,
jako je zhotoven original. Je vyroben z dokonalého materialu a ochranné prvky jsou
velmi dobie napodobeny. Zjistitelny je pouze pii uziti napf. lupy. Témito
napodobeninami je velmi jednoduché oklamat i pokladni obchodni banky.
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Nebezpecny falsifikat je dobra tiskova reprodukce a svymi napodobenymi ochrannymi
prvky Saliva. Oproti velmi nebezpecnému padélku je zjistitelny 1 bez uziti lupy

¢i jiného zatfizeni. OvSem i takto padéland bankovka mize oklamat piijemce.

Zdarily falsifikat se jiz vyrabi pomoci jinych tiskovych technik, nez jak tomu
je uoriginalti. U takto pad€lanych bankovek casti tisku ¢i ochrannych prvki jsou
nedbalymi napodobeninami, a dokonce n¢kdy i nékteré chybi zcela. Pii bézném

placeni muze jisté dojit k oklamani pfijemce takové bankovky.

Mén¢ zdarily falsifikat neni zhotoven dokonale. Neékteré c¢asti tisku jsou zcela
vynechany. K oklamani pfijemci takovychto bankovek zpravidla dochazi

za nepiiznivych okolnosti a to napft. ve tmé.

Kategorie neumély falsifikat pak zahrnuje neumélé kresby a primitivni napodobeniny.
Ve vétsiné pripadech je takto padélana bankovka hned rozpoznana. Ovsem
Ize konstatovat i piipady, kdy takto padélany falsifikat oklamal pfijemce, a to za velmi

neptiznivych podminek.

Pozménéné penize jsou potom takové, které jsou upravené za ucelem uvedeni jich do obéhu

jako penéz s vy$§i nomindlni hodnotou. Pozménéni pak spociva v tpravé hodnoty takové

bankovky. V konkrétnich piikladech se jedna o pfipsani K ¢iselnému oznaceni jejich

nomindlni hodnoty ¢islo 0. U minci dochdzi k mechanické upravé jejich technickych

parametrtl.

K rozpoznani padélanych a pozménénych bankovek a minci byvaji osoby pracujici s nimi

pravidelné proSkolovani. K tomuto maji zpravidla technickd zafizeni pomadhajici takovyto

falsifikat rozpoznat. Jedna se napf. o ultrafialové nebo infracervené zareni. Pfi ndhradé skody,

kterd obchodni bance vznikne pfijetim takto pad€lanych bankovek, se zpravidla uziva

nasledujiciho postupu:

pii piijeti velmi nebezpecného padélku pokladnik nic neplati a vznikla Skoda se hradi

z pojistky banky,

pokud pokladnik pfijme nebezpecny nebo zdaftily falsifikat plati 50 % vzniklé Skody,
dalsich 50 % je potom kryta z pojiSténi banky,

poslednim ptipadem je, kdy pokladnik pfijme méné zdatily nebo neumély falsifikat.

V tomto piipadé po ném bude banka pozadovat nahradu Skody v plné vysi, resp.
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v zakonem stanovenych limitech. Tyto limity jsou stanoveny platnymi zakony, jako

je napt. zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.

Takto stanoveny postup se vSak muze v zavislosti na internich smérnicich, nafizenich

a doporucenich jednotlivych obchodnich bank ménit. (MéSec.cz, 2012)

Jelikoz vsak v dnesni dob¢ je jeden z nejbéznéjSich zplsobu placeni za zbozi bezhotovostni
platba, tedy platba kartou, dochazi i v této oblasti k jejich pad€lani. Pocet vydanych karet
natizemi CR, a zaroven i pocet terminald dle CNB v roce 2020 meziroéné vzrostl. Oproti
tomu pocet bankomatii mezirocné klesl. Pocet karet vydanych bankami meziro¢n¢ o 790 tisic
vzrostl a k 31. 12. 2020 dosahl 13,8 mil. kust. Z toho bylo 12,3 mil. kusti debetnich. Klesajici
trend je dle CNB u kreditnich karet, kdy meziro&né doslo k poklesu o 71 tisic kusti na 1,5 mil.
K&. Po&et bankomatti se v CR meziro&né& snizil o 62 kusu na 5,2 tisic. Z toho 94 % bankomati
predstavovaly bankomaty s funkci vydavani hotovosti. Statistické tidaje o po¢tu bankomat,
které CNB vede, zahrnuji i ty, které jsou provozované eskymi subjekty v zahrani¢i. Pocet
terminali vydanych ¢eskym akceptantem se k 31. 12. 2020 meziro¢né zvysil o 36 tisic Kust
na 246 tisic. Nasledujici obrazek ¢. 15 graficky znazorniuje pocty karet v mil. a pocty
bankomati v jednotkach na uzemi CR od roku 2015 do roku 2020. Ob¢ statistiky maji

rostouci charakter. Pouze pocet bankomatt lehce klesl v poslednim sledovaném roce.

14,0 r 5500
13,9 A L 5200
13,0

F 4900
12,5

F 4 600

12,0 A
11‘5 _j I _ 4300
11,0 A T T T T T ~ 4 000

2015 2016 2017 2018 2019 2020

. Karty celkem (bez ohledu na pocet jejich funkci)

= Pofet bankomatl (prava osa)

Obrazek 15: Poet karet celkem v mil. a bankomatii celkem v ks v CR Kk roku 2020

Zdroj: CNB, 2020
Z diivodu velkého poctu vydanych karet jsou ¢astym cilem organizovaného zlo¢inu. Pomoci
platebni karty se pachatel mize dostat Kk piistupu k celému Gctu a zptsobit tak poskozenému
velké Skody ¢i nemalé zisky pro organizovany zlo¢in. K nejcastéjSim zpusobim padélani

platebnich karet dochazi pomoci (Juristic, 2022):
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e Complete reproduction — jedna se o nelegalné vyrobeny padélek vcetné vsech
s ohledem na jeji ochranné prvky. Zpravidla jde o celkem zdafilé padélky, které se ale
daji u obchodnich mist odhalit.

e Re-embossed — u tohoto zptsobu pachatel zméni néjaky udaj na platebni karté tak,
aby s takovou kartou mohl nasledné sam disponovat. Nej¢astéj$im zptisobem byva
zména podpisu na zadni stran¢ platebni karty. Jedna se o nejjednodussi zpusob
padélani a je spojovana stzv. kapesni kriminalitou. Postup byva nasledovny,
poskozenému jsou pii kapesni kradezi odcizeny s finan¢ni hotovosti i platebni karta
a doklady. Takto kradené doklady jsou za tUplatu preddny organizované zlo¢inecké
skuping, kterd padé€la napt. cestovni pas nebo fidi¢sky prikaz a pozméni podpis
na zadni stran¢ platebni karty tak, aby ji mohl vyuzivat tzv. chodec. Tento chodec pak
uplatni kartu spole¢né s padélanym dokladem tam, kde mu bude vydana finanéni
hotovost bez znalosti PIN. Pro chodce je riziko velmi vysoké. Mize dojit k odhalent,
ato z divodu nedokonalého podpisu nebo muze dojit k odhaleni zasahu na platebni

karté ¢i padélaném dokladu.

e Re-encode cards (skimming) — jedna se o nejcastéji pouzivanou techniku ne tak
technicky néaro¢nou. Prozrazeni takto pad€lané karty nebyva casto rozpoznano.
Pachatel vytipuje bankomat se samoobsluznou zénou a na Cteci zonu slouzici
ke vstupu karet namontuje své zafizeni, které je schopné kopirovat magnetické
prouzky. Pachatel nasledné¢ vyuzije jakoukoliv plastikovou kartu s magnetickym
prunem a nahraje na ni ukradena data z karty poSkozeného. PIN, ktery je nutny
k vybéru ztakto pad€lanych karet pachatel zjisti z mikrokamery, kterou spole¢né
se zafizenim na okopirovani dat z magnetického prouzku karty uchyti pomoci
magnetu k bankomatu. Dalsim zptisobem, ktery je v CR znam je zaznamenan pokus
se dvéma klavesnicemi, které slouzi k zaddvani PIN. Mezi pravou a faleSnou

klavesnici byla umisténa folie, jez méla ke zjisténi PIN pachateli pomoci.

Pokud se pachatel dostane k informacim o platebni karté, tedy k Cislu karty ¢i PIN napf.
pomoci programu ke generovani €isel karet, pak mu k vyrobeni takto padélané karty postaci
obycejny pocitac s grafickym programem, bilé plasty, encoder, emboser a card printer. Stejné
jako padélané bankovky a mince, jsou pad¢lané karty, resp. pachatelé postihovani dle § 233,
§234, § 235, § 236 a § 237 TrZ.
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1.3 Postup vysetfovani TC proti méné a platebnim prostiedkiim

Odpoveédnost v trestnim pravu znamena naplnéni urcitych podminek danych zakonem. Tedy
skutkovych podstat. Trestnym &inem trestni zakonik rozli§uje dvé kategorie TC. Zavazng;ji,
jinak oznacované také jako zloCin a mén€ zdvazné nazyvané preCin. Pojem trestny ¢in pak
zahrnuje obé tyto kategorie. Tedy jak pieéin, tak i zlo¢in. Pie¢iny jsou nedbalostni TC nebo
tmyslné TC, za které TrZ stanovuje trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti
let. Zlo¢inem se dle zdkona 40/2009 Sb. mysli ostatni TC, jeZ nespadaji do kategorie pre¢intL.
Zvlast zavazné zlodiny jsou umyslné TC, kde TrZ stanovuje trest odnéti svobody s horni
hranici trestni sazby nejméné deset let. Trestnym ¢inem se pak dle zékona mysli protipravni

¢in, ktery je TrZ oznacen za trestni a vykazuje znaky, které jsou uvedeny v zakoné. (Kotlan,

2021).

Pachatelem takového TC musi byt FO star§i 15 let, vtomto piipadé zidkon hovoii
0 mladistvych, resp. 18 let. Tento vk odpovida plné trestni odpovédnosti. Trestni
odpovédnost osob mladSich 15 let je vylougena. Dalsi, neméné dulezitou podminkou je,
aby FO v dobé spachani TC byla piicetnd, resp. nebyla nepiietna. Nepiicetnosti se chape
stav, kdy v dasledku duSevni nemoci osoba nedokaze rozpoznat protipravnost spachaného
¢inu ¢ nedokaze ovladat své chovani a jednani. Do konce roku 2011 pachatelem H-TC dle
Ceského prava mohla byt pouze FO. S platnosti zdkona ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti PO lze za tyto Ciny stihat i pravé PO. Ke vzniku trestni odpovédnosti za dany
nasledek nestaci ho pouze zpisobit. Je nutné ho taktéz zavinit. Dle zakona, k trestnosti ¢inu je
nutné jeho Gmyslné zavinéni Vv pfipadech, nestanovi-li TrZ vyslovné, ze posta¢i zavinéni
nedbalostni. Zavinéni takového ¢inu lze tedy definovat ve formé& umyslu nebo nedbalosti.
Kazda s téchto kategorii se nasledné jesté déli. Nasledujici obrazek ¢. 16 graficky znazoriuje

kategorizaci imysIného a nedbalostniho zavinéni. (Castoral, 2011)

ZAVINENI

— —

Umysl | Nedbalost
\

. e nedbalost
umysl pfimy vedoma

umysl nedbalost
‘ nepf‘imy | nevédoma

Obrazek 16: Schéma - zavinéni imyslné a nedbalostni
Zdroj: PCR, 2022
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TC lze spachat umyslné dle miry vile pachatele. Pokud se jedna o pfimy umysl, vile
pachatele vede ke spachani TC. Nepiimym umyslem pachatel vi, Ze svym chovanim TC
spachat muze a V piipad¢ jeho spachdni, je stim srozumén. U nedbalosti vile jednani
pachatele nesméfuje ke spachani TC. Védoma nedbalost je charakteristicka tim, Ze pachatel
vi, Ze svym jednanim muze spachat trestny ¢in, ale spoléha na to, ze k trestnému nasledku
jeho jednanim nedojde. Pii nevédomé nedbalosti pachatel nevi, Ze svym jednanim muze
spachat TC, av§ak vzhledem k okolnostem o tom védét mohl a mél. H-TC lze spachat pouze
umyslné. Nedbalost se mize u téchto trestnych ¢inti vztahovat pouze k piitézujici okolnosti,
ktera nasledné vede k vys$S$im trestnim sazbam. U PO se uplatiiuje tzv. institut acinné litosti.
V tomto ptipad¢ trestni odpovédnost PO zanikd, pokud dobrovolné¢ upusti od dalSiho
protipravniho jednéni. Nebezpeci odstrani ¢i Skodlivému nasledku zamezi. Dal$im piipadem,
kdy trestni odpovédnost PO mize zaniknout, je v situaci, kdy takové jednani sama oznami
organiim ¢innym v trestnim fizeni v dobé&, kdy lze jesté takovému trestnému Cinu zabranit.

Takovéto ustanoveni viak nelze wuzit uTC prijeti uplatku, nepiimého uplatkaistvi

&i podplaceni. V téchto piipadech se jedna o tzv. predéasné dokonané TC.

Podle intenzity svého jednani mize pachatel zpisobit rizné nasledky. Svym jednanim naplni
viechny naleZitosti a skutkové podstaty vyzadovany zakonem, a tedy TC spachat. Pachatel
seale muze dopustit i jednani, které sice nema nasledek spachaného TC, ale lze
ho klasifikovat jako ptipravu nebo pokus. Stadia trestné ¢innosti graficky znazoriiuje obrazek
¢. 17. Piipravu mize pachatel spachat pouze u zvlast' zavaznych zlo€inl. Témi se rozumi
tmyslné TC, u kterych zakon stanovuje trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejméné 10 let. Faze ptipravy spociva v organizovani takového zvlast zavazného zlocinu,
Vv opatiovani nastroju a prostfedki k jeho spachani. Dale ve sroceni, spolCeni ¢i v navodu
nebo pomoci takového zavazného zloCinu. Piipravou pak neni, pokud dojde k pokusu
¢i dokonani trestného Cinu. Pripravou se tedy dle zakona mysli jednani nemajici intenzitu
dokonani ani pokusu, ale je zalozeno na umyslném vytvoteni podminek pro spachani zlo¢inu.
Piiprava je mozna u H-TC padélani a pozménéni penéz, neopravnéné opatfeni, padélani
a pozménéni platebniho prostfedku, neoprdvnéné vyrobé penéz a zkraceni dang, poplatku
a podobnych povinnych plateb. Naopak pokusem se dle zakona rozumi jednani,
jez bezprosttedné¢ sméfuje k dokonani takového ¢inu, ale k jeho samotnému dokonani
nedojde. V tomto piipadé to ma ale pachatel v imyslu. Pokus TC je trestny obdobné, jako
dokonany TC. Dle sou¢asné platné zakonné wipravy se osoba miize dopustit tzv. Gi¢astenstvi.

Ucastnikem dokonaného TC & jeho pokusu lze ozna¢it osobu, ktera dany &in organizovala,
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navedla jiného k jeho spachani nebo poskytla jinému pomoc ke spachani takového TC

za podminky, Ze pachatel TC dokonal &i se o n&j pouze pokusil.

Priprava = Pokus . Dokonani

Obrazek 17: Stadia trestné ¢innosti

Zdroj: PCR, 2022
Organy &inné v trestnim fizeni jsou policie CR, statni zastupci a soudy. Postup téchto organd
pii zjistovani, zda doslo ke spachani TC a kdo je za né& zodpovédny upravuje zakon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizenim soudnim, tzv. trestni fad. Obrazek ¢. 18 schematicky

popisuje postup organt ¢innych v trestnim fizeni.

Postup Trestni oznameni
organti .
ginnych v Provérovani
trestnim

o, Zahajeni trestniho stihani
fizeni
Vysetfovani

Podani obzaloby

Pfedb&zné projednani obzaloby
Hlavni li¢eni

Odvolaci fizeni

Mimofadné opravné prostiedky

Obrazek 18: Postup orgéant ¢innych v trestnim fizeni

Zdroj: PCR, 2022
V prvni fazi dochazi k trestnimu oznadmeni adresovanému statnimu zastupci ¢i policejnimu
organu, nebo je zahajeno z moci Giedni. Ve fazi proveétovani jesté neni jisté, zda urita osoba
TC spachala, ptipadné v této fazi neni znam okruh potencialnich spolupachatelii. Policejni
organ &i statni zastupce prozatim pouze provéiuje, zda byl TC vibec spachan. Pokud tomu tak
bylo, za¢ne nasledné Cinit potiebna Setfeni vedouci k odhaleni pachatele. Po provéfovani
dojde k zahjeni trestniho stihani. Takto sdélené obvinéni obsahuje popis skutku, ze kterého
je konkrétni osoba vinéna, dale zakonné oznaleni TC, jez je vtomto skutku spatfovan,
identifikace obvinéného a oznaceni skutecnosti, které odivodnuji davodnosti trestniho
stihani. V této fazi je nutny vyssi stupeit pravdépodobnosti, ze¢ dana osoba TC spachala.
Samotné trestni stihani je potom zahajeno doru¢enim opisu usneseni o zahdjeni liceni

obvinénému do vlastnich rukou. Néasledné zacind samotné vySetrovani TC. VySetfovani
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konaji v souladu se zékonem ttvary PCR. Ve vyjimeénych piipadech je vysetiovani vedeno
Generalni inspekci bezpecnostnich sbord ¢i statnim zastupcem. Vysetfovanim se mysli
obdobi mezi zahdjenim trestniho stihani a podanim obzaloby, navrhu na schvaleni dohody
0 viné a trestu, postoupenim véci jinému organu ¢i zastavenim trestniho stihani. Policejni
organ postupuje z vlastni inciativy tak, aby co nejrychleji doslo k objasnéni skute¢nosti
dilezitych pro posouzeni daného piipadu, véetné osoby pachatele a nasledku takového TC.
Skonceni vySetfovani nastane, pokud se vysledky vySetfovani jevi jako dostacujici k podani
obzaloby. V této dobé je obvinénému a jeho obhajci umoznéno prostudovat spisy a ucinit
navrhy na doplnéni vySetfovani. Fakticky vSak tyto spisy prostudovat nemusi, musim byt vSak
Minimalné o této moznosti obeznameni. Pokud vySetfovani dostate¢né odtvodnuje predani
obzalovan¢ho pted soud, podava statni zastupce obzalobu. O takovém podani se vyrozumi
obvinéni a jeho obhajce. Statni zastupce mtize podat obzalobu pouze na skutek, na ktery bylo
zahajeno trestni stihani. Obzalobu statni zastupce nemuze dle svého uvazeni rozsitit. Policejni
organ je povinen ukoncit vysetfovani nejpozdeji do dvou meésicti od zahdjeni trestniho stihani,
pokud jde o véc pattici do piislusnosti samosoudce. Do tfech mésict pak, pokud jde o véc
patiici do pfisluSnosti okresniho soudu. V piipadech, kdy jde o véc, o které kona fizeni
VvV prvnim stupni krajsky soud, je nutné fazi vySetfovani ukoncit ve lhit¢ maximalné Sesti
meésict. Faze predbézného projednani obzaloby probiha u soudu jako nevefejné jednani.
K natfizeni takového projednani je opravnén piedseda senatu piisluSného soudu. Hlavnim
licenim se oznauje samotné fizeni pied soudem. Jde o fazi fizeni, ve které se rozhoduje
0 viné a trestu obzalovaného za spachany TC. Béhem hlavniho li¢eni mohou nastat situace

(Frystak, 2007):
e Vvraceni véci statnimu zastupci, pokud je nutné danou véc doSetfit,

e postoupeni véci k rozhodnuti o piislusnosti soudu — rozhodne o tom soud, ktery
je nejblize spole¢né nadfizeny soudu, ktery danou véc postupuje a soudu, kterému

ma byt postoupeno,
e zastaveni trestniho stihani za ptesné definovanych podminek,
e podminéné zastaveni trestniho stihani a schvaleni narovnanti,
e preruseni trestniho stihani,

e vyhlaSeni rozsudku, kde obzalovany je uznan vinnym a jaky trest mu za to bude

ulozen pripadné, ze obzalovany se obzaloby zprost'uje.
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Predposledni fazi je pak odvolaci fizeni. Je fddnym opravnym prostfedkem proti rozhodnuti
soudu prvniho stupné. V neprospéch obzalovaného mize odvolanim napadnout rozsudek
pouze statni zastupce. Pokud jde ale o povinnost k ndhrad¢ skody ¢i nemajetkové Gjmy
Vv penézich, miize odvolani podat i poskozeny. Ostatni mohou podat odvolani pouze
ve prospéch obzalovaného. Odvolani je mozné podat u soudu, proti jehoz rozsudku smétuje,
do osmi dnt od doruceni rozsudku. Odvolaci soud nemize obzalované¢ho uznat vinnym
za skutek, pro ktery byl napadenym rozsudkem zprostén. Stejné¢ tak nemiize uznat
obzalovaného vinnym t&7§im TC, neZ jakym ho mohl v napadeném rozsudku uznat vinnym
soud prvniho stupné. Posledni fazi je moznost podani mimofadnych opravnych prostredkd.

Mezi né se fadi (Businessinfo, 2018):

e dovolani — lze jim napadnou pravomocné rozhodnuti soudu druhého stupné,

za obvinéného ho mize podat pouze jeho obhijce,

e stiznost pro poruSeni zakona — tu podava pouze ministr spravedlnosti proti
pravomocnému rozhodnuti soudu ¢i statniho zastupce ve prospéch, ale i neprospéch

pachatele, nelze ale uloZit ptisnéj$i trest,
e obnova fizeni.

V neposledni fad¢ jesté existuji tzv. odklony. Jednd se o zvlastni zptisoby ukonceni trestniho
fizeni, jez jsou alternativou k béznému trestnimu fizeni. Jde o podminéné zastaveni trestniho
stihani, trestni ptikaz, narovnani, podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani a pfi fizeni
ve vécech mladeze jde o odstoupeni od trestniho stihani. Zejména pak pfi souvislostech s H-

TC je v t&chto odklonech zdiiraziiovan zajem na ochranu poskozeného.
1.4 Dopad padélani mény na ekonomiku

Pad¢lani mény je nejen individualné skodlivé, tedy Ze mize ovlivnit jedince, ale je také velice
Skodlivé pro celou ekonomiku zemé, respektive pro celou spolecnost. Jedna se o nelegalni
¢innost s dlouhodobou historii. Padélani v podobé poruseni vyhradniho prava statu emitovat
bankovky a mince vede ke znaénym S$kodam na strané soukromého, ale i vetejného sektoru,
a to zejména v podobé naruSeni diveéry v ménu. Emise falesné mény ovliviiuje dvé z hlavnich
funkci penéz. Nedivéra v ménu poskozuje roli pen¢z jako uchovatele hodnoty a rovnéz jako
prostfedek smény. Obcané ztraceji v takovou ménu davéru i z divodu obav, ze jim bude
padélanymi penézi placeno a oni tak budou nositeli nakladt. V ptipadech, kdy je uroven
pad¢lku velmi vysoka a kvalitni, vede to ke znepokojivé nediavéfe v ménu, a tedy v to,

ze obyvatelé nebudou ochotni pouzivat hotovost jako platebni prosttedek. Kazdy stat se vSak
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snazi svoji ménu co nejvice chranit. Bud' prostfedky technické ochrany, nebo pravni
ochranou, jez je zajistovana v rovin¢ finan¢né pravni, ale také v roving trestné pravni. Pokud
dochazi k poruSeni pravidel v souvislosti s ménou a v ramci ménového prava, je takovéto
jednani posuzovano jako spravni delikt nebo piestupek. V piipadé znacné spolecenské

nebezpecnosti se pak jedna jiz o trestné Ciny.

Pad€lané bankovky také napomdhaji zvySovat inflaci. Pii dostate¢né¢ nizkych vyrobnich
nakladech na padélky muze mit uvedena padéland ména do obc¢hu inflacni ucinek
na ekonomiku. | pfes to, Ze bankovky budou padélky, nebudou-li v¢as odhaleny, bude

V ob¢&hu vice hotovosti, ceny porostou a hodnota penéz poklesne.

Padélani ma jisté Skodlivé dopady i na spolecnost, resp. tedy na socidlni naklady. Nejvice
takovato trestna Cinnost zasdhne ty, ktefi maji nejméné ekonomickych zdroji. Jedna se tedy
0 domdcnosti s niz$i trovni piijmi. Takovéto pravdépodobné uzivaji Castéji hotovost jako
platebni prostiedek. Cim vice minci a bankovek je Vvob&hu uZivano, tim vyssi
je pravdépodobnost, ze se mohou nizkopiijmové doméacnosti stat obétmi takovychto trestnych
¢inti. Nejenom domacnosti, ale i podniky jsou vystaveny urcitym rizikim. Nejzraniteln&jsi
jsou jisté supermarkety, restaurace, kavarny nebo napt. obchody s potravinami. Jedna se tedy
zpravidla o zafizeni pracujici s produkty, jez vykazuji nizkou ziskovou marzi. V realité
je pravdépodobnost piijeti faleSné mény v takovychto institucich vétsi nez u nizkopiijmovych

domacnosti.
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2 STATISTICKE PREHLEDY TC PROTI MENE A PLATEBNIM
PROSTREDKUM

Tyto statistické prehledy budou vytvoreny na zékladé vefejné dostupnych statistik policie CR.
Pro zhodnoceni soucasného stavu a trendu vyvoje kriminality v této oblasti budou data

analyzovana za poslednich 5 let. Tedy od roku 2017 do roku 2021.

Policie CR od roku 2016 pfistoupila k celkové revizi Evidenéné-statistického systému
kriminality. Doslo k pfeprogramovani nékterych software a k pifehodnoceni zastaralych
algoritmi vypocitavajicich vystupy. Zmeéna se dotkla zptisobu pocitani véku pachatelt. Diive
byl vék pocitan od narozeni do doby sdéleni (vzneseni) obvinéni. Od roku 2016 je presnéji
pocitan k datu spachani trestné Cinnosti. To je divodem, pro¢ se statistiky lehce zménily
a doslo k poklesu véku u pachatelt. Tedy, zdanlivé se zvysila trestna Cinnost u nizSich

vékovych kategorii. Pravé proto data od roku 2016 nemohou byt komparovana s daty

vvvvvv

V ramci statistik jsou uzivany pojmy, které je nutno vysvétlit. Jedna se o:

e registrovany skutek — u tohoto trestného ¢inu bylo jiz zahdjeno trestni fizeni

Vv pfedmétném obdobi a tento ¢in je dosud neukoncen, nebo ukoncen urcitymi

zpisoby,

e objasnény skutek — datum zahajeni trestniho fizeni i datum objasnéni tohoto fizeni

je ve stejném obdobi. Tedy od 1.1. pfedmétného roku. Prakticky se jedna o pocet

Z: registrovano - a z toho objasnéno,
e objasnénost (%) — jedna se o podil poétu objasnénych a registrovanych skutki,

e dodatecné objasnéné — jedna se o ty skutky, u nichz datum zahdjenim trestniho fizeni

je pted 1.1. pfedmétného roku a datum objasnéni je v obdobi od 1.1. pfedmétného

roku,

e objasnéné skutky celkem — ty potom udavaji sumu objasnénych a dodate¢né

objasnénych skutkd.

Sestava byla od roku 2016 dale rozsifena o sekci skutkt, které spachaly urcité druhy
pachateli. Tyto pocty jsou ziskavany metodikou: registrované skutky za urcité obdobi >
z toho objasnéno = z toho spachano pravé urcitym druhem pachatelti (napf. mladistvym).

(PCR, 2021)
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2.1 Vyvoj H-TC dle jednotlivych § TrZ od roku 2017 do roku 2021

Nasledujici podkapitola podrobnéji analyzuje vyvoj poctu hospodaiskych trestnych cint
na izemi CR v letech 2017 az 2021 dle jednotlivych paragrafi TrZ. Obrazek ¢. 19 a k nému
ptislu$na tabulka dat ¢. 5 v piiloze B udavéa pocet H-TC dle § 233 od roku 2017 do roku 2021.
Jak lze z grafu spatfovat, vyvoj téchto TC ma ve sledovaném obdobi klesajici charakter.
Nejvice H-TC bylo zaznamenano v roce 2017, a to 1 611 TC. Naopak nejméné jich statistika
PCR uvadi v roce 2020, a to 725 TC. Praméra objasnénost TC byla ve sledovaném obdobi
14,2 %.

Pocet H-TC dle § 233 od roku 2017 do roku 2021

2000 25.0%
o 1500 20.0% v
— mmm Pocet TC
D 15.0%
— 1000 = Objasnéno celkem
851 10.0% o
2 Objasnéno

300 5.0%  mmmDodate¢né objasnéni
0 | B _ - 0.0% = (bjasnenost
2017 2018 2019 2020 2021
Rok

Obrazek 19: Poget H-TC dle § 233, 2017 — 2021

Zdroj: PCR, 2022
Obrazek ¢. 20 graficky zaznamenava tabulku &. 6 v piiloze B. Jedna se o vyvoj poétu TC dle
§ 234 spachanych na uzemi CR v letech 2017 az 2021. Zajimavosti je, Ze od roku 2021 doglo
ke zméné v klasifikaci trestnych ¢inti dle takticko-statistické klasifikace, dale jen TSK.
Pivodné TSK pro H-TC bylo v intervalu <800;899>. Tento interval byl v roce 2021 doplnén
0 TSK 509. Tedy TC spadajici do této klasifikace byly piekvalifikovany z oblasti majetkové
trestné &innosti, do oblasti hospodaiské trestné Cinnosti. Dle piislusniki PCR doslo
k rozdéleni TC dle § 234. Ciny neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho
prostredku dle § 234 odst. 1 od roku 2021 spadaji do pfislusnosti mistniho oddéleni v Praze,
resp. obvodniho oddéleni V jednotlivych krajich a spadaji pod TSK 509. Ukony Vv téchto
pfipadech konaji obvodni soudy, resp. soudy, které jsou vécné a mistné ptislusné a rozhodna
je zde vyse skody a zptisob provedeni takového &inu. H-TC kvalifikované dle § 234 odst. 2, 3,

4 a 5 spadaji do pfislusnosti sluzby kriminalni policie a vySetfovani, resp. krajské kriminalni
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policie a ptislusnost soudu zalezi opét na vécné a mistni piislusnosti s piihlédnutim na vysi

Skody a zptisobu provedeni takového ¢inu.

Pocet H-TC dle § 234 TrZ od roku 2017 do roku 2021
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Obrazek 20: Pocet H-TC dle § 234, 2017 — 2021
Zdroj: PCR, 2022

Pro uéely této prace a pro lepsi piedstavu vyvoje TC dle § 234 byly tyto rozdélené &iny z roku
2021 dle TSK 509 a 838 slouceny. Nésledujici obrazek ¢. 21 udava poéet H-TC dle § 234 TrZ
od roku 2017 do roku 2021, pfi¢emz rok 2021 byl graficky znazornén jako suma TC
klasifikovanych v TSK 509 a TSK 838. Tabulka ptivodnich dat je uvedena v ptiloze B ¢. 6.
Tyto TC se ve sledovanych letech eviduji v primérmé vysi 6 507 TC za rok. Z obrazku
je patrné, ze nejvice neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku
zachytila policie v roce 2019, a to 7 440 TC. Naopak nejméné to bylo v nasledujicim roce

2020, kdy policie zaznamenala 5 662 skutkd. Primérna objasnénost ve sledovanych letech
byla 27 %.

Pocet H-TC dle § 234 TrZ od roku 2017 do roku 2021 pokud
by nedoslo k rozdéleni TSK
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Obrazek 21: Poget H-TC dle § 234, 2017 - 2021 pied rozdélenim TSK
Zdroj: PCR, 2022
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2.2 H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce 2017

Paragraf 233, tedy padélani a pozménéni penéz, spada do prisluSnosti kraje, tedy takto
statisticky vedené H-TC vySetiuje Krajskd kriminalni policie. Nasledny ptislusny soud
k feseni takovychto TC je vécné a mistnd piislusny soud dle vyse trestni sazby. Je ale velmi
dilezité v tomto pripadé analyzovat i okolnosti spachani takového ¢inu. I tento rozhoduje
0 nasledné prislusnosti soudu, jez bude kauzu feSit. Okresni soud by V takovémto piipade
vydaval rozhodnuti v pfipravném fizeni. V konkrétnim piipadé by se jednalo o napt. nafizeni
domovni prohlidky, rozhodnuti o vzeti do vazby ¢i napi. o ptipadném nafizeni odposlechu
a zaznamu telekomunikaéniho provozu. Krajské soudy potom rozhoduji v prvnim stupni
0 TC, u nichz je dolni hranice trestu odnéti svobody zakonem stanovena na nejméné 5 let
¢ipokud za takovy Cin lze ulozit vyjimecny trest. V prvnim stupni krajské soudy taktéz
projednéavaji obzaloby, rozhoduji o odvoldnich a stiznostech podanych proti rozhodnutim

okresnich soudu.

Nasledujici obrazek & 22 udava vyvoj poétu H-TC dle § 233 TrZ statistiky vedené PCR

na uzemi CR v roce 2017. Jedna se o graficky zndzornéna data z tabulky ¢&. 8 p¥ilohy C.

Pocet a objasnénost TC dle § 233 TrZ v roce 2017
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Obrazek 22: Pocet a objasnénost TC dle § 233, 2017

Zdroj: PCR, 2022
Charakter TC dle § 233 TrZ je kolisavy. V priméru ve sledovaném roce bylo spachano 134
TC v mésici. Nejvice jich statistika zachytila v tnoru, a to 171 evidovanych TC padélani
a pozménéni pendz. Nejméné ve sledovaném roce bylo evidovano v &ervenci. PCR se nejvice
objasnénych, tedy objasnénych za dany mésic + dodate¢n& objasnénych TC, povedlo vyiesit
kvétnu. Naopak nejméné jich PCR objasnila v zai, a to pouhé 4 TC. Mési¢ni objasnénost

TC padélanych a pozménénych penéz byla v roce 2017 v priméru 9,4 %. Nejvice se pii

52



objasiiovani PCR dafilo v kvétnu, bylo objasnéno 37 TC ze 149 a piitom Zadny dodatecné
objasnény.

Obrazek ¢. 23 graficky znazorfiuje puvodni data z tabulky ¢. 9 piilohy C. Jedna se o statistiku
evidovanych a objasnénych H-TC dle § 234 TrZ v roce 2017.

Poéet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2017
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Obrazek 23: Pocet a objasnénost TC dle § 234, 2017

Zdroj: PCR, 2022
Tento paragraf eviduje TC neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho
prostfedku. Nejvice jich statistika zachytila hned na zaatku roku, a to v lednu 2017.
Z celkovych 617 TC bylo 147 objasnéno. Objasnénost vtomto mésici tedy byla 23,8 %.
Ve stejném mésici bylo policii jesté 82 skutkd dodate¢nd objasnéno. Mési¢ni praimér H-TC
dle § 234 byl v roce 2017 552 poctt protipravniho jednani. Primérna objasnénost policii byla
26,5 %.

Obrazek ¢. 24 udava statistiku TC dle § 235, 236, 237 a 239 TrZ v jednotlivych mésicich roku
2017. Puvodni data, ktera byla takto graficky znazornéna jsou uvedena v tabulce ¢. 10 piilohy
C.

Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237, 239 TrZ v roce
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Obrazek 24: Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237, 239, 2017
Zdroj: PCR, 2022
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Takto vedena statistika policii CR eviduje udavani padélanych a pozménénych penéz, vyrobu
a drzeni pad¢latelského nacini, neopravnénou vyrobu penéz a ohrozovani obehu tuzemskych
pencz. Jak je patrné, vyse takto evidovanych trestnyh ¢inii neni tak horentni, jako je tomu
uTC dle § 233 a 234. V nékterych mésicich kevidenci téchto TC dokonce vibec
nedochazelo. Nejvice zaznamenanych jich bylo ve vysi dvou skutkii v jednom mésici.
K dodate¢nému objasnéni TC dle téchto paragrafi vroce 2017 nedoslo ani v jednom
ze sledovanych mésict. Procento objasnénosti, je v takto nizkém evidovaném poctu bud’ 100
%, 50 % nebo nula. K zajimavosti v evidenci policie dochazi v kvétnu, kdy z grafu lze vy¢ist,
7e ve sledovaném mésici mélo dojit k -2 TC. Po kontrole statistickych dat ze stranek PCR
doslo ke zjisténi, ze PCR statistiku takto opravdu eviduje. Po rozboru statistiky s piislugnikem
PCR ziejmé doslo u TC dle t&chto paragrafii bud’ ke sloudeni spisii dvou riiznych kauz,
¢i mohlo dojit k piekvalifikaci, Ze skutek jenz se stal neni trestnym ¢inem. Tyto zminéné
diavody v ,,chybovosti“ statistiky jsou pouhymi domnénkami pfislusnikti. Takovéto tudaje

se zapornymi hodnotami jsou Kk vidéni i jinych sledovanych letech.
2.3 H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237 2 239 TrZ v roce 2018

TC dle § 233 TrZ mély v roce 2018 dle obrazku &. 25 primérnou vysi 106 spachanych &ind.
Data, ktera jsou takto graficky zndzornéna lze nalézt v tabulce ¢. 11 piilohy D. Nejvice TC
bylo spachano v lednu, a to 153, naopak nejméné jich statistika eviduje v ¢ervenci. V tomto
mésici bylo spachano 67 TC dle § 233. Mé&si¢né by se dalo konstatovat, e vyvoj téchto ¢inti
ma spiSe klesajici a v poslednich mésicich roku 2018 stagnujici charakter. Primérné

objasnénost ve sledovaném roce je pouze 9,7 %.

Pocet a objasnénost TC dle § 233 TrZ v roce 2018
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Obrazek 25: Pocet a objasnénost TC dle § 233, 2018
Zdroj: PCR, 2022
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Obrazek ¢. 26, ktery je grafickym zpracovanim dat z tabulky &. 12 piilohy D eviduje H-TC
klasifikované dle § 234 TrZ. Takto evidované TC byly ve sledovaném roce spachany
pramérné 521 krat v mésici. Z grafu je patrné, Ze procento objasnénosti u téchto TC
ma rostouci charakter. Dodate¢né se piislusnikim PCR povedlo objasiiovat na za¢atku roku
2018, naopak objasnénost skutkt, jez nastaly ve sledovaném roce mélo rostouci charakter.

Na poc¢atku roku bylo objasnéno 68 TC a napi. v listopadu téhoz roku doslo k 259

objasnénym TC.

Pocet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2018
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Obrazek 26: Pocet a objasnénost TC dle § 234, 2018
Zdroj: PCR, 2022

Naledujici obrazek €. 27 je grafickym zpracovanim dat ze statistiky uvedenych v tabulce ¢. 13
ptilohy D. Jedna se o TC spachané dle § 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce 2018. Stejng, jako
tomu bylo v ptedeslém roce dochazi u této statistiky k zapornym hodnotam, coz samoziejmé
fakticky neni mozné. I v tomto p¥ipadé, kdy v listopadu sledovaného roku dochazi k -1 TC dle
statistiky, mohlo dle piislugnikii PCR dojit ke slouceni spisti. Tedy skutek mohl byt piifazen
pachateli, se kterym jiz trestni fizeni probihalo. Jednalo by se o opakovanou trestnou ¢innost
pachatele, nebo-li recidivni chovéni. Dal§im diivodem mohl byt, Ze skutek neni TC, tedy Ze
skutek se viibec nestal. TC byl piekvalifikovan na prestupek, piipadné bylo zastaveno trestni
stihani. V dal§im ptipad€ mohlo dojit ke smrti pachatele, nebot’ neni-li vinika, neni ani soudu.
V neposledni fadé mohlo dojit k pfedani kauzy ke stihani do zahranici. | v tomto roce, dle
konkrétnich paragrafit nedochazi K pachani trestné cinnosti v zajimavém poctu. Jedna
se zpravidla o zadny spachany skutek, ptipadné jeden ¢i maximalné dva. Iz tohoto dtvodu
je procento objasnénosti ve véts§iné piipadd na nejvyssi hodnoté. K dodate¢nému objasnéni

dle vyse zminénych § v roce 2018 nedoslo ani v jednom z mésicu.
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Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce 2018
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Obrazek 27: Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239, 2018
Zdroj: PCR, 2022

2.4 H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237 2 239 TrZ v roce 2019

Evidované TC dle § 233 na tizemi CR vroce 2019 graficky znizoriiuje obrazek &. 28
vytvoreny z dat uvedenych v tabulce ¢. 14 piilohy E. Opét vidime, ze vySe spachanych skutkt
klasifikovanych dle pfislusného paragrafu osciluje kolem hranice 80 TC v mésici. Nejvice
jich lze spattit v lednu, a to ve vysi 104 skutkt. Naopak nejméné jich Ize z obrazku spatfovat
v zaii 2019. | pii objasiiovéani téchto TC dochazi k rostoucimu procentu objasnénosti. Avsak
pramérna objasnénost v prislusném roce byla pouhych 8,6 %. I pii dodate¢ném objasnovani
se piislusnikiim PCR tolik nedafilo. Primérné se jednalo o jeden az Gtyii dodateéné objasnéné

skutky, pouze v dubnu 2019 doslo k dodate¢nému objasnéni 29 TC.

Pocet a objasnénost TC dle § 233 TrZ v roce 2019
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Obrazek 28: Pocet a objasnénost TC dle § 233, 2019
Zdroj: PCR, 2022
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TC neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku dle § 234 TrZ
Ize vidét v grafickém zpracovani na nasledujicim obrazku ¢. 29. Puvodni data, ze kterych
je grafické vyjadfeni vytvoreno lze nalézt v tabulce ¢. 15 piilohy E. Podet téchto TC je vyssi,
nez evidovanych dle § 233. V primérné hodnoté se jedna o 620 TC za mésic. I z grafu Ize
vidét, ze hodnota téchto skutkti kolisa kolem vysSe zminéné hodnoty. Primérné procento
objasnénosti ve sledovaném roce je 23,7 % a ma rostouci charakter. Dodatecné objasnéni ma
ve sledovaném roce klesajici charakter. Zpocatku roku doslo k dodate¢nému objasnéni 105

skutki, na konci roku to byly pouze 4 skutky.

Pocet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2019
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Obrazek 29: Pocet a objasnénost TC dle § 234, 2019

Zdroj: PCR, 2022
Co se tyka TC dle § 235, 236, 237 a 239, pak jejich vyvoj je zaznamenan graficky
Vv nasledujicim obrazku ¢. 30. Pivodni data, ktera jsou takto graficky zndzornéna jsou
uvedena v tabulce ¢. 16 v ptiloze E. Opét jako v piedeslych letech dochazi k velmi mizivému
poétu takto evidovanych TC. Nejvice jich bylo zaznamenano v dubnu 2019, a to ve vysi 4
spachanych skutkti. I v rdmci této evidence lze spatfovat zapornou hodnotu takto vedenych
¢ind. | vtomto ptipadé v Cervenci pradépodobné doslo ke sloceni spisu, prekvalifikovani
skutku na prestupek, ¢i ze se TC vibec nestal nebo doslo ke smrti pachatele &i predani
vySetfovani do zahrani¢i. K objasnénym skutkim doslo vtomto piipadé pouze v dubnu,
cervnu a srpnu. Primérné procento objasnénosti je oproti objasnénosti u jinych paragrafi TrZ
pomérné vysoké. V konkrétnim ptipad¢ je tato primérna hodnota 23,8% objasnénost. Pii
takto malém poétu vyskytu TC i jeden objasnény skutek procenta objasnénosti velmi

navySuje. Oproti roku 2018
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Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239 TiZ v roce 2019
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Obrazek 30: Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239, 2019
Zdroj: PCR, 2022
2.5 H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce 2020

| vtomto roce, stejné jako v piedeslych byla analyzovana statistika vyvoje H-TC dle PCR.
Prvni obrazek ¢. 31 graficky znazoriiuje data z tabulky &. 17 ptilohy F, a to pocet TC a jejich
objasnénost dle § 233 TrZ v roce 2020. Z grafu lze spatfovat zprvu klesajici a v poslednich 5
mésicich lehce rostouci trend. Nejvice skutkll padélani a pozménéni penéz bylo zaznamenano
zkraje roku v lednu. Jednalo se o 122 TC. Nejméné jich bylo pak evidovano v &ervenci a zafi,
a to 36 skutkli. Primérné se mési¢n& v roce 2020 jednalo 0 60 TC padélani a pozménéni
penéz. Z grafu lze také spatfovat, Ze procento objasnénosti osciluje kolem 13,6 %. Nejvyssi
objasnénost byla zaznamenana v lednu sledovaného roku. Jednalo se o 68 objasnénych

skutku, pfi¢emz k dodate¢nému objasnéni v tomto mésici nedoslo.

Pocet a objasnénost TC dle § 233 TrZ v roce 2020
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Obrazek 31: Pocet a objasnénost TC dle § 233, 2020
Zdroj: PCR, 2022
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Vyvoj trestné cinosti klasifikované dle § 234 TrZ vroce 2020 lze graficky vidét
Vv nasledujicim obrazku ¢. 32. Obrazek byl vytvoren z dat v tabulce ¢. 18 ptilohy F. Mé&si¢né
se vpriméru ve sledovaném roce jedna o 472 TC. Z grafu lze vy¢ist prvotni klsajici
charakter, Ktery se v kvétnu méni v rostouci a nasledné se v zafi opét lame ke klesajicimu
trendu. Avsak procento objasnénosti ve sledovaném roce nardsta. Od 10,9 % az po 26,7 %.
Pramérné procento objasnénosti je v roce 2020 21,7 %. Coz na vy§i poétu evidovanych TC
je pomerné Vysoké procento. Napi. oproti TC evidovanym dle § 235, 236, 237 a 239,
kde je procento taktéz pomérné vysoké, ale ztak malého poétu evidované trestné Cinnosti
takovéto procento snadno nardsta. Pti pohledu na graf, oproti ostatnim sledovanym roktm,

jei pomérné¢ dobra celkova objasnénost. Primémé se jedna o 162 celkem objasnénych

skutka.
Pocet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2020
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Obrazek 32: Pocet a objasnénost TC dle § 234, 2020
Zdroj: PCR, 2022

TC dle § 235, 236, 237 a 239 v roce 2020, stejné jako v predeslych letech, nenabyvaji takika
zadnych hodnot. Nasledujici obrazek ¢&. 33 podle tabulky &. 19 piilohy F takto vedené TC
graficky znazoriiuje. Opét spatfujeme maximalni vysi 2 TC vmésici a stejné je tomu
i U zapornych hodnot. | tato statistika PCR eviduje -1 TC, a to v ¢ervnu. Diivody k takové

evidenci byly popsany jiz v piedeslych kapitolach.

59



Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce

2020
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Obrazek 33: Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239, 2020
Zdroj: PCR, 2022
2.6 H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce 2021

Rok 2021 je ve vedené statistice specificky v tom, Ze doslo k rozdéleni TC dle § 234 na dvé
samostatné vedené evidence. Diivodem bylo, jak bylo vyse zminéno, ptrekvalifikovani TSK
509 z majetkové trestné &innosti do H-TC. H-TC statisticky evidované pod TSK 509 jsou ty,
které naplni skutkovou podstatu TC dle § 234 odst. 1, naopak evidované TC pod TSK 838
jsou TC nabyvajici skutkovou podstatu dle § 234 odst. 2, 3, 4 a 5. Divodem ke zménam TSK,
ke kterym doslo miize i byt i zména v trestnosti ¢inu. A to navyseni hranice vyse skody u TC
25000 K¢ na 10000 K¢. Nasledujici obrazek ¢. 34 vytvoreny ztabulky ¢. 20 ptilohy
G graficky znazoriuje vyvoj poétu TC dle § 233 v roce 2021. primérna hodnota spachanych
&int v mésicich roku 2021 byla 62 TC. Nejvice jich statistika zachytila v dubnu a to 85 TC,
naopak nejméné jich je evidovano v fijnu sledovaného roku. Primérnd objasnénost
dosahovala trovné 11,37 % a ma rostouci charakter. Pii dodate¢ném objastiovani se policii

nejvice dafilo v bieznu, kdy se ji dodateéné povedlo objasnit 11 TC.

Pocet a objasnénost TC dle § 233 TrZ v roce 2021
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Obrazek 34: Pocet a objasnénost TC dle § 233, 2021
Zdroj: PCR, 2022
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Obrazky &. 35 a 36 udavaji poéty a objasnéni TC dle § 234 TrZ po zméné evidence v TSK.
Prvni z obrazkt graficky znazoriiuje TC evidované pod TSK 509 a druhy TC pod TSK 838.
Pivodni data Ize nalézt v tabulkach ¢. 21 a 22 ptilohy G. V prvnim ze zminovanych piipadi,
tedy kdy TC nabyl skutkové podstaty dle § 234 ods. 1, bylo primérmé zaznamenano 509 TC
za mésic. Nejvice jich spatfujeme Vv srpnu, naopak nejméné v tinoru. Zpocatku roku tyto ¢iny
narustaji a od zafi maji klesajici charakter. Primérné procento objasnénosti je ve sledovaném
roce 19,75 %. V tomto roce nedoslo ani k jednomu dodate¢né objasnénému TC, naopak

k objasnéni TC dochézelo pramémé 126 krat za mésic.

Pocet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2021 dle TSK 509
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Obrazek 35: Pocet a objasnénost TC dle § 234 TSK 509, 2021

Zdroj: PCR, 2022
Problematicka se zda statistika dle § 234 TrZ, kdy byla naplnéna skutkova podstata TC
dle odst. 2, 3, 4 a 5. Dle téchto je vyssi spoleCenska odpovédnost, resp. vyssi Skoda. Jedna
se o sofistikovanéjsi zptisoby naplnéni skutkové podstaty, nez je tak tomu v odt. 1 § 234 TrZ.
Napt. ze pachatel si upravi kartu, tedy, vezme Si z ni Gdaje a vytvoii si kartu vlastni, tzv.
skimming. Oproti tomu TC dle § 234 odst. 1 TrZ je naplnéni skutkové podstaty v odcizeni
napft. platebni karty a jeji uziti. Tedy nedojde k pozménéni, ale pouze k odcizeni a jejimu
uziti. Tato statistika eviduje -30 TC v srpnu a -11 TC v zafi. Dle vysvétleni p¥isluinikit PCR
k takovéto hodnoté dochazi pravé kvili rozdéleni paragrafu do dvou evidenci. Takto
registrovanych TC bylo v priméru evidovano 19 v mésici. Pomémné vysoka je zde celkova
objasnénost TC. M&si¢né se jednd v praméru 0 36 celkem objasnénych TC, tato evidence
ma vSak pomérné znacné klesajici charakter. Naopak objasnénost ma rostouci charakter a jeji

pramérna mésicni hodnota je 26,21 %.
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Podet a objasnénost TC dle § 234 TrZ v roce 2021 dle TSK 838
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Obrazek 36: Pocet a objasnénost TC dle § 234 TSK 838, 2021

Zdroj: PCR, 2022
Nésledujici obrazek ¢. 37 graficky znazoriiuje tabulku ¢&. 23 pfilohy G a uvadi pocet
a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239. | v tomto roce nedochéazi k zadnym unikatnim
narstim. Maximalni hodnota zjisténych TC v mésici je 4, a to v Eervenci. Velmi zajimavé
je zde ale procento objasnénosti, které ¢ini 77,76 %. Ve sledovaném roce, z tak malého poctu,

bylo celkem objasnéno 9 skutk.

Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239 TrZ v roce
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Obrazek 37: Pocet a objasnénost TC dle § 235, 236, 237 a 239, 2021
Zdroj: PCR, 2022

2.7 Finan¢ni §kody zpisobené hospodaiskou trestnou ¢innosti

Jak jiz bylo b&hem prace nékolikrat zminéno, H-TC je velkym spoleenskym problémem.
A to zejména z divodu, Ze se jedna o velmi vysoko finanéné ohodnocenou trestnou ¢innost.
Resp. pfi takovéto dochazi k napt. zajisténi vysokych hodnot padélanych penéz nebo napft.
zcizenych penéz. Nasledujici tabulka ¢. 4 udava finanéni $kodu zptisobenou na uzemi CR
v letech 2017 az 2021, a to v kategoriich celkova kriminalita a ztoho hospodaiska.
Do celkové kriminality jsou zahrnuty ostatni takticko-statistické klasifikace dle kategorii

vrazdy, nasilnd kriminalita, mravnostni kriminalita, kradeze vloupanim, kradeze prosté,
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ostatni majetkova kriminalita, majetkova kriminalita, ostatni kriminalita, obecna kriminalita,

zbyvajici kriminalita, hospodafska kriminalita a vojenské a protitistavni Ciny.

Tabulka 4: Finanéni $kody zptisobené v CR kriminalitou, 2017 - 2021

Rok Takticko-statisticka klasifikace Skoda celkem v tis. K&
2017 Hospodarska kriminalita 13 677 456
2017 Celkova kriminalita 20289 012
2018 Hospodatska kriminalita 10 639 767
2018 Celkova kriminalita 18 029 429
2019 Hospodarska kriminalita 17 322 427
2019 Celkova kriminalita 24 262 637
2020 Hospodarska kriminalita 15 830 923
2020 Celkova kriminalita 22 501 352
2021 Hospodatska kriminalita 18 703171
2021 Celkova kriminalita 27 109 562

Zdroj: PCR, 2022
Takto evidovana data, ktera PCR vede ve svych statistikich jsou graficky znazornéna

na nasledujicim obrazku ¢. 38. Jak lze z grafu vycist, z celkové kriminality je ta hospodarska
velmi vysoka, ve vSech piipadech takika ptesahuje hranici 60 %. Napi. v roce 2019 ze skody
24 262 267 tis. K& zpusobené celkovou kriminalitou bylo 17 322 427 tis. K¢ zptuisobeno
hospodatskou. Tedy 71,4 % finan¢ni Skody pfipada pravé na hospodarské trestné ¢iny. V roce
2021 lze vidét, ze $koda zpiisobena trestnou &innosti je ze sledovanych let nejvyssi. Cini

27 109 532 tis. K¢ z ¢ehoz hospodarska cinila 18 703 171 tis. K¢.

Skoda zptisobena trestnou ¢innosti v mil. KC v CR 2017 - 2021
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Obrazek 38: Skody zptisobené trestnou &innosti v mil. K& v CR, 2017 - 2021
Zdroj: PCR, 2022
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3 KONKRETNI KAUZY Z OBLASTI HOSPODARSKE KRIMINALITY

Nasledujici kapitola popisuje dva judikaty, resp. rozhodnuti soudti v hospodaiské trestné
¢innosti, a to trestné Ciny proti méné a platebnim prostiedkiim. Celé znéni obou judikati
je ptilohou H a I této prace. V ramci kazdé podkapitoly je nastinén stav vedené kauzy
i obvinénych. Zprvu je tedy nastinén a popsan skutkovy stav véci, ¢eho se obvinény dopustil
ajaky mu byl uloZen trest. Nasledné je problematika podrobné&ji probrana s ptisluSnikem

PCR, ktery si pro tuto praci nepieje byt piimo jmenovany.

e Poprosim Vas o kratké ptredstaveni. Zeptam Se Vas, jaka byla motivace pro vybér
Vaseho soucasného povolani? K vykonu své funkce jisté potifebujete kompetence
¢iurCité znalosti. Jakymi vlastnostmi, dovednostmi a znalostmi by mél, dle Vas,
ptipadny uchaze¢ o zaméstnani na obdobné pozici jako jste Vy disponovat? Prosel jste

V ramci své praxe jeste néjaka dalsi zajimava Skoleni ¢i profesni odborné vzdélani?

,Jsem prap. T. O., policista v piimém vykonu sluzby, Krajské reditelstvi Policie hlavniho
mésta Prahy. K vykonu povolani policisty je nutna velmi dobra znalost pravnich norem
a predpisi. Prosel jsem riiznymi druhy Skoleni a kurzu zamerenych na konkrétni problematiky

trestni ¢innosti a v postupech dilcich vikoni trestniho rizeni.

e V navaznosti na problematiku feSenou v ramci mé DP se zeptam, jak na tuto trestnou

¢innost sam osobné nahlizite?

,, 1ato trestna cinnost je velkym spolecenskym problémem. Dalo by se Fict, Ze v prvni radé
primo neohrozuje poskozeného na Zivote, jako je tomu u nasilnych cinii napr. vrazdy ¢i zabiti.
Po podrobnéjsim pohledu na problematiku vsak miize mit i takovato cinnost fatalni az likvidni
dopady na poskozeného. Takového miize tento skutek dovést az k velmi raznym zaverum tim,
Ze muze dojit k velkému naruseni jeho osobniho Zivota. Napr. tim, Ze mu mohou byt takto
odcizeny vSechny jeho financni prostredky. Pokud pominu jednotlivce a podivam se na tuto
c¢innost 7 pohledu statu, pak dopada na celou spolecnost. Miize ovliviiovat inflaci, spolecnost
prestava N menu divérovat nebo napr. vysoké ndklady na takto vedena Fizeni, ktera
se zpravidla tiahnou az nekolik let jsou také skodlivym faktorem. Bohuzel k takovéto
kriminalité dochazi neustdle a porad a obdvam se, Ze situace se do budoucna nebude nijak

zvlast zlepsovat.
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e Snazi se soucasné statni organy v justi¢ni oblasti proti takovéto problematice zlepsovat

soucasny stav?

,, Urcite bych vyzdvihnul institut uzakonéni korunniho svédka, ktery se v ceském pravu nazyva
spolupracujici obvinény. Jedna se 0 situaci, kdy pachatel trestného cinu usvedci své
spolupachatele a na zdklade dohody s orgdnem cinnym v trestnim rizeni nebude potrestin
bud’ vitbec, nebo jen velmi mirné. Jedna se tedy o jistou polehcujici okolnost. Dalsim
institutem, ktery pomaha urychlit takto vedena rizeni, a tedy snizovat tak i ndklady, je tzv.
dohoda o0 viné a trestu. V podstaté jde o zahdjeni trestniho Fizeni na zaklade dohody
obvinéného a statniho zastupce. Obvinény jesté pred zahajenim slibi, Ze se k ¢inu prizna.

Organ ¢inny v trestnim rizeni pak takovému pachateli navrhuje mirnéjsi trest.

e Kdyz mluvite o téchto institutech vzpomnéla jsem si, ze jsem nedavno zaslechla,
ze V Némecku doslo k uzakonéni institutu informatora. Docetla jsem se, Ze podobny
institut u nas jiz existuje, avsak nefunguje na 100 %. V historii nastala totiz situace,
kdy PCR pozadala soud o povoleni odposlechii. Vie odiivodnila relevantnimi
informacemi od informatora. Soud se s informacemi nespokojil. Pokud by chtéli ziskat
povoleni k odposlechu, museli by pfedlozit soudci tzv. svazek informatora, jenz
obsahuje totoznost informatora. Policie by tak musela odtajnit identitu a to je,

dle mého nazoru nezadouci stav.

,Jisté i informatori nam pomdhaji v nékterych kauzach rozklicovat pripad. VZidy,
kdyz s takovymto clovékem jedname je jeho prvmni a v podstaté jedina podminka utajeni.
Tim, ze bychom vyzradili jeho osobni udaje by mohlo dojit kujmé jeho i jeho rodiny.
To, co popisujete vyse je situace, kdy oba orgdny cinné v trestném rizeni postupuji podle
platné legislativy a ta vtomto pripade stoji tak trochu proti sobée. V tomto sméru by urcité
mélo dojit k néjaké pravni uprave, aby takovyto institut mohl lépe fungovat. A 7 mé praxe

by mél dobre fungovat!“
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3.1 Padélani a pozménéni penéz a cenné papiry
Rozsudek Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. 5. 2011, sp. zn. 6 To 33/2010

Tento rozsudek projednavéa odvolani obZzalovaného D. R. a statniho zastupce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 21. 12. 2009, ¢.j. 32 T 4/2009-1800. Vrchni soud

v Olomouci zrusil napadeny rozsudek v celém rozsahu.

Obzalovany D. R. je dle rozhodnuti vinen, Ze od 19. 12. 2008 do 16. 2. 2009, spolu s dal§im
nezjisténym pachatelem ¢i pachateli, se zamérem vylakat 260 000 000 K¢ formou vymahani
fiktivniho penézitého plnéni z tzv. jistici sménky, kterd mu byla tdajné predana jednatelem
spolec¢nosti Donghee Czech, s.r.o., jez pfed nim mé¢l sménku podepsat jako jeji vystavce,
za coz mu mél piedat penézni pujcku — 8 200 000 EUR v rtiznych bankovkach uloZzenych
ve dvou kufrech. Coz v piepoctu mélo ¢init 206 066 000 K¢. Nejprve 19. 12. 2008 vyhotovil
vlastni sménku udajného vystavce spolecnosti Donghee Czech, s.r.o., na niz byl napodoben
podpis jednatele této spolecnosti T. Y. Y. Za dosud nezjisténych okolnosti byla opatiena
razitkem spole¢nosti a byla vyhotovena jako sménka bez protestu sdatem vystaveni
18. 3. 2008 a datem splatnosti 18. 12. 2008. Bylo na ni taktéZ oznaceni, ze se jedna o sménku
na fad jeho osoby, oznacenou rodnym c¢islem a adresou trvalého bydlisté. 19. 12. 2008 takto
vyhotovenou sménku uloZil do bezpe¢nostni schranky ziizené ve stejny den u C. s., as.
Tuto sménku mél poté vymahat prostiednictvim svého pravniho zastupce, jemuz piedlozil
fotokopii pfedmétné sménky. Ten ji v zastoupeni zaslal 28. 1. 2009 spole¢nosti Donghee
Czech, s.r.o. spoleéné s ptedzalobni upominkou v niz upozornil, Ze splatnost sménky
jiz pominula a dosud nebyla uhrazena. Vyzval spolec¢nost k jejimu uhrazeni do 6. 2. 2009.
K dalSimu vyméahani sménky nedoslo, nebot’ obZalovany byl 16. 2. 2009 zadrZen pfisluSniky

PCR pii jednani se zastupci spole¢nosti Donghee Czech, s.r.o.

Jednak tedy padélal platebni prostiedek v umyslu udat jej jako pravy a spachal takovy ¢in
ve velkém rozsahu, také se dopustil jednani, jez bezprostiedné smétovalo k tomu,
aby ke skod¢ ciziho majetku obohatil sebe tim, ze uvede nékoho v omyl, a takovymto ¢inem
zpusobil Skodu velkého rozsahu. Tohoto jednani se dopustil v imyslu spachat zloc¢in, avSak

k dokonani zlo¢inu nedoslo.

Spachal tim zloCin neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle
§ 234 odst. 3. a soucasné zlo¢in podvodu podle § 209 odst. 1 ve stadiu pokusu. Na zakladé
toho se odsuzuje podle § 234 odst. 5 TrZ, za pouziti § 43 odst. 1 TrZ k trestu odnéti svobody

Vv trvani 9 rokd a zafazuje se pro vykon trestu do véznice s ostrahou. Dale mu soud ulozil
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propadnuti véci, resp. vlastni sménky udajného vystavce spolecnosti Donghee Czech, s.r.o.
Poskozena obchodni spolec¢nost se odkazuje se svym narokem na ndhradu Skody na fizeni

ve vécech obCanskopravnich.
3.2 Zv1ast zavazny zlocin dle § 234

Rozhodnuti nejvyssiho soudu v Brné 7 Tdo 795/2021 proti rozsudku Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 22. 10. 2020, sp. zn. 1 To 31/2020, v trestné véci vedené u Krajského
soudu v Ostravé pod sp. zn 37 T 6/2018

Rozsudkem krajského soudu v Ostravé byl obvinény R.S. spole¢né s jeho spoluobvinénymi
P.H. a V. S. uznan vinnym zvlast' zavaznym zlo¢inem neopravnéného opatieni, padélani
a pozménéni platebniho prostiedku dle § 234 odst. 3 TrZ dilem dokonanym a dilem ve stadiu
ptipravy podle § 20 odst. 1 TrZ, za né€Z byl odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 8 let
a byl zafazen pro vykon trestu do véznice s ostrahou a k trestu propadnuti véci. Nasledné¢ mu
byla uloZzena povinnost zaplatit se spoluobvinénym P. H. ndhradu Skody poskozené Komeréni

bance, a.s. ¢astku ve vysi 15 000 K¢.

R. S. se uvedeného zloc¢inu dopustil spolu s dal§imi obvinénymi tim, Ze po vzajemné dohodé
na nékolika internetovych strankach, na kterych lze nelegaln€ za uplatu zpfistupnit
identifikacni Udaje k cizim platebnim kartdm nutné pro bezhotovostni platby, zfidili
uzivatelské Uty a v letech 2012 az 2014 si prostiednictvim jich opatiil kazdy sam ¢i spolecné
tyto identifikacni Udaje v imyslu uzit je k padélani platebnich piikazli na internetovych
platebnich bankach. Obvinény R. S. si opatfil identifika¢ni daje ke 1 792 platebnim kartam.
Od 9. 10. 2012 do 20. 8. 2014 obvinéni P. H. a R. S. neopravnéné pouzili k provedeni
platebnich transakci identifikaéni tdaje k 1614 platebnim kartam a od 12. 3. 2013
do 20. 8. 2014 R. S. sam uzil identifikacni udaje ke 127 platebnim kartam. To vSechno
prostfednictvim e-shopil k ndkuptim zbozi a sluzeb, dobijenim kreditu telefonnich SIM karet,
dobijenim PaySec kont a Mobito uét. Cast transakci probéhla uspésiné a &ast byla zamitnuta.
Obvinény R. S. koncem roku 2013 piedal V. S. ptihlasovaci tdaje k uzivatelskym uctam,

které obsahovaly identifikacni idaje k nejméné 145 cizim platebnim kartam.

VSichni tii obvinéni jako neopravnéni drzitelé se vydavali za opravnéné a zadavali platebni
piikazy pomoci internetovych platebnich portalt. Na zdklad€ nich pak byly na vrub ucth
piislusnych bank tyto ptfikazy realizovany. Diky tomu doslo k padélani platebniho prostiedku.
Obvinéni tak Cinili v imyslu Se neopravnéné obohatit. R. S. a P. H. ve 2541 ptipadech

neopravnéné zadali piikazy a z nich 919 bylo uspésné provedeno. Ziskali tim tak neopravnény
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prospéch 3 947 080 K¢&. Zbylych 1622 transakci provedeno nebylo. V téchto ptipadech
se vsak obvinéni pokusili o zisk dalSiho neopravnéného prospéchu, a to ve vysi 6 556 126 K¢.
R. S. sam ve 262 piipadech zadal platebni piikazy a z nich 180 bylo provedeno. Ziskal tam
sam neopravnény prospéch ve vysi 943 186 K¢ a v 82 ptipadech, kdy k platebnimu ptikazu
nedoslo, se alesponi o tento neopravnény prospéch ve vysi 329 000 K¢ pokusil. Odvolani
R. S., kterym napadl rozsudek soudu Vv prvnim stupni fizeni o viné a trestu bylo Vrchnim

soudem v Olomouci jako nedivodné zamitnuto.

Obvinény podal proti rozhodnuti odvolaciho soudu dovolani. Namital, ze trestné Cinnosti
se zprvu dopoustél na pokyn obvinéného P. H., aniz by védél, Ze ¢ini néco nezdkonného.
Podstata trestné ¢innosti mu byla vysvétlena az po 2 mésicich v prosinci 2012. Toto obdobi
mu tedy nemiize byt kladeno za vinu. V obdobi 24. 3. 2013 do 2. 5. 2013 pachal trestnou
¢innost sam, od 2. 5. 2013 do 20. 8. 2013 ji péchal spole¢n¢ s obvinénym V. S.
a se spoluobvinénym P. H. zacal spolupracovat az od 11. 12. 2013 do 10. 2. 2014.

3. 3 Rozhovor s ptislusnikem PCR
e Jaky postup pii vySetiovani hospodaiské trestné cinnosti se nejcastéji pouziva?

., Ke konkrétnim kauzam je kazdy prislusnik PCR zavizan povinnosti micenlivosti. Dle zdkona
0 policii CR ¢ 273/2008 Sb., je policista ¢i zaméstnanec policie povinen zachovat micenlivost
o informacich, se kterymi se seznamil pri plnéni ukolii jemu svérenych. Takova povinnost
samozrejmé trva i po skonceni sluzebniho ¢i pracovniho pomeru. Nelze tedy k vyse zminenym
kauzam predat konkrétni informace. Nezainteresované osoby nesmi ani nahlizet do spisii.
Nahlizeni do spisu a stanoveni osob ktomu Oprdvnénych je upraveno trestnim, pripadné
spravnim radem. CO se vsak tyka konkrétniho postupu, tak ten je ve vétsine pripadech totozny,
pouze jinak se postupuje u zajistovani stop. Napr. pri trestném cinu padélani a pozmeénéni
penéz pravdépodobné nedojde K provadeni zkousek krve. Postup je ale nasledovny. PCR na
zaklade vlastnich poznatki ¢i poznatkii od jinych osob nebo orgadnii ucini zaver, Ze ve veci
doslo ke spachdni TC ¢i prestupku. Policejni orgdn na zdkladé zjisténych skutecnosti skutkové
podstaty trestného cinu, tak jak je stanoveno Vv trestnim zdkoné, zahdji iikony trestniho rizeni.
V pripadé padélani a pozmenéni to bude usnesenim. Nasledné opis usneseni zasle na statni
Zastupitelstvi a spisu je prirazen dozorujici stdatni zastupce. V pripade provedeni
neodkladnych ci neopakovatelnych ukonii se vyuzije institutu dosahoveho statniho zdstupce,
pripadné soudce. K objasnéni PCR opatiuje potiebné podklady, vysvétleni a zajistuje stopy.

Nastava tedy faze dokazovani. V konkrétnich dvou vyse zminénych pripadech policie
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vyzadovala jiste vysvétleni od PO a FO, provadela ohledani veci a mista c¢inu. Doslo jisté
také kzadrzeni podezrelych osob, zabavila padélané a pozménéné penize, sménky
a identifikacni udaje K platebnim kartam. Policejni orgdn také urcité zdadal o prolomeni
bankovniho tajemstvi, vydani, pripadné odnéti veci ve smyslu trestniho radu. Provadel
vyslechy svédkii a podezrelych, zadal o znaleckd zkoumdani, a to z obori napr. daktyloskopie,
pisma, ekonomie, potazmo ucemictvi. Ve vsech pripadech musel policejni orgdn dostatecné
poucit podezielou osobu a jejich pravech a povinnostech. Ve vsech postupech je pak policejni
orgdn vdzan postupy stanovené v trestnim radu, pripadné v platnych judikatech nebo pokyny

I3

dozorujiciho statniho zdstupce.
e Miyslite si, ze spoluprace organi ¢innych v trestnim fizeni funguje dobie?

, Ano, dozorujici statni zastupitelstvi zajistuje postupy vidy v souladu s trestnim rdadem tak,
aby postupy policejnich organii byly vsouladu se zdakonem. Ndaslednd spoluprdce mezi
statnimi zastupitelstvimi a prislusnymi soudy funguje na vysoké urovni a profesionalité.
Postupy, které jsou nastaveny a upraveny trestnim zakonem pripadné trestnim radem jsou

dodrzovany. “

e Vyse jsme mluvili o institutech, které napomahaji pii vySetfovani trestné ¢innosti.
Jedna se o institut korunniho svédka nebo dohoda o viné a trestu. Je dle Vas jesté

néjaky dalsi institut, ktery by mohl napomoci sou¢asnému stavu?

,,Dle mého nazoru by mélo dojit ke zprisnéni trestii tak, aby to mnohem vice zabrdnilo
takovouto trestnou cinnost pachat. Napr. by se mohlo jednat o zdakazu cinnosti ve statutarnich
organech, zvySeni odpovédnosti u konkrétnich osob, zvySeni a zdokonaleni spoluprdce
s mezindrodnimi institucemi (OLAF, Europol). Dalsim prikladem, ktery by jiste pomohl
zlepsit soucasny stav, i kdyz se nejedna o institut, je jisté snizeni administrativni zatéze organi
cinnych v trestnim rizeni. Dale mé napada zlepSeni komunikace s bankovnimi institucemi.
Banky neposkytuji informace o klientech, pokud s tim sama dotcend osoba nesouhlasi ¢i neni
dan souhlas s prolomenim bankovniho tajemstvi. Ja si myslim, Ze ke zlepSeni soucasného
stavu by urcité pomohlo zrizeni, pripadné zdokonaleni spolecnych operativnich skupin — napr.
spoluprdce financni spravy, celni spravy a prislusnikic PCR. V oblasti problematiky dani
plisobi na tvizemi CR tzv. Daitova kobra. Je to spolecny tym Nérodni centrdly proti
organizovanému zlocinu, Generdlniho financniho reditelstvi a Generdlniho reditelstvi cel.
Clenové tohoto tymu bojuji proti dariovym vinikiim a dariové kriminalité. Myslim si, Ze by mélo
dojit k rozsireni jejich piisobnosti a také k rozsireni poctu clenii téchto skupin, aby dochdzelo
K rychlejsim vyjasnénim pripadii.
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e Jak si pfedstavujete zjednoduSeni administrativni zatéze?

., Stejné jako ve vSech institucCich, zejména téch statnich, je ke vsemu nutny , papir® —
formular, tiskopis, ... I pres dnesni dobu digitalizace, je stale pri ukonech potieba vse
papirové zaznamenat. Kopie pro prislusniky PCR, kopie pro obvinéné, statni zdstupce, soudy
atd. Urcité by melo dojit ke zjednoduSeni zpracovani jednotlivych formularii a urcité
k propojeni systémii. Myslim tim v komunikaci mezi stdtnimi orgdny, orgdny tizemni
samospravy a statni spravy. Osobné si myslim, Ze by postupné mélo dojit k uplnému prechodu

k ,,totalni “ digitalizaci.

e Myslite si, Ze vV soucasném trestnim fadu jsou dostate¢né postihy PO za jejich trestnou

¢innost?

,, PO lze ulozZit trest zruseni PO, propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci, zdkaz
Cinnosti, zdakaz prijimani dotaci a subvenci, zakaz plnéni verejnych zakdzek nebo ucasti
Ve verejné soutézi ¢i uverejnéni rozsudku. Vzdy se u PO musi vzit v uvahu povaha a zavaznost
TC, poméry PO, jeji dosavadni ¢innost a samoziejmé se prihlizi také na vykon cinnosti PO
ve verejném zajmu. Tedy, zda PO ma strategicky charakter nebo obtizné nahraditelny vyznam
pro narodni hospodarstvi, obranu nebo bezpecnost statu. Diky témto specifikiim musi soud
zkoumat, kolika ekonomicky zdvislych subjektit by se trest tykal. Prihlizi se také k dodrzovani
pravnich norem v minulosti. U PO je objasnovani hospoddrské trestné cinnosti velmi
zdlouhavym a ndrocnym, nejen financné, ale i casove, procesem. Ja bych urcité tresty
zprisnil, aby se jeSté vice této neoprdavnené cinnosti zamezilo. Myslim si, Ze by soudy mély
jesté casteji pristupovat ke zruseni firem, které v této oblasti zlociny pdchaji. Také si myslim,
ze by se melo vice kontrolovat a lépe zdkonné oSetrit prejmenovavani firem. Tedy,
aby se napr. zruseni PO, ktera se prejmenuje a udéld upravy ve své organizaci nemohla

ucastnit dalsich verejnych zakazek.

e Miyslite si, ze se n¢jakym zpiisobem na vyvoji hospodaiské trestné ¢innosti podepsala

i dnesni tézka doba Covidu?

, To je zajimavd a momentalné jeste pomeérné tézka otdazka. Co se tyce samotného padélani
a pozmeneéni penez, tak i dle Vasi vyse uvedené statistiky je videt, zZe k této trestné cinnosti
stale dochadzi a dochazelo, ale doslo k lehkému snizeni. Urcite v obdobi Covid dochdzelo
k poklesu primych podvodii. A to diky zamezeni kontaktu mezi lidmi. Melo to ale negativni
dopad na trestnou cinnost prostrednictvim internetu, telefonu a zarovern vznikl novy fenomeén
s Covid dotacemi. Jednd se o placeni ndhrad zaméstnancium. Zaméstnavatelé uvadeli falesné
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informace 0 poctu svych zaméstnancii a dochazelo tak k vyssimu vypldaceni téchto ndhrad,
nez na které mél zaméstnavatel narok. Dale se rozsirily podvody s nakupem zbozi a jako
kuriozitu doddam podvody u fotbalovych svazii s dezinfekcemi na dezinfikovani Saten.
V nékterych oblastech mohlo dojit k poklesu trestné cinnosti, coz bylo naopak zase nahrazeno

zvySenim trestné ¢innosti v jinych oblastech. ©

e Ted se samoziejm¢ nabizi otazka, jaké dopady bude mit na vyvoj této kriminality

soucasnd valka na Ukrajing.

,,Zde bychom se ale bavili pouze v teoretické rovine. Je to velmi cCerstva zalezitost, ktera
se jesté nijak nestihla projevit ve statistikach, a pokud ano, tak takovym zpiisobem, ze kterého
nelze délat Zadné zavéry. Z mého pohledu se v budoucnu bude jednat o objasiiovani podvodii
v oblasti sbirek a humanitarni pomoci. Co se tyka problematiky padéldani mény a platebnich
prostredkii, tak si myslim, Ze to nijak zdavratné eskalovat nebude. Samoziejmeé miize dojit
K presunu padélanych hiiven na nase tizemi a dojde tedy i K Setieni v CR. Ale jak vikam,

vSe je pouze na teoretické bdzi a nelze z toho prozatim délat jakékoliv zavery. *

e Se soucasnou situaci a vztahy mezi Ruskem a Ukrajinou dochazi k vzrustajicimu
ekonomickému zatizeni domacnosti. Myslite si, Ze diky tomu dojde i k naristu

hospodaiskeé trestné Cinnosti ne izemi CR?

,,Z mé praxe si myslim, Ze urcité. Predchozi otazku jsem pochopil spise jako — jaky bude vyvoj
hospodarské trestné cinnosti s prichodem uprchlikic z UKrajiny na naSe uzemi. Samotny
konflikt s sebou vsak nenese pouze migracni vinu, ale i velké zmeny v oblasti ekonomiky.
Jak sama rikate, kazdy z nds je momentdlné touto krizi zatizen spiSe ekonomicky. Nariist cen
energii, zbozi, sluzeb, stavebniho materidalu apod. Z mé praxe mohu rict, Ze pokud lidé nemaji
penize na své zakladni potreby, velmi casto se uchyluji k trestné cinnosti. Miize dochazet
k pripojeni elektriny tzv. nacerno, zvysi se kradeze obleceni ¢i jidla. Bude jiste velmi zalezet
na postaveni statu, a jejich intervenci, kterymi se bude snaZit nizkoprijmovym rodindm
pomoci, aby pravé kriznym padélanim platebnich prostredkii, podvodiim, krddezim
bankovnich identit atd. nedochazelo. Stejné jako v predesié otizce vsak mohu rict, Ze dopad
financniho zatizeni by se mohl projevit V roviné trestné pravni, ale to Ukdze cas a vyvoj

ekonomicke situace.
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e Pokud bychom se bavili ne o hospodaiskych trestnych ¢inech jako takovych, ale pouze
0 Hlavé VI. Dil 1 Trestniho zékoniku, tedy trestnych Cinech proti méné a platebnim

prostiedkiim, s ¢im se v praxi nejéastéji setkavate?

., Nejcastejsim pripadem je, Ze padélanou bankovkou osoba plati za zbozi a sluzby nebo
Ze dochazi k rozsirovani takto padélanych bankovek mezi ostatni osoby S naslednym Sirenim
dal. tzv. pyramida. Velmi casto se také stavaji pripady, kdy osoba takovouto bankovkou plati,
aniz by vitbeC vedeéla, zZe se o padélek jedna. A to z divodu, Ze ona sama, bez svého védomi,
takovou bankovku nékde ziskala. Ovsem velky ndriist ja osobné vnimam v problematice
platebnich karet nebo napr. elektronického bankovnictvi. Pokud jsme se pred 5 — 10 lety
podivaly do své penézZenky, vétsina z nas tam méla minimdalne 1 000 — 5000 K¢ v hotovosti.
V dnesni dobé tam mdme spise 3 a vice karet a samotna hotovost tam bud’ vitbec neni, nebo

tak mdme tireba jenom 500 K¢.
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4 FORMULACE ZAVERU A DOPORUCENI

Pii zpracovani diplomové prace a zaroven pii zpracovani statistickych dat a fizeném
rozhovoru byly zjistény zavéry ke zlepSeni soucasného stavu v oblasti problematiky
hospodarské trestné ¢innosti. Tato jsou podrobnéji popsana Vv nasledujici kapitole.

Zjisténi nesrovnalosti bylo ve zpracovani statistické Casti, kdy byla pouzita data ze statistik

evidovanych policii CR. Ve vsech sledovanych letech u vyvoje trestné &innosti dle § 235,
236, 237 a 239 dochazi k zapornym hodnotam. Tedy, Ze v mésici doslo napi k -1 TC.
Coz je samoziejmé fakticky nemozné. Pii fizeném rozhovoru byla polozena otazka
ptislusnikovi PCR, pro¢ k tomu muize dochazet. Bohuzel konkrétni ditvod pro&, mi nebyl
obeznamen. Dle piislusnika, policista jako takovy, nema dostatecny pfistup k témto
statistikam, to zpracovava odbor vécnych gesci a statistik. Prislusnik béhem vyslechu, resp.
pfi zadavani informaci o skutku do systému postupuje dle pfedem definovanych formuléit.
Pokud eviduje trestny ¢in, fadi ho podle ptislusnosti k dané takticko-statistické klasifikaci.
O zavéreCnou statistiku se pak stara vySe zminény odbor policie. V roce 2021 doslo
k zapornym hodnotam i u TC dle § 234 podle TSK 838. Toto lze vysvétlit tim,
7e ve sledovaném roce dolo k revizi pravé v oblasti TSK, kdy H-TC dle tohoto paragrafu
Vv této statistice. Muze také dochazet k pouhé nesrovnalosti pfi vypocitavani registrovanych
TC, objasnénych a dodateéné objasnénych. Timto pak mbZe byt statistika pro
nezainteresované osoby nic nefikajici pfipadné velmi tézka k pochopeni a tim i neduvéfiva
pro spole&nost. Zadoucim stavem by bylo tuto statistiku rozdélit na vice sledujicich statistik,

v

dle jednotlivych kategorii, ¢i dodat podrobnéjsi informace K jejimu zpracovani.

Z tizeného rozhovoru pak vyplynulo nékolik zavért, které by mohly napomoci ke zlepSeni
soucasného stavu a situace v oblasti hospodaiské trestné cinnosti. Vedle institutu
spolupracujiciho obvinéného a dohodé¢ o viné a trestu, kdy tyto dva instituty velmi pomahaji
zrychlovat trestni fizeni a S nim samoziejmé spojené vysoké finan¢ni naklady pomaha jesté

institut informatora. Tento je v CR sice aktivni a vyuzivan, ale jsou snim spojeny

I nesrovnalosti. V konkrétnim ptipad¢ se totiz vyskytl ptipad, kdy v dané trestni véci policejni
organ pozadoval po soudu povoleni k odposlechim. Tento navrh odivodnil relevantnimi
informacemi, které obdrzel pravé od informatora. Soudce se vSak v rozporu se standardnim
postupem s témito informacemi nespokojil a postavil policejni organ pied rozhodnuti — pokud
takovéto povoleni ziskat chce, musi piedlozit soudci tzv. svazek informatora, ktery obsahuje

veskeré informace o této osobé. Ukolem soudce neni piesetiit provedené Setieni policie
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a osobné kontrolovat pravdivost informaci, nybrz zda je v dané véci odposlechu potieba.
Takovéto odtajnéni identity pfislusniky je jisté nezadoucim stavem pro tento institut. Jedna
z prvnich podminek informatorii je neprozrazeni jejich totoznosti. Jinak by ktomu ani
nepiistoupili. Mohlo by totiz dojit k Gjmé¢ jeho i jeho rodiny. Oba organy ¢inné v trestnim
fizeni postupuji dle platné legislativy, avSak tato stoji proti sobé. Mélo by tedy dojit k urcité
pravni uprave, aby k odtajiiovani totoznosti informatorti nedochazelo a tento institut mohl byt
100 % vyuzivan.

Dale z tizeného rozhovoru vyplynulo, ze by mélo dojit ke zpfisnéni trestt PO. V soucasnosti

PO lze ulozit trest zruSeni, propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci, zakaz ¢innosti,
zakaz ptijimani dotaci a subvenci, zdkaz plnéné vetejnych zakazek ¢i ti€asti ve vefejné soutézi
nebo uveifejnéni rozsudku. U PO je objasnovani hospodarské trestné cinnosti velmi
zdlouhavym a naro¢nym, nejen finan¢né, ale 1 Casové, procesem. Soudy by mély jesté Castéji
piistupovat ke zruseni firem, které v oblasti H-TC zlo¢iny pachaji. Uréité by v praxi nemélo
dochazet k situacim, kdy pfejmenovana PO s revizi ve své organizacni struktufe bude mit

moznost Ucastnit se dalSich vetejnych zakazek.

Urcite by ke zlepseni soucasné situace také napomohla zmensend administrativni zatéz. Mélo

by dojit ke zjednoduSeni zpracovani jednotlivych formuldit a k propojeni systémil mezi
statnimi organy, organy Uzemni samospravy a statni spravy, ptipadné k pfechodu na tplnou

digitalizaci. Dalsi navrhy, které vyplynuly z fizeného rozhovoru jsou zdokonaleni spoluprace

s mezinarodnimi institucemi, jako je napt. OLAF ¢i Europol. Urcité by byla napomocna

i lepsi komunikace s bankovnimi institucemi. Ty totizZ nemohou a nechtéji podavat informace

o svych klientech. Aby mohly byt policii pfedany osobni idaje obvinéného ¢i napadeného
musi s tim konkrétni osoba souhlasit, pfipadné musi byt dan souhlas s prolomenim bankovni
identity. I toto prodluzuje trestni fizeni a zvySuje to tak naklady na jeho vedeni. V neposledni
fadg, jako navrh na zlepSeni soucasného stavu vyplynul fakt, Ze by bylo vyhodné v CR ziidit,

ptipadné zdokonalit spolecné operativni skupiny. Tyto by spolupracovaly pifi vySetfovani

hospodarské trestné Cinnosti a jinym trestnym ¢intim by se nevénovaly. Takovato operativni
skupina by sousttedila napt. finan¢ni spravu, celni spravu a pisluiniky PCR. V CR jiz néco
podobného existuje, jmenuje se ,,Danova kobra“. Je to spolecny tym Ndarodni centraly proti
organizovanému zlo¢inu, Generalniho finan¢niho feditelstvi a Generdlniho feditelstvi cel.
Clenové tohoto tymu bojuji proti danovym tnikim a dafiové kriminalits. Mé&lo by dojit
k rozsifeni puasobnosti téchto skupin a také krozsSifeni poctu c¢lenti, aby dochazelo

k rychlejsim vyjasnénim piipadd, a tedy i ke snizeni finan¢nich nakladu.
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ZAVER

Téma hospodarska kriminalita bylo vybrano, nebot’ se jedna o velmi zavaznou problematiku
pro celou spoleCnost. Tato trestnd c¢innost se pravé netykd pouze jednotlivel, nybrz
je skodliva pro stat jako celek. Také vysSe finan¢nich skod je Vv této oblasti v fadech miliard,
coz je opravdu zavazny problém. Tato cinnost dopadd na vnitini stabilitu statu
a je komplexnim ekonomickym, trestné pravnim a ob¢anskopravnim problémem vyzadujici
specidlni odbornost a inovativnost prisluSnikii organt statni spravy a organt kriminalni
policie. Zahrnuje trestné Ciny proti méné a platebnim prosttedkiim, danové, devizové
a poplatkové, dale trestné ¢iny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky atd. Souhrnné Ize
uvézt, ze se jedna o Ciny v oblasti padélani penéz a minci, dani, smének, Seku platebnich
karet, prani Spinavych penéz, resp. legalizace vynosl z trestné ¢innosti nebo napt. formy
zpronever a podvodi. V dnesni dobé digitalizace se rozméaha také pocitatova kriminalita.
Charakteristickym rysem této problematiky je jeji vysoka latence. Tedy, Ze ve vétSiné
ptipadech nevyjde ani najevo a nestane se tedy pfedmétem trestniho fizeni. Napomaha tedy
ke zkreslovani statistik vedenych PCR, soudd a statnich zastupitelstvi. Cilem diplomové préace
bylo zhodnoceni vybranych typt trestné c¢innosti z hlediska hospodaiské kriminality
za poslednich pét let. Soudasti prace byl fizeny rozhovor se zastupcem PCR a byly uvedeny
navrhy na doporuceni soucasného stavu.

V prvni ¢asti prace byla teoreticky vysvétlena hospodarska kriminalita a jaké trestné Ciny
do ni spadaji. Hospodaiské kriminalit¢ se podrobné vénuje zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, a to Hlava VI. § 233 az § 267. Prace se nasledn¢ zaméfila na problematiku Hlavy VI.
Dil 1 — Trestné Ciny proti méné a platebnim prostiedkiim. A to hlavné z dlivodu, Ze obsdhnout
celou problematiku hospodaiské kriminality by do jedné diplomové prace bylo nemozné.
V uvodu prvni Casti prace byly podrobné probrany jednotlivé paragrafy, které k této trestné
Cinnosti naleZi. V teoretické roving také byla vysvétlena tiloha Ceské narodni banky, jako
vyhradniho emitenta Ceské mény, ktery zaroven upravuje problematiku elektronickych
financi. DulezZitou souc¢asti prace bylo také ¢tenaie informovat o systému vydavani bankovek
a jejich ochrannych prvcich. P¥i zpracovani mi byli napomocni piislusnici PCR, ktefi mi také
pomohli teoreticky vysvétlit postup vySetiovani téchto TC. Trestni fizeni v oblasti
hospodarské kriminality zpravidla probiha nékolik let, a tak je ¢im dal vice pfistupovano
K institutam, které napomahaji rychlej§imu Setfeni a snizovani velmi vysokych finanénich
nakladi na tato fizeni. Nezatézuji vSak spolecnost jenom svymi naklady, ale také zatézuji

justini systém, ktery se jedné kauze musi vénovat po nékolik rokti. V této casti bylo také
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dilezité neopomenout informace o dopadu této trestné Cinnosti na ekonomiku. Velkym
problémem je, ze TC proti méné a platebnim prostiedktim, kterym se prace vénuje, narusuji
davéru v cely ekonomicky systém. Narusuji ménu jako nositele finan¢ni hodnoty, ale i jako
prostiedek smény. Padélané bankovky také uméle znehodnocuji inflaci. Diky témto kauzam
se mize do ob¢hu dostat vice bankovek o riznych nominalnich hodnotach, a pravé toto ma
neblahy uc¢inek na inflaci. U trestnych ¢inti proti méné a platebnim prostfedkiim dochazi
k zajisténi velmi vysokych ¢astek padélanych ¢i pozménénych penéz.

Druha &ast prace zpracovavala statistiku vedenou policii CR se zaméfenim na vyvoj
hospodaiskych trestnych ¢ini proti méné a platebnim prostfedkiim od roku 2017 do roku
2021. Vyvoj byl sledovan souhrnné pro jednotlivé roky a nésledné¢ Vv kazdém roce
po mésicich. Souhrnné byla data sledovana z divodu piedstavy, jaky je trend této trestné
¢innosti ve sledovanych letech. Zavéry jsou, Ze ma spiSe stagnujici charakter. Dochazi spise
k oscilaci kolem podobnych hodnot. Mési¢ni vyvoj v jednotlivych letech byl rozdélen dle
jednotlivych paragrafli TrZ. Soucasti statistické ¢asti prace byla také analyza finan¢nich Skod
zajisténych béhem hospodarské trestné cCinnosti. V této Casti se mize Ctendi docist,
ze finan¢ni Skoda zplisobend hospodaiskou trestnou cinnosti z celkové trestné cinnosti
naizemi CR, dosahuje téméf ve vSech piipadech na hranici 60 %. Na konkrétnim piikladu
roku 2021 je finanéni $koda zptisobena celkovou trestnou &innosti v CR 27 109 562 tis. K&
a z toho hospodatska eviduje 18 703 171 tis. K& Tedy 69 % finan¢nich $kod spada pravé

na problematiku hospodafské trestné ¢innosti.

Nasledné byly pro lepsi piedstavu téchto zlo¢inti popsany dvé kauzy, resp. rozsudky soudt
z oblasti padélani a pozménéni penéz a neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni
platebniho prostiedku. Kauzy byly probrany s pfislusnikem PCR, avsak ke konkrétnim
kauzam je kazdy ptislusnik PCR zavazan povinnosti ml¢enlivosti. Dle zakona o policii CR
€. 273/2008 Sh., je policista ¢i zaméstnanec policie povinen zachovat micenlivost
o0 informacich, se kterymi se seznamil pfi plnéni Gkold jemu svéfenych. Proto byl rozhovor
veden v nekonkrétni rovin€. V ramci fizeného rozhovoru vyvstalo n€kolik navrhii na zlepseni
soucasného stavu. Jednd se 0 institut informdatora, zpfisnéni trestht PO, zmenseni
administrativni zatéze, zdokonaleni spoluprace s mezinarodnimi institucemi, komunikace
s bankovnimi institucemi a spole¢né operativni skupiny. Tyto jsou podrobngji rozepsany
v kapitole 4.

Pianim autorky bylo, aby prace usnadnila orientaci v problematice H-TC a piipomnéla,

Ze se jedna o opravdu zavazny spolecensky problém.
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Piiloha A — fotografie padélanych bankovek zadrZenych PCR v roce 2021

Padélané bankovky zadrzené PCR v roce 2021 1.

Zdroj: PCR, 2021

Obrazek 40: Padélané bankovky zadrzené PCR v roce 2021 11
Zdroj: PCR, 2021



Piiloha B — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR v letech 2017 az 2021

Tabulka 5: H-TC dle § 233 v CR, 2017 - 2021

Rok  Klasifikace Pocet Objasnéno Objasnénost Dodate¢né Objasnéno
TC objasnéni celkem
2017 = §233 1611 159 9.9 % 55 214
2018 §233 1268 173 13.6 % 39 212
2019 §233 954 103 10.8 % 62 165
2020 §233 725 159 21.9% 11 170
2021 §233 738 109 14.8 % 36 145
Zdroj: PCR, 2021
Tabulka 6: H-TC dle § 234 v CR, 2017 - 2021
Rok Klasifikace Potet  Objasnéno Objasnénost Dodatetné Objasnéno
TC objasnéni  celkem
2017 § 234 6 626 1822 27.5 % 337 2159
2018 §234 6 252 1795 28.7 % 300 2 095
2019 §234 7 440 2025 27.2% 317 2342
2020 §234 5 662 1509 26.7 % 439 1948
2021 § 234, TSK 509 6 553 1669 25.5 % 700 2369
2021 § 234, TSK 838 6 626 1822 27.5 % 337 2159
2021 §234,TSK509+838 g5 1795 28.7 % 300 2 095

Tabulka 7: H-TC dle § 235, 236, 237 a 239 v CR, 2017 - 2021

Rok Kilasifikace Pqéet
TC
2017 | § 235, 236, 237, 239 10
2018 @ § 235, 236, 237, 239 3
2019 @ § 235, 236, 237, 239 5
2020 @ § 235, 236, 237, 239 6

2021  § 235, 236, 237, 239 10

Objasnéno

O© NN DN

Objasnénost

70.0 %
66.7 %
40.0 %
33.3%
90.0 %

Dodatecné
objasnéni
0

o O - O

Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno
celkem

N W N~

9
Zdroj: PCR, 2021



Piiloha C — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR V jednotlivych mé&sicich roku

2017

Tabulka 8: H-TC dle § 233 v CR po mésicich, 2017

Meésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace Pqéet
TC
§ 233 148
§ 233 171
§ 233 167
§233 117
§ 233 149
§233 141
§ 233 107
§233 121
§ 233 129
§ 233 122
§ 233 119
§ 233 120

Objasnéno

3
15
14
27
37
17

6

5

3
14
11

7

Tabulka 9: H-TC dle § 234 v CR po mésicich, 2017

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zZari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace Poﬁet
TC
§ 234 617
§ 234 460
§ 234 588
§ 234 483
§ 234 551
§ 234 597
§ 234 563
§ 234 567
§ 234 498
§ 234 615
§ 234 528
§ 234 559

Objasnéno

147
125
185
119
152
146
130
158
156
187
189
128

Objasnénost

2.0%
5.6 %
6.6 %
9.8%
12.8 %
12.7 %
11.9%
111 %
10.2 %
10.3 %
10.2 %
9.9%

Objasnénost

23.8 %
25.3 %
27.5%
26.8 %
27.0 %
26.5 %
26.0 %
26.3 %
26.8 %
271.2%
27.9 %
27.5%

Dodatecné
objasnéni
3
20

[ERY
©

R ON R R REPRMAOW

Dodatecné
objasnéni
82
85
45
26
24
18
13
14
6
6
10
8

Objasnéno
celkem

6

35

33

30

37

21

7

6

4

16

11

8

Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno

celkem
229
210
230
145
176
164
143
172
162
193
199
136

Zdroj: PCR, 2021



Tabulka 10: H-TC dle § 235, 236, 237 a 239 v CR po mésicich, 2017

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236,237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236,237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239

Pocet
TC

N O DN B

1
N

P NN DNO O O

Objasnéno

1
0
0
1
0
0
0
0
2
0
2
1

Objasnénost

100.0 %
33.3%
33.3%
40.0 %
66.7 %
66.7 %
66.7 %
66.7 %
80.0 %
57.1%
66.7 %
70.0 %

Dodateéné Objasnéno
objasnéni  celkem

O O O O O O O o o o o o
P NDNOMNOOOOPEFr o o

Zdroj: PCR, 2021



Piiloha D — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR V jednotlivych mé&sicich roku

2018

Tabulka 11: H-TC dle § 233 v CR po mésicich, 2018

Meésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§233
§ 233
§233
§233
§ 233
§ 233
§ 233
§233
§ 233
§ 233
§ 233
§ 233

Pqéet

TC
153
145
126
138
100
87
67
96
89
86
113
68

Objasnéno

-
-
19
5
4
5
65
9
7
12
24
9

Tabulka 12: H-TC dle § 234 v CR po mésicich, 2018

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zZari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234

Pocet

TC
488
428
527
477
506
538
570
583
495
568
546
526

Objasnéno

68
92
148
147
125
127
151
190
158
193
259
137

Objasnénost

4.6 %
4.7 %
7.8 %
6.8 %
6.3 %
6.3 %
13.7 %
13.3%
12.8 %
12.9%
13.7 %
13.6 %

Objasnénost

13.9%
175 %
21.3%
23.7%
23.9%
23.9%
24.3 %
255 %
26.2 %
27.0%
29.0 %
28.7 %

Dodatecné
objasnéni

2

5

16

3

0

1

10

B, O O O

Dodate¢né
objasnéni

97

63

43

25

25

15

2
10

= o O &~

Objasnéno

celkem
9
12
35
8
4
6
75
9
7
12
25

10
Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno

celkem

165

155

191

172

150

142

153

200

162

202

265

138
Zdroj: PCR, 2021



Tabulka 13: H-TC dle § 235, 236, 237 a 239 v CR po mésicich, 2018

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239

Pocet
TC

O O O O o, OoONMN O o

P

Objasnéno

O O OO, O Pk OOo

O

Objasnénost

0.0%
0.0 %
50.0 %
50.0 %
66.7 %
100.0 %
100.0 %
100.0 %
100.0 %
100.0 %
100.0 %
66.7 %

Dodateéné Objasnéno
objasnéni  celkem

0

O O O O O o oo o o o

O O OO, P O Pk OOo

1
[ XY

0
Zdroj: PCR, 2021



Piiloha E — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR V jednotlivych mésicich roku

2019

Tabulka 14: H-TC dle § 233 v CR po mésicich, 2019

Meésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§233
§ 233
§233
§233
§ 233
§233
§ 233
§233
§ 233
§ 233
§ 233
§ 233

Pqéet

TC
104
91
70
90
75
78
78
84
48
77
85
74

Objasnéno

5
9
10
5
8
10
6
2
8
13
14
13

Tabulka 15: H-TC dle § 234 v CR po mésicich, 2019

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zZari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234

Pocet

TC
576
490
621
548
630
646
644
663
638
650
679
655

Objasnéno

66
126
198
160
166
151
187
178
188
192
236
177

Objasnénost

4.8 %
72%
9.1%
8.2%
8.6 %
9.3%
9.0%
8.2%
8.8 %
9.6 %
10.2 %
10.8 %

Objasnénost

115 %
18.0 %
23.1%
24.6 %
25.0 %
24.7 %
25.4 %
25.6 %
26.0 %
26.4 %
271.2%
271.2%

Dodate¢né
objasnéni
4
7

N
o

[ I N N N = ke

Dodate¢né
objasnéni
105
49
55

Objasnéno

celkem
9
16
13
34
17
11
7
3
9
17
16

13
Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno

celkem

171

175

253

189

191

170

194

187

191

197

243

181
Zdroj: PCR, 2021



Tabulka 16: H-TC dle § 235, 236, 237 a 239 v CR po mésicich, 2019

Mésic Klasifikace Potet  Objasnéno Objasnénost Dodate¢né Objasnéno
TC objasnéni  celkem
leden § 235, 236, 237, 239 0 0 0.0 % 0 0
unor § 235, 236,237, 239 1 0 0.0 % 0 0
brezen § 235, 236, 237, 239 0 0 0.0 % 0 0
duben § 235, 236, 237,239 4 1 20.0 % 0 1
kvéten § 235, 236, 237, 239 0 0 20.0 % 0 0
Cerven § 235, 236, 237, 239 0 0 20.0 % 1 1
cervenec | § 235,236, 237,239 -1 0 25.0 % 0 0
srpen § 235, 236, 237, 239 1 1 40.0 % 0 1
zari § 235, 236, 237,239 0 0 40.0 % 0 0
Fijen § 235, 236, 237, 239 0 0 40.0 % 0 0
listopad @ § 235, 236, 237, 239 0 0 40.0 % 0 0
prosinec = § 235, 236, 237, 239 0 0 40.0 % 0 0

Zdroj: PCR, 2021



Piiloha F — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR V jednotlivych mé&sicich roku

2020

Tabulka 17: H-TC dle § 233 v CR po mésicich, 2020

Meésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§233
§ 233
§233
§233
§ 233
§233
§ 233
§233
§ 233
§ 233
§ 233
§ 233

Pqéet

TC
122
99
77
54
42
63
36
38
36
58
48
52

Objasnéno

14
18
2
3
10
6
21
2
0
10
5
68

Tabulka 18: H-TC dle § 234 v CR po mésicich, 2020

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zZari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234
§ 234

Pocet

TC
641
526
388
252
378
512
515
565
538
527
428
392

Objasnéno

70
123
83
99
111
131
132
156
155
142
183
124

Objasnénost

115 %
14.5%
114 %
10.5 %
11.9%
11.6 %
15.0 %
143 %
13.4 %
13.8 %
13.5%
21.9%

Objasnénost

10.9 %
16.5%
17.8 %
20.8 %
222 %
22.9%
23.3%
24.0 %
24.6 %
24.8 %
26.3 %
26.7 %

Dodatecné
objasnéni
1

O O O O O o0 OO o o &~

Dodate¢né
objasnéni
157
80
36
29
29
33
16
24
20
11
2
2

Objasnéno

celkem
15
22
2
3
10
6
27
2
0
10
5

68
Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno

celkem

227

203

119

128

140

164

148

180

175

153

185

126
Zdroj: PCR, 2021



Tabulka 19: H-TC dle § 235, 236, 237 a 239 v CR po mésicich, 2020

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239

Pocet
TC

O NP PP

=, O O O O

Objasnéno

O kP OO O Fr OO0 o o o o

Objasnénost

0.0 %
0.0 %
0.0 %
0.0 %
0.0 %
0.0 %
25.0 %
25.0 %
25.0 %
25.0 %
40.0 %
33.3%

Dodateéné Objasnéno
objasnéni  celkem

0

O O O O O o oo o o o

P O O O FrPr OO OO o o

o

Zdroj: PCR, 2021



Piiloha G — H-TC dle § 233, 234, 235, 236, 237, 239 v CR V jednotlivych mésicich roku

2021

Tabulka 20: H-TC dle § 233 v CR po mésicich, 2021

Meésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§233
§ 233
§233
§ 233
§ 233
§233
§ 233
§233
§ 233
§ 233
§ 233
§ 233

Pqéet

TC
69
50
58
85
56
53
68
81
52
45
58
63

Objasnéno

o ~N o DN

Objasnénost

2.9 %
6.7 %
8.5 %
8.8 %
12.0%
11.6 %
13.0 %
14.0%
14.7 %
14.6 %
15.0 %
14.8 %

Tabulka 21: H-TC dle § 234 TSK 509 v CR po mésicich, 2021

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zZari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace

§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509
§ 234, TSK 509

Pocet

TC
298
295
317
339
435
571
654
739
693
625
624
517

Objasnéno

27
41
93
108
87
150
108
156
166
152
208
217

Objasnénost

9.1%
115%
17.7 %
21.5%
21.1%
22.4 %
21.1%
21.1%
21.6 %
21.9%
23.2%
24.8 %

Dodatecné
objasnéni
5
2

[ERN
[ERN

O P P N NO O o N

Dodate¢né
objasnéni
0

O O OO OO0 oo oo o

Objasnéno

celkem
7
8
18
15
15
5
14
23
13
7
12

8
Zdroj: PCR, 2021

Objasnéno

celkem

27

41

93

108

87

150

108

156

166

152

208

217
Zdroj: PCR, 2021



Tabulka 22: H-TC dle § 234 TSK 838 v CR po mésicich, 2021

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kvéten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Tabulka 23: H-TC dle § 235, 236,

Mésic

leden
unor
brezen
duben
kveten
Cerven
Cervenec
srpen
zari
Fijen
listopad
prosinec

Klasifikace Poﬁet
TC

§ 234, TSK 838 44
§ 234, TSK 838 28
§ 234, TSK 838 35
§ 234, TSK 838 21
§ 234, TSK 838 33
§ 234, TSK 838 49
§ 234, TSK 838 6

§ 234, TSK 838 -30
§ 234, TSK 838 -11
§ 234, TSK 838 19
§ 234, TSK 838 16
§ 234, TSK 838 13

Klasifikace

§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239
§ 235, 236, 237, 239

Objasnéno

3
9
12
7

~

D W oo O ©

Objasnénost

6.8 %
16.7 %
22.4 %
24.2 %
23.6 %
229 %
26.4 %
30.7 %
36.0 %
35.6 %
34.3 %
35.0 %

237 a 239 v CR po mésicich, 2021

Pocet
TC

O b~ P WO O - O

1
(BN

o o N

Objasnéno

O P kP OO WNPFk OO F o

Dodate¢né

objasnéni
84
50
53
31
40
32
14
20
11
4
-3
14

Objasnéno
celkem

87

59

65

38

47

42

23

20

17

10

0

20

Zdroj: PCR, 2021

Objasnénost Dodatecné Objasnéno
objasnéni  celkem

0.0%
100.0 %
100.0 %
100.0 %
50.0 %
80.0 %
77.8 %
77.8%
87.5%
80.0 %
90.0 %
90.0 %

0

O O O O O O o o o o o

P P, O O WwWwMNPEFP OO -, O

0
Zdroj: PCR, 2021



Piiloha H — Padélani a pozménéni penéz a cenné papiry
Vrchni soud v Olomouci, 6 To 33/2010

Padélani a pozménéni penéz a cenné papiry

Je-li zvlast zavazny zlo¢in padélani a pozménéni penéz dle § 233 odst. 1, odst. 5 pism. b) TrZ, piipadné
dle § 233 odst. 2, odst. 5 pism. b) TrZ, spachan prostfednictvim cenného papiru, jemuZ je poskytovana
ochrana ve smyslu § 238 TrZ, je tfeba pfi ieSeni otazky, zda byl jednanim pachatele naplnén zakonny
znak ,,ve velkém rozsahu®, prihliZet nejen k po¢tu padélanych ¢i pozménénych cennych papiri, ¢i k tomu,
zda $lo o déletrvajici nebo soustavnou ¢innost, ale téZ k vysi ¢astky, ktera je na cenném papiru uvedena.
Pokud tato ¢astka vyrazné presahuje hranici §kody velkého rozsahu stanovenou v § 138 odst. 1 TrZ, neni
vylou¢eno, byt’ pachatel padélal mensi pocet cennych papiri (¢i dokonce jen jeden takovy cenny papir),
jednani pachatele podradit pod § 233 odst. 1, odst. 5 pism. b) TrZ, piipadné § 233 odst. 2, odst. 5 pism. b)
TrZ.

(Rozsudek Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. 5. 2011, sp. zn. 6 To 33/2010)

Vrchni soud v Olomouci projednal ve vefejném zasedani konaném dne 5.5.2011 v senaté sloZzeném z piedsedy
senatu JUDr. Milana Kaderky asoudcti JUDr. Jifiho Zouhara a JUDr. Miloslava Stankuse odvolani
obzalovaného D. R. a statniho zastupce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 21.12.2009, &.j. 32 T
4/2009-1800, a rozhodl takto:

Podle § 258 odst. 1 pism. d), pism. f) tr.f. se napadeny rozsudek z podnétu odvolani statniho zastupce
a obzalovaného D. R. zruSuje v celém rozsahu.

Podle § 259 odst. 3 tr.f. se nové rozhoduje takto:

obzalovany

D.R,

je vinen, Ze

v dobé nejméné od 19.12.2008 do 16.2.2009 v C. T. a jinde, spolu s dal§im nezjisténym pachatelem &i dalsimi
nezjisténymi pachateli, se zamérem vylakat 260.000.000 K¢ formou vymahani fiktivniho penézitého plnéni
Z tzv. jistici sménky, ktera mu byla tidajné pfedana v piesné nezjisténém dni po¢atkem biezna 2008 v C. T., ve S.
ulici, ve vstupni chodbé domu ¢. 21, jednatelem spolecnosti D. C., s.r.o., T. Y. Y., ktery mél pfed nim sménku
udajné osobné podepsat za vystavce smeénky, za coz mu mel predat penézni ptjcku, ¢astku 8.200.000 Euro
v riiznych bankovkach ulozenych ve dvou kufrech s kolecky, coz v piepoctu mélo ¢&init 206.066.000 K&, proto
nejprve v dobé do 19.12.2008 vyhotovil vlastni sménku tdajného vystavce spoleénosti D. C., s.r.o., se sidlem
v C. T., H. ti. 28/2020, v dvojjazyéném znéni, v jazyce &eském a anglickém, na niz byl napodoben podpis
jednatele této spolecnosti T. Y. Y., obcana Korejské republiky, a za dosud nezjisténych okolnosti byla opatfena
razitkem této spole¢nosti S ¢iselnym oznacenim ,,2 v kolecku®, a tato sménka byla vyhotovena jako sménka bez
protestu s udajnym datem vystaveni ,,v C. T. 18. biezna 2008 a s datem splatnosti dne 18. prosince 2008 véetné
vyznaceni, Ze se jedna o sménku na fad jeho osoby, oznacenou jeho rodnym cislem a adresou trvalého bydliste,
poté dne 19.12.2008 takto vyhotovenou sménku ulozil do bezpe¢nostni schranky, zfizenou téhoz dne u C. s., a.s.,
oblastni pobocky v O., nam. Dr. E. B. ¢. 6, tuto sménku poté vymahal prostiednictvim svého pravniho zéstupce,
advokata JUDr. O. W., se sidlem advokatni kancelar T., 1. m. 493, kterému piedlozil fotokopii pfedmétné

sménky a ktery v jeho zastoupeni dne 28.1.2009 zaslal spole¢nosti D. C., s.r.o., pfedzalobni upominku, v niz ji
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upozoriioval, Ze sménka splatnd dne 18.12.2008 nebyla uhrazena a spole¢nost vyzval k thradé dluzné castky
nejpozdéji do 6.2.2009, k dalsimu vyméahani sménky nedoglo pouze proto, Ze obzalovany byl dne 16.2.2009 v C.
T. v hotelu P. zadrzen piislusniky Policie CR pfi jednani se zastupci spole¢nosti D. C., s.r.o.,

tedy jednak padélal platebni prostiedek v imyslu udat jej jako pravy a spachal takovy ¢in ve velkém rozsahu,
jednak dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby ke $kodé ciziho majetku sebe obohatil
tim, Zze uvede nékoho v omyl, a takovym ¢inem zpisobil skodu velkého rozsahu,

a tohoto jednani se dopustil v umyslu spachat zloCin, avSak k dokonani zlo¢inu nedoslo,

tim spachal

jednak zlo¢in neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234 odst. 3 alinea prva,
odst. 5 pism. b) tr.zakoniku s pfihlédnutim k ustanoveni § 238 tr.zdkoniku,

jednak zlo¢in podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.zdkoniku spachaného ve stadiu pokusu dle § 21
odst. 1 tr.zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 234 odst. 5 tr.zakoniku, za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku, k Gthrnnému trestu odnéti svobody v trvani
9 rokd.

Podle § 56 odst. 3 tr. zakoniku se obzalovany pro vykon uloZeného trestu odnéti svobody zatazuje do v&znice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 1 pism. a) tr.zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to vlastni sménky
tidajného vystavce spole¢nosti D. C., s.r.0., se sidlem C. T., H. ti. 28/2020, v dvojjazyéném znéni, a to v jazyce
Ceském a anglickém, na niz byl napodoben podpis jednatele spole¢nosti T. Y. Y., ob¢ana Korejské republiky
a opatfené jejim razitkem s Ciselnym oznacenim ,,2 v kole¢ku®, pfi¢emz tato sménka byla vyhotovena jako
sménka bez protestu s idajnym datem vystaveni ,,v C. T. 18. bfezna 2008, s datem splatnosti dne 18. prosince
2008 na fad osoby obzalovaného D. R., 0znatené jeho rodnym &islem, adresou trvalého bydliste, ktera je toho
Casu ulozena v depozitati Krajského statniho zastupitelstvi Ostrava, kde je vedena pod sp.zn. 3 KZV 10/20009.
Podle § 229 odst. 1 tr.f. se poikozena obchodni spole¢nost D. C., s.r.o., se sidlem C. T., H. ti. 28/2020, odkazuje
se svym narokem na nahradu $kody na fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Odiivodnéni:

Napadenym rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 21.12.2009, ¢.j. 32 T 4/2009-1800, byl obzalovany D.
R. uznan vinnym jednak trestnym ¢inem padélani a pozméiovéani penéz podle § 140 odst. 2 alinea prvni, odst.
3 pism. b) tr.zékona s pfihlédnutim k ustanoveni § 143 tr.zakona jednak trestnym ¢inem podvodu podle § 250
odst. 1, odst. 4 tr.zakona spachaného ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 tr.zakona. Za tyto trestné ¢iny byl
obzalovanému ulozen podle § 140 odst. 3 tr.zakona za pouziti § 35 odst. 1 tr.zakona thrny trest odnéti svobody
Vv trvani 13 rokdl, k jehoZz vykonu byl zatazen podle § 39a odst. 2 pism. d) tr.zdkona do véznice se zvySenou
ostrahou. Podle § 228 odst. 1 tr.f. byl pak zavazan povinnosti zaplatit poskozené spole¢nosti D. C., s.r.o0., Skodu
ve vysi 314.614,- K¢.

Uvedené trestné ¢innosti se mél obzalovany dle skutkovych zjisténi soudu prvniho stupné dopustit tim, ze v dobé
nejméné od 19.12.2008 do 16.2.2009 v C. T. ajinde spolu sdal§im nezjisténym pachatelem ¢&i dalsimi
nezjisténymi pachateli se zdmeérem vyldkat 260 mil. K¢ formou vymahani fiktivniho penézitého plnéni z tzv.

jistici sménky, kterd mu méla byt idajné predana v piesné nezjisténém dni po¢atkem biezna 2008 v C. T. ve S.
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ul. ve vstupni chodbé domu &. 21 jednatelem spole¢nosti D. C., s.r.o., T. Y. Y., ktery mél pted nim sménku
udajné osobné podepsat za vystavce sménky. Oproti piedani sménky pak obzalovany mél predat svédku Y.
penézni ¢astku 8.200.000 Eur v riznych bankovkach ulozenych ve dvou kufrech s kolecky, coz v pepoctu mélo
¢init 260 mil. K¢. Pro tento ucel obzalovany nejprve v dobé do 19.12.2008 vyhotovil vlastni sménku tidajného
vystavce spoleénosti D. C., s.r.o., se sidlem v C. T., H. t&. 28/2020, v dvojjazyéném znéni, v jazyce Geském
a anglickém, na niz byl napodoben podpis jednatele této spoleCnosti T. Y. Y., obfana Korejské republiky.
Za dosud nezjisténych okolnosti byla opatiena razitkem této spolecnosti s ¢iselnym oznacenim ,,2 v kolecku®.
Sménka byla vyhotovena jako sménka bez protestu s tidajnym datem vystaveni ,,v C. T. 18.bfezna 2008
a s datem splatnosti dne 18.12.2008 v¢etné vyznaceni, Ze se jednd o sménku na fad jeho osoby, oznadenou jeho
rodnym cCislem a adresou trvalého bydliste. Poté dne 19.12.2008 takto vyhotovenou sménku ulozil
do bezpeénostni schranky zfizené téhoz dne u Ceské spofitelny, a.s., oblastni pobo&ky v Ostravé, Ostrava, Nam.
Doktora Edvarda Benese €. 6, tuto sménku poté vymahal prostfednictvim svého pravniho zastupce, advokata
JUDr. O. W, se sidlem AK T., kterému ptedlozil fotokopii pfedmétné sménky. Advokat JUDr. O. W. v jeho
zastoupeni dne 28.1.2009 zaslal spole¢nosti D. C., s.r.0., pfedzalobni upominku, v niz ji upozornoval, Ze sménka
splatnd dne 18.12.2008 nebyla uhrazena a spoleCnost vyzval kuhradé¢ dluzné <castky nejpozdéji
do 6.2.2009. K daldimu vymahani sménky nedoslo pouze proto, Ze obzalovany byl dne 16.2.2009 v C.T.
v hotelu P. zadrzen piislusniky Policie CR pii jednani se zastupci spoleénosti D. C., s.r.0.

Proti tomuto rozsudku si podali ve lhiit¢ vymezené v ustanoveni § 248 odst. 1 tr.f. odvolani jak statni zastupce,
tak i obzalovany D. R.

Odvolani statniho zastupce bylo podano jak ve prospéch obzalovaného, pokud se tyka pouzité pravni
kvalifikace, tak i v jeho neprospéch stran neuloZeni trestu propadnuti véci. Pokud se tyka té Casti opravného
prostfedku statniho zastupce, kterym broji proti pravni kvalifikaci skutku popsaného ve vyroku napadeného
rozsudku, byla odvolatelem akcentovana ta skutecnost, ze v mezidobi od vyhlaseni napadeného rozsudku nabyl
1.1.2010 G¢innosti trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb. a s ohledem na ustanoveni § 2 odst. 1 citovaného zakoniku
je nutno dat pravni kvalifikaci skutku do souladu s novou pravni tGpravou. Podle soucasné platného trestniho
zékoniku je nutno skutek obzalovaného posuzovat jednak jako zlofin padélani a pozménéni penéz podle
ustanoveni § 233 odst. 2 alinea prvni, odst. 4 pism. b) s pfihlédnutim k ustanoveni § 238 tr.zakoniku, a jednak
jako zlo¢in podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.zakoniku spachany ve stadiu pokusu podle § 21 odst.
1 tr.zékoniku. Za oba zlo¢iny by pak mél byt obzalovanému ulozen tthrnny nepodminény trest odnéti svobody
V ramci trestni sazby, jejiz vymeéra je oproti vymeéfe trestni sazby stanovené piedchozim trestnim zakonem pro
trestny ¢in podvodu a trestny ¢in padélani a pozmeénovani penéz nizsi. Pro vykon ulozeného trestu by tak mél byt
obzalovany zafazen za podminek stanovenych v ustanoveni § 56 odst. 2 pism. d) tr.zakoniku do véznice
se zvySenou ostrahou.

V té casti odvolani statniho zastupce, kterd smétfuje v neprospéch obzalovaného, vytyka odvolatel nalézacimu
soudu neulozeni, statnim zastupcem v hlavnim li¢eni navrhovaného, trestu propadnuti véci. Odvolatel
se neztotoznil s argumentaci, kterou odivodnil soud prvniho stupné neulozeni tohoto druhu trestu, totiz,
ze sménka vyrobena pro ucel popsany v popisu skutku neodrazi zadnou penézni transakci a jedna se tedy
ve skute¢nosti 0 zcela bezcenny papir, ktery bude nutno zniéit. V dobé rozhodovani nalézaciho soudu byly dany

veskeré podminky pro ulozeni trestu propadnuti véci, tehdy vymezené v ustanoveni § 55 odst. 1 pism. a)
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tr.zakona, nebot’ padélana sménka, ktera byla pfedmétem trestniho fizeni, spliiovala, s poukazem na zékon
sménecny a Sekovy, vSechny nalezitosti sménky. Stejné podminky pro uloZeni trestu propadnuti véci jsou dany
i za Géinnosti nového trestniho zakoniku (tyto jsou vymezeny v ustanoveni § 70 odst. 1 pism. a/ tr.zakoniku).
Navic neni mozno piehlédnout, Ze zni¢enim origindlu padélané sménky by doslo ke znehodnoceni jednoho
z podstatnych listinnych dikazii v tomto trestnim fizeni.

V zavéru podan¢ho odvolani je pak navrhovano, aby odvolaci soud napadeny rozsudek podle ustanoveni § 258
odst. 1 pism. d) tr.f. zrusil ve vyroku o vin¢ a 0 trestu a podle ustanoveni § 259 odst. 3 tr.f. rozhodl sam tak,
7e uzna obzalovaného R. vinnym jednak zlo¢inem padélani a pozménéni penéz podle ustanoveni § 233 odst.
2 alinea prvni odst. 4 pism. b) s pfihlédnutim k ustanoveni § 238 tr.zdkoniku, jednak zlo¢inem podvodu podle
§ 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.zakoniku spachanym ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr.zakoniku. Za vyse
uvedené zlo¢iny aby pak ulozil obzalovanému jednak Uhrnny nepodminény trest odnéti svobody v dolni
poloving trestni sazby a zatadil jej pro vykon tohoto trestu do véznice se zvySenou ostrahou a dale, aby byl
uloZen trest propadnuti véci tykajici se sménky ze dne 18.3.2008, ktera byla vystavena na sménecnou sumu
260 mil. K¢ na vystavce obchodni spoleénost D. C., s.r.o., jez se nachdzi v Gschové Krajského statniho
zastupitelstvi v Ostravé.

Obzalovany D. R. v pisemné vyhotoveném odvolani, sepsaném jeho obhajkyni, pfedevsim akcentuje pochybeni
nalézaciho soudu, ktery vyhodnotil veskeré diikkazy pouze ve prospéch obzaloby, aniz by se pfitom zabyval
rozpory v tvrzenich poskozeného, na které bylo poukdzano v zadvérecném navrhu obhéjkyné, a kdyz nemohl
zavéry vypracovanych znaleckych posudkd, které potvrzovaly pravost podpisu na sménce i pravost sménky
samotné, vyhodnotit ve prospéch obZalovaného, dosel bez dalsiho k zavéru o existenci neznamych
spolupachateld. Nalézaci soud se v odivodnéni svého rozsudku vibec nezabyval rozporem mezi vypovédmi
Ceskych zaméstnanci spoleénosti D. C., s.r.o., atvrzenim svédka Y. ajeho podiizenych o jeho znalosti
anglického jazyka. Zatimco se jmenovany svédek ajeho korejsti podfizeni snazili presvédéit soud prvniho
stupné o tom, ze jeho znalosti anglického jazyka jsou téméf nulové, pak cesti zaméstnanci, pokud byli
vyslechnuti v procesnim postaveni svédki, zaujimaji objektivnéjsi stanovisko atvrzeni svédka Y. a jeho
korejskych spolupracovniki vyvraceji. Z vysledkti provedené¢ho dokazovani sice vyplyva, ze svédek Y. hovofi
Spatnou angli¢tinou, nicméné i tato Spatna angli¢tina mu stacila k tomu, aby se s obzalovanym pfi pfedani penéz
a sménky domluvil.

Rovnéz nemtize obstat argument nalézaciho soudu, Zze jednim z divodt spachéni pfedmétnych zlocind byla
Spatna financ¢ni situace obzalovaného. Takovyto zaver nema v zadném piipadé oporu ve vysledcich provedeného
dokazovani. Je sice pravdou, Ze obzalovany cerpal uvéry, a to provozniho charakteru, ale vzdy se jednalo o malé
finanéni ¢astky, které obzalovany fadné splacel. Naopak spolecnost D. C., s.r.0., se v inkriminovaném obdobi
potykala s velkymi finanénimi problémy a z tohoto diivodu &erpala vysoké uvéry nejen v Ceské republice,
ale také na Slovensku, a pfedevsim u bank v Koreji. Jmenovana spole¢nost musela splacet Gvéry, a to i v dobé,
kdy jiz neméla takové zakazky, aby mohla zahajit vyrobu v plném rozsahu, nebot’ tato byla vizana piedevsim
na realizaci vyrobniho projektu firmy Hyundai. Spatna finanéni situace a potfeba ziskat penize v hotovosti byla
tedy predevsim na strané korejské spolecnosti. Pokud jde o ptivod penéz zapijcenych obzalovanym svédku Y.,
nemd obzalovany povinnost dle platnych zékonti prokazat zdroj téchto financnich prostfedkt a sdélit jméno

svého vétitele. Uvedena skute¢nost nemiize byt v zadném piipadé vyhodnocena v jeho neprospéch. TotéZ plati
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i ve vztahu k Gidajnému panu N., o kterém obzalovany od pocatku trestniho stihani tvrdi, Ze ma 0 jeho osobé
velmi malé informace a dodnes nevi, které z téchto informaci jsou zcela pravdivé. Pokud jde o misto, kde byla
pfedmétnd sménka uschovana do 18.12.2008, sd¢lil obzalovany v ramci svych vyslechd, ze byla ulozena
na bezpeéném misté. Nalézaci soud v odtivodnéni napadeného rozsudku rovnéz poukazoval na vypovéd svédka
JUDr. W., kterému mé¢l obzalovany sdélit, ze penize byly piedany svédku Y. v automobilu. Na uvedené tvrzeni
svédka JUDr. W. obzalovany reagoval jiz ve své vypovédi, kterou ucinil dne 16.4.2009, ve které vysvétlil,
7e se ze strany svédka JUDr. W. jednalo ziejmé o omyl, atoto své tvrzeni zopakoval iV hlavnim lieni po
skonceni vyslechu jmenovaného svédka. Ten po vysvétleni podaném obzalovanym, pfedtim, nez opustil jednaci
sin, uvedl, Ze tvrzeni obzalovaného pfipousti. Tato reakce svédka JUDr. W. v8ak v pfepisu protokolu o hlavnim
liceni nebyla zaznamenana.

Nalézaci soud se v odivodnéni svého rozsudku prakticky vibec nezabyval nejzasadnéjSim dikazem, ktery
svéd¢i o pravdivosti tvrzeni obzalovaného, ato zavéry znaleckych posudkd o pravosti podpisu na sménce
a pravosti smeénky, tedy znaleckymi posudky z oboru kriminalistickd expertiza ruéniho pisma, kriminalisticka
atechnicka expertiza dokladt a pisemnosti a znaleckého posudku z odvétvi technické zkoumani pisemnosti.
Nalézaci soud v odidvodnéni svého rozhodnuti pouze zkonstatoval zavéry znaleckych posudkid a vyslechy
znalcd, aniz by se tak blize témito dikazy zabyval a fadné je vyhodnotil. P¥itom znalec RNDr. M. vyhodnotil
sménku jako listinu originalni, ktera nebyla Zadnym zptisobem ménéna ¢i dopliovana. Otisk razitka nachazejici
se na sménce byl shledan pivodnim a sménka byla podepséna az po jejim vyplnéni a orazitkovani. Znalkyni
Mgr. S. bylo, pokud se tyka podpisu na sménce, konstatovano, ze se jedna o spontanné psany podpis, kdy
spontannost nelze snadno napodobit, nebot’ tato neni pouhym okem zcela rozpoznatelna. V hlavnim li¢eni pak
znalkyn¢ uvedla, ze nenalezla zadné znaky, které by sveédCily pro padé€lani, jako jsou znaky naruSeni jistoty
psaciho pohybu, naruseni plynulosti psaciho pohybu a dalsi. Znalkyné sice stanovila pravost podpisu v oblasti
pravdépodobnosti, ale spiSe smérem Kk jeho pravosti. Tuto pravdépodobnost nelze vyhodnotit jako podpis
nepravy, zfalSovany anelze proto vyhodnotit zavéry znaleckého posudku Vv neprospéch obZalovaného.
V napadeném rozsudku soud prvniho stupné postavil proti osobé obzalovaného moralni kredit svédka Y., jako
zéaruku pravdivosti jeho tvrzeni a nemoznosti realizace pfevzeti finan¢ni hotovosti tak, jak to uvadél obzalovany
ve svych vypovédich. Je nutno v této souvislosti poukazat nato, Ze ivrcholovi manaZeti a zakladatelé
spole¢nosti Hyundai byli povazovani za osoby s vysokym moralnim kreditem, piesto byli vySetfovani, popf.
obvinéni z celé fady zavaznych trestnych ¢inli. ObZalovany je pfitom osobou dosud netrestanou, ktery fadné
pracuje a zaméstnava dal§i pracovniky, pfesto vSak jeho tvrzeni jsou povazovana za nepravdiva a zjisténé
skutecnosti jsou pak vyhodnocovany pouze v jeho neprospéch.

Nalézaci soud rovn€z zavéazal obzalovaného k nahradé¢ skody posSkozené spole¢nosti D. C., s.r.o., ve vysi
388.155,- K¢&. Vycislenou $kodu vsak nelze povazovat za Skodu, nebot’ naptiklad ¢astka za koupi pozemku, ktery
by byl stejné zakoupen jmenovanou spolecnosti bez ohledu na trestni fizeni, nemize byt povazovana za skodu.
Stejné lze pochybovat otom, zda-li jsou $kodou naklady souvisejici s ucetni zavérkou, kdyz tato byla
vyhotovena is ohledem na financovani dalsich podnikatelskych aktivit spole¢nosti D. C., s.r.o., v Ceské

republice, tedy bez ohledu na zahdjené trestni fizeni.



S ohledem na diikazni situaci a shora uvedené skutecnosti bylo v z&véru podaného odvolani navrhovano, aby
odvolaci soud zru$il napadeny rozsudek anové rozhodl tak, Ze obzalovaného zcela zprostuje obzaloby
Krajského statniho zastupitelstvi v Ostrave.

Vrchni soud v Olomouci, jakozto soud odvolaci konstatuje, ze opravné prostiedky byly podany subjekty k jejich
podanim opravnénymi (§ 246 odst. 1 pism. a/, b/ tr.f.), ato ve lhuté specifikované v § 248 odst. 1 tr.f.
Po pfezkoumani obsahu podanych opravnych prosttedki je mozno konstatovat, Ze tyto spliluji veskeré
nalezitosti obsahu odvolani vyZadovaného ustanovenim § 249 odst. 1, odst. 2 trf. ve znéni zakona
¢. 265/2001 Sh.

Odvolaci soud zpodnétu opravnych prostiedkii piezkoumal podle hledisek, kterd jsou specifikovana
Vv ustanoveni § 254 odst. 1, odst. 3 tr.f. zakonnost a odivodnénost téch vyrokd napadeného rozsudku, proti nimz
byla podana odvolani, a to z hlediska vytykanych vad. K vadam, které nebyly odvolanimi vytykany, ptihlizel
odvolaci soud pouze tehdy, pokud mély vliv na spravnost vyrokd, proti nimz byla odvolani podana. S ohledem
na to, co jiz bylo konstatovano vyse, stran opravnych prostfedkd, které byly zaméteny do vyroku o ving, nebyla
pfezkumna ¢innost odvolaciho soudu ve smyslu ustanoveni § 254 odst. 3 tr.f. fakticky nikterak omezena. Podle
vyse citovaného ustanoveni trestniho fadu, pokud je podano odvolani proti vyroku o vin€, musi odvolaci soud
prezkoumat v navaznosti na vytykané vady vzdy i vyrok o trestu, jakoz i dal§i vyroky, které maji ve vyroku
0 ving sviyj podklad, bez ohledu na to, zda bylo i proti t¢émto vyrokim podano odvolani.

Po piezkoumani obsahu napadeného rozsudku, jakoz i fizeni, které pfedchazelo jeho vydani, odvolaci soud
konstatuje, Zze nebyly zjistény podstatné vady fizeni, které rozsudku predchazelo a které by byly divodem pro
postup dle § 258 odst. 1 pism. a) tr.f. Pokud bylo ze strany obhajoby vytykano nalézacimu soudu, Ze nebyla
spravné zaprotokolovana vypovéd svédka JUDr. W. z hlavniho liceni, je zapotiebi zddraznit, ze krajsky soud
reagoval na uvedenou namitku svym usnesenim ze dne 23.2.2010, kterym opravil a doplnil protokol o hlavnim
lieni, konaném dne 11.12.2009 (¢.1. 1748) tak, aby protokol o hlavnim li¢eni pfesné odpovidal obsahu vypovédi
vySe jmenovaného svédka. I z obsahu usneseni, kterym doslo k opravé a doplnéni protokolu z hlavniho liceni,
ktery zachycoval vypovéd svédka JUDr. W., nevyplyva, ze by zmenil své stanovisko stran mista, kde mél
obzalovany piedat svédku Y. ¢astku 260 mil. KE. Vzhledem k tomu, Ze uvedené usneseni Krajského soudu
v Ostravé nabylo dne 26.3.2010 pravni moci, aniz by byla ze strany obzalovaného proti nému podana stiznost,
da se z uvedenych skutecnosti dovodit, ze obzalovany nemél proti obsahu usneseni Krajského soudu v Ostraveé
ze dne 23.2.2010 zadnych vyhrad. Z vyse uvedenych divoda proto povazoval odvolaci soud namitky obhajoby
stran spravnosti fizeni pfedchazejici vyhlaseni rozsudku za pravné irelevantni.

V ramci své prezkumné povinnosti odvolaci soud nezjistil ani zadné dalsi vady, které by odiivodiovaly postup
podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢), e) tr.F.

Pokud presto doslo ke zruSeni napadeného rozsudku z divodi uvedenych v ustanoveni § 258 odst. 1 pism. d)
tr.f., nebylo to, az na piipad nespravného neulozeni trestu propadnuti véci, kvtli pochybeni nalézaciho soudu,
které by spocivalo v nespravné aplikaci tehdy ucinného trestniho zdkona. Divodem citovaného postupu
odvolaciho soudu byla pfedevsim ta skutecnost, ze v mezidobi od vyhlaSeni rozsudku soudem prvniho stupné
do dne rozhodovani odvolaciho soudu, nabyl dne 1.1.2010 Uéinnosti trestni zakonik ¢.40/2009 Sh. 1 kdyz
se trestnost ¢inu posuzuje podle zakona u¢inného v dobé, kdy byl &in spachan, existuje zuvedené zasady

vyjimka zakotvena v ustanoveni § 2 odst. 1 tr.zakoniku, totiz, Ze podle pozdéjsiho zakona se posuzuje trestnost
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jednani pouze tehdy, pokud je to pro pachatele ptiznivéjsi. Bylo tedy na misté posoudit, ktery z obou zakont
pachatele ptiznivéjsi, nez by bylo v ptipadé aplikace zakona Géinného v dobé spachani trestného &inu. Jelikoz
oba zékony pfipousti u zlo€inu neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prosttedku podle § 234
odst. 3 alinea prva, odst. 5 pism. b) tr.zdkoniku - diive trestného ¢inu padélani a pozménovani penéz (§ 140 odst.
2 alinea prva, odst. 3 pism. b/ tr.zdkona) au zlo¢inu podvodu 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr. zdkoniku, diive
trestného ¢inu podvodu (§ 250 odst. 4 tr.zakona), uloZeni stejného druhu trestu, je rozhodujici z hlediska
aplikace ustanoveni § 2 odst. 1 tr.zakoniku porovnani vymeéry trestnich sazeb stanovenych obéma zakony pro
trestné &iny, poptipadé zlo¢iny padélani a pozménéni penéz a podvodu. JelikoZ v trestnim zakoniku je u zlo¢inu
padélani a pozménéni penéz (§ 234 odst. 5 tr.zakoniku) a u zloéinu podvodu (§ 209 odst. 5 tr.zakoniku) oproti
rokd, bude na misté s ohledem na kritéria uvedena v ustanoveni § 2 odst. 1 tr.zakona aplikace trestniho zakoniku
¢. 40/2009 Sb. a nikoliv trestniho zakona u¢inného v dobé spachani trestného ¢inu.

Dale bylo shledano pochybeni soudu prvniho stupné, pokud se tyka rozhodnuti o uplatnéném naroku
poskozeného, které zaklada diivod pro postup dle § 258 odst. 1 pism. f) tr.f.

Vzhledem k tomu, Ze byly splnény veskeré zakonné podminky vymezené v ustanoveni § 259 odst. 3 tr.f., bylo
mozno vy$e zminované vady napadeného rozsudku odstranit v fizeni pfed nalézacim soudem.

Na tomto misté je nutno pfipomenout, ze se odvolaci soud jiz jednou predmétnou trestni véci obzalovaného D.
R. zabyval, kdyz z podnétu odvolani obzalovaného a statniho zastupce svym rozsudkem ze dne 27.5.2010, sp.zn.
6 To 33/2010, napadeny rozsudek Krajského soudu v Ostravé podle § 258 odst. 1 pism. d), f) tr.F. zrusil v celém
rozsahu a podle § 259 odst. 3 tr.f. nové uznal obzalovaného R. vinnym spachanim jednak zlo¢inu neopravnéného
opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 4 pism. b)
tr.zakoniku s piihlédnutim k ustanoveni § 238 tr.zakoniku, jednak zlo¢inem podvodu podle § 209 odst. 1, odst.
5 pism. a) tr.zakoniku spachaného ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr.zakoniku. Za tyto trestné ¢iny pak ulozil
obzalovanému R. podle § 209 odst. 5 tr.zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr.zakoniku uhrnny trest odnéti svobody
Vv trvani 7 a pal roku. Podle § 56 odst. 2 pism. c) tr.zakoniku byl obZalovany pro vykon uloZeného trestu odnéti
svobody zafazen do véznice s ostrahou. Soucasné podle § 70 odst. 1 pism. a) tr.zakoniku byl obzalovanému
uloZen trest propadnuti véci, a to vlastni sménky tidajného vystavce spolegnosti D. C., s.r.0., se sidlem C. T., H.
tf. 28/2020, v dvojjazycném znéni, a to Vv jazyce Ceském a anglickém, na niz byl napodoben podpis jednatele
spolecnosti T. Y. Y., obcana Korejské republiky a opatfené jejim razitkem s ¢iselnym oznacenim ,,2 v kolecku*,
pfi¢emz tato sménka byla vyhotovena jako sménka bez protestu s idajnym datem vystaveni ,,v C. T. 18. biezna
2008“, s datem splatnosti dne 18. prosince 2008 na fad osoby obzalovaného D. R., oznagené jeho rodnym
¢islem, adresou trvalého bydlisté, ktera je toho casu ulozena v depozitafi Krajského statniho zastupitelstvi
Ostrava, kde je vedena pod sp.zn. 3 KZV 10/2009. Poskozend obchodni spole¢nost D. C., s.r.o., pak byla
se svym narokem na nahradu §kody odkazana podle § 229 odst. 2 tr.f. na fizeni ve vécech obCanskopravnich.
Proti rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci bylo podano nejvyssi statni zastupkyni dovolani, a to v neprospéch
obvinéného D. R. Z podnétu podaného dovolani pak Nejvyssi soud CR rozhodl svym usnesenim ze dne
15.2.2011 tak, ze podle § 265k odst. 1 tr.f. zrusil rozsudek Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 27.5.2010, sp.zn.

6 To 33/2010, v celém rozsahu a podle § 265k odst. 2 tr.f. soufasné zrusil také dal$i rozhodnuti na zruSené
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rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz do$lo zruSenim pozbyla podkladu. Podle
§ 265l odst. 1 tr.t. bylo Vrchnimu soudu v Olomouci ptikézano, aby véc obzalovaného R. v potiebném rozsahu
znovu projednal a rozhodl. Ve svém rozhodnuti ulozil Nejvys$si soud Vrchnimu soudu v Olomouci, aby se znovu
zabyval pravnim posouzenim jednani obzalovaného, ato z hlediska spravné aplikace ustanoveni § 2 odst.
1 tr.zakoniku (Casova pisobnost).

Skutkovy stav

Skutkové zjisténi ucinéna nalézacim soudem maé odvolaci soud za spravna, vzesld z dokazovani provedeného
v souladu s trestnim fadem a majici oporu ve vysledcich provedeného dokazovani. Nalézaci soud dostal svym
povinnostem a provedl dokazovani v potfebném rozsahu, které plné odpovida pozadavkiim, které jsou zakotveny
vV ustanoveni § 2 odst. 5 tr.f. Obhajoba sice v ramci vefejného zasedani, které bylo konano pted odvolacim
soudem, navrhla doplnit dokazovani opakovanym vyslechem svédka JUDr. W., jakoZ i vypracovanim nového
znaleckého posudku z oboru kriminalistickd expertiza ru¢niho pisma, nicméné odvolaci soud povazoval
provedeni navrhovanych dtikazii za nadbyte¢né. Pokud se tyka pozadavku obhajoby na opakovany vyslech
svédka JUDr. W., opird odvolaci soud své zamitavé stanovisko k jeho provedeni o tu skute¢nost, ze svédek
JUDr. W. byl opakovang, a to jak v pfipravném fizeni, tak iu hlavniho lieni vyslechnut, pti¢emz ve vSech
svych vypovédich vzdy opakované tvrdil, Ze mu bylo obzalovanym pii osobnim jednani sdéleno, ze ¢astku
260 mil. K¢ mél predavat svédku Y. v osobnim automobilu. Odvolaci soud za dané situace sdili nazor,
ze divodem pozadavku obhajoby na opakovany vyslech svédka JUDr. W. neni nic jiného nez presveédcit soud,
Rovnéz navrh obhajoby na doplnéni dokazovani vypracovanim znaleckého posudku z oboru kriminalisticka
expertiza ruéniho pisma, povazoval odvolaci soud za nadbytecny. Takovyto postup by byl na misté, pokud
by odvolaci soud mél pochybnosti o spravnosti znaleckého posudku, poptipadé by znalecky posudek povazoval
za nejasny nebo nelplny a tyto pochybnosti, poptipadé nejasnost nebo netplnost znaleckého posudku by nebylo
mozno odstranit ani osobnim vyslechem znalce. Odvolaci soud v souladu se stanoviskem soudu prvniho stupné
vSak zadné takové skutecnosti, které by odivodnovaly postup naznaceny obhajobou, neshledal. Z vyse
uvedenych diivodi byly proto oba navrhy obhajoby na doplnéni dokazovéani zamitnuty. Provedené dikazy byly
nalézacim soudem hodnoceny v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6 tr.f. Pfitom bylo peclivé dbano, aby byly
vyhodnoceny jak dikazy svéd¢ici ve prospéch obzalovaného, tak i v jeho neprospéch. Pokud bylo nalézacimu
soudu vytykano nespravné hodnoceni provedenych dikazl, coz predstavuje jadro odvolacich namitek, povazuje
odvolaci soud za nutné zdlraznit, Ze s ohledem na soucasnou pravni upravu mize odvolaci soud do hodnoticiho
procesu nalézaciho soudu zasahovat pouze v omezenych piipadech, a to tehdy, pokud by nalézaci soud hodnotil
dikazy, které nebyly provedeny v ramci hlavniho li¢eni, nebo pokud by nehodnotil provedené dikazy,
eventualné pokud by hodnoceni provedenych dikazti bylo v diametralnim rozporu s pravidly formalni logiky.
Vzhledem k tomu, ze zadné z vySe jmenovanych eventualit v projednavaném ptipadé nenastala, nebylo nutno,
aby odvolaci soud do hodnoticiho procesu dtikazni situace nalézacim soudem jakymkoli zptisobem zasahoval
(§ 263 odst. 7 véta posledni tr.t.). Je tedy mozno konstatovat, ze skutkova zjiSténi u¢inéna nalézacim soudem
povazuje odvolaci soud za uplna a nelze jim vytykat zadné nedostatky. Jelikoz se odvolaci soud s argumentaci
soudu prvniho stupné pIn€ ztotoznil, je mozno odkazat na ptislusnou, néalezitym zplisobem zpracovanou pasaz

odtvodnéni napadeného rozsudku.
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Jen struéné nad rdmec odtvodnéni napadeného rozsudku povazuje odvolaci soud za nutné v reakci na nékteré
namitky obhajoby rozvedené v podaném odvolani uvést dalsi skutecnosti.

Obzalovany v podaném odvolani vytykal nalézacimu soudu, Ze se dostatenym zptsobem nezabyval rozpory
mezi vypovéd'mi Ceskych zaméstnancii spolecnosti D. C., s.r.o., a tvrzenim svédka Y. ajeho podiizenych
korejského ptivodu stran schopnosti citovaného svédka komunikovat v anglickém jazyce. Na rozdil od obhajoby,
odvolaci soud, stejné jako soud prvniho stupné, Zadné zavazné rozpory mezi vypovéd’mi Ceskych zaméstnanct
spolecnosti D. C,, s.r.o., asvédka Y. asvédki H. K. aS. G. L. neshledal. Pokud posledni jmenovani svédci
opakované ve svych vypovédich potvrdili, ze znalost anglického jazyka svédka Y. byla na velmi nizké Grovni
aomezila se pouze na znalost obvyklych zdvofilostnich frazi, nebylo toto tvrzeni nijak v rozporu s tim,
€0 0 schopnosti svédka Y. komunikovat v anglickém jazyce vypovidaji ¢esti zaméstnanci spolecnosti D. C.,
s.r.o., ktefi byli vyslechnuti v procesnim postaveni svédkt (svédkyné H., V.). Na zakladé vySe citovanych
svédeckych vypovédi je mozno obecn& shrnout, Ze se svédek Y. v objektu spole¢nosti D. C., s.r.o., vC. T.
pohyboval vzdy v ptitomnosti dal$ich manaZerd a tlumocénika a veskeré pisemnosti, které mu byly predkladany,
musely byt pielozeny z jazyka anglického do jazyka korejského. Jeho znalosti anglického jazyka byly na velmi
nizké trovni, nebyl schopen béZzné komunikace v tomto jazyce, a proto potieboval mit prakticky neustale
k dispozici tlumocénika. S ohledem na tvrzeni svédkd je pak mozno si jen st€zi piedstavit, ze by svédek Y.
byl schopen komunikovat v anglickém jazyce s obZalovanym o detailech udajné poskytnuté ptijéky, okolnostech,
za kterych mélo dojit k pfedani financ¢niho obnosu, pfipadné, ze by se sim bez doprovodu dalSich osob mohl
pohybovat po C. T. Pouze svédek M. K. ve svych vypovédich uvadél, ze svédek Y. byl schopen v anglickém
jazyce komunikovat. Jedna se v8ak o tvrzeni zcela ojedinélé, které nema oporu v obsahu dalSich provedenych
dikazt. Proto postupoval nalézaci soud spravné, pokud z této ¢asti vypovédi svédka K. nevychazel pii ustaleni
skutkového stavu.

Ze strany obhajoby bylo soudu prvniho stupné rovnéZz vytykano, Ze pii hodnoceni provedenych dikaz
nevénoval dostatecnou pozornost Spatné financni situaci spolecnosti D. C., s.r.o. Odvolaci soud ma piedevsim
pochybnost o tom, Zze by obzalovany mél k dispozici detailni informace o hospodaiské situaci vyse uvedené
obchodni spole¢nosti. Skute¢nost, ze spole¢nost D. C., s.r.o., ¢erpala v inkriminovaném obdobi vice uvéru (¢.1.
1168, 1196, 1202) vsak jesté neznamena, ze se nachazela ve Spatné hospodatské situaci (viz vysledky auditu za
rok 2008 — ¢.1. 1226). O $patné hospodaiské situaci obchodni spole¢nosti by bylo mozno hovotit za situace,
kdyby uvedena spolecnost nebyla schopna své zavazky, které pro ni vyplyvaly z uzavienych uveérovych smluv,
plnit, coz vysledky provedeného dokazovani potvrzeno nebylo.

V podaném odvolani obhajoba zpochybiiuje vérohodnost vypovedi svédka S. G. L. a H. K. V pribehu celého
dosavadniho trestniho fizeni vSak nebyla provedenymi dikazy vérohodnost vypovedi téchto svédkia nikterak
vaznym zpusobem zpochybnéna. Pfitom je nutno zdiraznit, Ze ani obhajoba nebyla schopna uvést konkrétni
skute¢nosti, na zakladé kterych by bylo mozno povazovat vypovédi korejskych svédki za nevérohodné, kdyz
jejich nevérohodnost dovozovala toliko obecné s ohledem na stavajici pracovnépravni vztahy téchto svédka
ke svédku Y.

Pokud dospél soud prvniho stupné ke skutkovému zavéru, ze doslo na pfedmétné sménce k napodobeni podpisu
jednatele spolecnosti D. C., s.r.o0., svédka Y., v zddném piipad¢ se nejedna o hypoteticky zaveér, ktery by nemél

oporu ve vysledcich provedeného dokazovani. Své stanovisko odvolaci soud opird o nasledujici skuteénosti.



Jak jiz bylo uvedeno na jiném mist¢ odiivodnéni tohoto rozhodnuti, je nutno posuzovat zavéry znaleckych
posudkll z obord kriminalistickd expertiza ruéniho pisma a technického zkoumani pisemnosti v komplexu
s obsahem dalsich ve véci provedenych diikazi. Zpracovatelka znaleckého posudku z oboru kriminalisticka
expertiza ruéniho pisma kpt. Mgr. J. S. ve své vypovédi v hlavnim liceni konstatovala, Ze samotny sporny podpis
na sménce neni naroény, nejsou u ného piitomny Zadné slozité tahy a je blizky podpisim typu parafy. Pokud
se tyka schopnosti takovyto podpis napodobit, uvedla znalkyné ve své vypoveédi, Ze jeho napodobeni
nepiedstavuje v zddném piipadé problém, a pokud by nékdo cvicil takovyto podpis, nebylo by obtizné jej
napodobit, a to i pii zachovani miry jistoty a dynamiky psaciho pohybu. Pravdépodobnost, Ze se jedna o pravy
podpis svédka Y., pfitom stanovila znalkyné na stfedni miru pravdépodobnosti (¢.1. 1766). Z vypovédi
zaméstnanct firmy D. C., s.r.o., svédka G. H.,, B. V. aR. W. bylo zji§téno, Ze v inkriminované dob&é m¢l
k pisemnostem, které byly podepsany svédkem Y., jakoz i k firemnimu razitku, které bylo pouzito na pfedmétné
sménce, nekontrolovatelny pfistup Siroky okruh osob ztad pracovnikd spolecnosti. Uvedené poméry tak
vytvarely pomérné Siroky prostor pro to, aby dalSi osoba, popfipad¢ osoby, mohly ziskat razitko obchodni
spole¢nosti, které pak bylo nasledné pouZito na predmétnou sménku, popfipadé ziskat pisemnosti podepsané
svédkem Y.

Skute¢nosti uvadéné vyse, tedy snadné napodobeni podpisu obzalovaného, jistd mira pravdépodobnosti,
ze pisatelem podpisu nebyl svédek Y. (znalkyné stanovila pravdépodobnost pravosti podpisu svédka Y. jako
stfedni miru pravdépodobnosti), nekontrolovany pfistup Sirokého okruhu osob k razitku obchodni spole¢nosti
a k pisemnostem, které byly podepsany svédkem Y., je pak nutno hodnotit z hlediska posouzeni spravnosti
skutkovych zavéri soudu prvniho stupné v kontextu s dal§imi skuteGnostmi, které ¢ini skutkovou verzi
obzalovaného krajn¢ nepravdépodobnou. Obzalovany ani v jedné ze svych vypovédi, které ucinil v pribéhu
trestniho fizeni, neuvedl jméno osoby, ktera mu méla udajné pijcit financni obnos, ktery pak mél pouzit jako
pujcku svédku Y., ato piesto, Zze byl ohroZen ulozenim vysokého trestu odnéti svobody auvedeni téchto
skute¢nosti, pokud by byly pravdivé, by mohly vést pro obzalovaného k pfiznivéjsim skutkovym zjisténim, coz
by pak mohlo popfipad€ nalézt i odraz ve vyroku o viné, popfipadé ve vyroku o uloZeni trestu. Takovyto postup
obzalovaného za dané dikazni situace, pro néj zna¢né neptiznivé, se jevi odvolacimu soudu jako zcela absurdni
a nelze proto na skutkovou verzi uvadénou obzalovanym pohlizet jinak nez na tvrzeni uéelové, které neodpovida
skute¢nosti. Stejny zaveér pak plati, i pokud se tyka postoje obZzalovaného, ktery odmitl sdélit, na kterém, jak sim
uvadi, bezpecném, misté¢ mél az do dne 19.12.2008 sménku ulozenu. Provedenymi dukazy bylo objektivizovano
pouze to, Ze obzalovany ulozil sménku dne 19.12.2008 (sménka méla byt vystavena svédkem Y. v bfeznu roku
2008) do bezpegnostni schranky zfizené téhoz dne u Ceské spofitelny, a.s., oblastni pobocky v Ostravé. Na celé
verzi obZalovaného je zardzejici ptistup udajného vétitele, ktery, i kdyZz jiné osob& ptjcoval financni obnos
presahujici 200 mil. K¢, netrval na pisemném vyhotoveni smlouvy ani na zajisténi zdvazku, ktery by vyplyval
Z uzaviené smlouvy piislusnymi pravnimi instrumenty (napf. ziizeni zastavniho prava apod.). Udajny véfitel
se m¢l tedy spokojit pouze s faktickym predanim predmétného finanéniho obnosu bez vystaveni pfislusnych
ucetnich dokladt, které by prevod tak vysoké financni Castky mohly zadokumentovat (piijmovy a vydajovy
doklad apod.). Uvedené pochybnosti stran spravnosti skutkové verze obzalovaného jsou navic umociovany
i tim, Ze podle vlastni verze obzalovaného mél finanéni obnos ve vysi 206 066 000,- K¢ vratit svému tdajnému

vetiteli do biezna roku 2009, ten vsak, aniz by obzalovany dluznou ¢astku do dne rozhodovéani odvolaciho soudu



vratil, neucinil zadné kroky (alespoii o nich obzalovany nikdy nehovofil a nevyplyva to ani z Zadnych dal§ich
dikazi), smétujici k jejimu vraceni. Zna¢né pochybnosti vzbuzuje i tvrzeni obZalovaného stran mista, kde mélo
udajné¢ k pfedani financni Castky dojit. Podle verze obzalovaného k piedani financ¢niho obnosu mélo dojit
ve vstupni chodbé domu. Z potizené fotodokumentace, na které je zachyceno misto, kde k tomuto ptedani mélo
udajné dojit, vyplyva, Ze se mélo jednat o budovu, ve které se nachazi nékolik advokatnich kancelafi
a obchodnich spole¢nosti (¢.1. 1534). Pokud jde o samotnou vstupni chodbu, tato je pomémé uzka (viz
fotodokumentace na ¢.1. 1542 — 1543, 1546). Za situace, kdy v uvedené budové sidli nékolik advokatnich
kancelafi a obchodnich spoleénosti, 1ze dlivodné predpokladat, ze v dobé, kdy k piedani finanéniho obnosu mélo
udajné dojit, byla pomérné vysoka frekvence prochazejicich osob. Je si mozno tedy jen velmi té€Zko piedstavit,
ze by mélo dojit na takovémto misté k ptedani finan¢niho obnosu, jehoz vyse ptresahovala ¢astku 200 mil. K¢
a kterou by jesté navic svédek Y. mél piepocitavat.

Pravni kvalifikace

V piipadé pravniho posouzeni jednani obzalovaného D. R. je nutno konstatovat, Ze nalézaci soud nepochybil,
pokud jeho jednani popsané ve skutkové véteé posoudil v dobé svého rozhodovani, podle tehdy ucinného
trestniho zakona, jednak jako trestny ¢in padélani a pozménovani penéz podle § 140 odst. 2 alinea prvni, odst.
3 pism. b) tr.zak. s pfihlédnutim k ustanoveni § 143 tr.zak. a jednak jako pokus trestného ¢inu podvodu podle § 8
odst. 1 tr.zak. k ustanoveni § 250 odst. 1, odst. 4 tr.zak. Nalézaci soud v odivodnéni napadeného rozsudku (str.
14 — 15) podrobné rozvedl své tivahy stran pravni kvalifikace a specifikoval skutkové okolnosti, ve kterych
spatfoval naplnéni jednotlivych zadkonnych znakd jak zakladnich, tak i kvalifikovanych skutkovych podstat obou
trestnych ¢ind. K vySe uvedenému povazuje odvolaci soud za nutné dodat, ze pod znakem zakonné skutkové
podstaty trestného ¢inu podvodu ,,uvede nékoho v omyl* je nutno spatiovat predstirani okolnosti, které nejsou
v souladu se skute¢nym stavem véci. V konkrétné projednavaném piipadé je mozno pod tento zdkonny znak
podfadit predstirani existence zavazka svédka Y., nepravdivé Gdaje uvedené ve sménce stran udajné pohledavky
vuci poskozené obchodni spolecnosti. Pfi posuzovani hroziciho nasledku - Skody velkého rozsahu (v pifipadé
trestného ¢inu podvodu), pak bylo nalézacim soudem dasledné postupovano v souladu s ustanovenim § 89 odst.
11 tr.zak. a hrozici Skoda u trestného ¢inu podvodu byla kvalifikovana jako Skoda velkého rozsahu a trestny ¢in
padélani a pozménovani penéz jako trestny ¢in spachany ve znaéném rozsahu. Vzhledem k vysi finanéni castky,
na kterou byla vystavena pfedmétna sménka napodobenym podpisem svédka Y., byly spravné nalézacim soudem
shledany zédkonné podminky pro naplnéni zdkonného znaku skutkové podstaty odst. 3 pism. b) ustanoveni § 140
odst. 2 alinea prvni tr.zak. ,,ve zna¢ném rozsahu®. I kdyz byly vysledky dokazovani prokdzany skutecnosti
zakladajici znak ,,spachani ¢inu ve velkém rozsahu®, trestni zakon platny do 31.12.2009 u trestného ¢inu
padélani a pozméiovani penéz dle § 140 tr.zdkona uvedeny zakonny znak neznal, a proto bylo jednani
obzalovaného v souladu s tehdejsi platnou pravni tipravou posouzeno podle § 140 odst. 2 alinea prvni, odst.
3 tr.zdkona (spachani ¢inu ve zna¢ném rozsahu). V mezidobi od vyhlaseni odsuzujiciho rozsudku soudem
prvniho stupné v8ak nabyl dnem 1.1.2010 udinnosti trestni zakonik ¢&.40/2009 Sh. a bylo proto nutno, aby
se odvolaci soud v ramci své pfezkumné ¢innosti rovnéz zabyval i otazkou asové plisobnosti zakona z hlediska
ustanoveni § 2 odst. 1 tr.zakoniku. Vzhledem k tomu, Ze s ohledem na kritéria stanovena v citovaném ustanoveni
trestniho zakoniku, jako to bude rozvedeno nize, je nutno aplikovat na jednani obzalovaného trestni zakonik

ucinny od 1.1.2010, ktery jiz u zlo¢inu neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku
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podle § 234 zakonny znak ,,spacha ve velkém rozsahu* obsahuje, bylo nutno aplikovat na jednani obzalovaného
odst. 5 pism. b) trestného ¢inu neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234
odst. 3 alinea prvni tr.zadkoniku. I pfesto, Ze ze strany obzalovaného nedoslo k padé€lani vétsiho poctu platebnich
prostiedkil, hrala pii tvahach odvolaciho soudu o aplikaci zdkonného znaku ,,spacha ¢in ve velkém rozsahu*
vyznamnou roli velmi vysoka finan¢ni Castka uvedena v pfedmétné sménce. Pravé v této jiz velmi vysoké
finan¢ni ¢astce uvedené ve smeénce, i kdyz ze strany obzalovaného se jednalo pouze o ojedinélou jednorazovou,
nikoli soustavnou déletrvajici ¢innost, spatfoval odvolaci soud skuteénost zakladajici zakonny znak ,,spachani
¢inu ve velkém rozsahu®, nebot piipadné vymozeni fiktivniho penézitého plnéni na zakladé pfedmétné smeénky,
k ¢emuz uéinil obzalovany jiZz konkrétni realné kroky, by mélo na spoleGensky zdjem chranény ustanovenim
§ 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 5 pism. b) tr.zakoniku stejné¢ zadvazny dopad jako v pripadé, kdy by pachatel
padélal vétsi pocet platebnich prostiedki a tuto ¢innost by pachal soustavné po delsi dobu.

Znak ,,padéla“ byl v konkrétné projednavaném ptipadé naplnén tim, ze na pfedmétné sménce byl napodoben
podpis svédka Y. adéale vni byla uvedena zcela nepravdiva fiktivni financni castka, kterou méla dluzit
spole¢nost D. C., s.r.0., obZzalovanému.

I kdyz obzalovanému muselo byt S ohledem na vysledky dokazovani znamo, Ze pfedmétna sménka obsahuje
nepravdivé udaje, mé¢l dle skutkovych zavért u€inénych nalézacim soudem V umyslu ji pouzit jako pravy
platebni prostiedek a dosahnout tak proplaceni finanéni ¢astky na ném uvedené. Podklad pro tento zavér mél
nalézaci soud ve skutkovych zjisténich, kterd povazuje odvolaci soud za spravna aze kterych vyplyva,
Ze obzalovany se pokusil vymoci finanéni obnos uvedeny na sménce prostiednictvim advokata JUDr. O. W.,
kterému piedlozil fotokopii pfedmétné sménky. Advokat JUDr. W. pak v zastoupeni obzalovaného na zaklade
jeho pokynu dne 28.1.2009 zaslal spolecnosti D. C., s.r.0., pfedzalobni upominku a spole¢nost vyzval k Ghradé
dluzné c¢astky. Pod pojmem ,,pouzit padélany prostfedek jako pravy* je pfitom nutno rozumeét veskera jednani,
ktera jsou relevantni z pravniho hlediska, jimZ se padélky platebnich prostfedkti pouzivaji podle povahy svého
konkrétniho urceni.

Samotnou sménku je nutno povazovat za platebni prostfedek ve smyslu ustanoveni § 234 tr.zakoniku, nebot’
sménka je v teorii obecné definovana zpravidla jako dluznicky cenny papir vydany v zakonem stanovené formé,
kterym se urcitd osoba (sméneény dluznik) zavazuje majiteli sménky zaplatit v uréitém misté a éase penézni
¢astku na sménce uvedenou. Tyto formalni nalezitosti pfedmétna sménka spliiovala. Rovnéz spliiovala i vSechny
obsahové nalezitosti vyzadované v § 1 ¢lanek 1 zdkona sménecného a Sekového.

Pokud doslo v napadeném rozsudku ke zméné ve vyroku o ving, bylo to pouze z toho diivodu, jak to jiz bylo
konstatovano na jiném misté odiivodnéni tohoto rozhodnuti, ze v mezidobi od rozhodnuti soudu prvniho stupné
do rozhodnuti odvolaciho soudu nabyl dne 1.1.2010 G¢innosti novy trestni zdkonik. Podle § 2 odst. 1 tr.zakoniku
se trestnost ¢inu posuzuje podle zakona Ucinného v dobé, kdy byl Cin spachan, podle pozdéjsiho zakona
se posuzuje jen tehdy, jestlize je to pro pachatele pfiznivéjsi. Platna judikatura vychazi z toho, Ze pouziti nového
byl hodnocen pivodni a soucasné platny zakon jak z hlediska ustanoveni zvlastni &asti, tak ise zfetelem
k ustanoveni obecné ¢asti trestniho zakoniku. Pfitom je rozhodny vysledek srovnani trestii, které by byly pii
pouZiti zakont jako celki pachateli za konkrétnich posuzovanych okolnosti uloZeny (R 11/1991 Sh. rozhodnuti

trestnich). Pokud jde o trestny ¢in padélani a pozménovani penéz podle § 140 odst. 2 alinea prvni, odst. 3 pism.
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b) tr.zdkona s pfihlédnutim k § 143 tr.zakona u¢inného do 31.12.2009 stanovil trestni zakon pachateli trest odnéti
svobody od 10 do 12 let. Pokud jde o zlodin neopravnéného opatfeni, padélani a pozménéni platebniho
prostiedku podle § 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 5 pism. b) tr.zakoniku, ktery obsahuje znak, ze pachatel spacha
tento zlo¢in ve velkém rozsahu, stanovi novy trestni zakonik na tento zlo¢in trest odnéti svobody od 8 do 12 let.
Z vyse uvedenych skuteénosti je tedy zfejmé, ze nova UGprava v trestnim zakoniku je pro pachatele jako celek
ptiznivéjsi nez tprava v trestnim zédkoné ¢. 140/1961 Sb. ve znéni pozdé&jsich piedpisii. S ohledem na vSechny
vySe uvedené skutecnosti bylo tedy namisté posoudit jednani obzalovaného jako trestny c¢in padélani
a pozmétiovani penéz podle § 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 5 pism. b) tr.zakoniku. Vzhledem k tomu,
7e v konkrétné projednavaném ptipadé byly splnény vSechny zakonné podminky umozZiiujici v rimci odvolaciho
fizeni odvolacimu soudu postup dle § 259 odst. 3 tr.f., byly skutecnosti, na které bylo poukazovano vyse,
napraveny timto soudem v ramci odvolaciho fizeni.

Odvolaci soud pak jednani obzalované¢ho posoudil jednak jako zloCin neopradvnéného opatfeni, padélani
a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 5 pism. b) tr.zakoniku s pfihlédnutim
Kk ustanoveni § 238 tr.zakoniku, jednak jako zlo¢in podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.zakoniku
spachaného ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 tr.zakoniku.

Trest

Vzhledem k tomu, Ze doslo ke zruSeni vyroku o ving, bylo nutno zrusit i vyrok o trestu. Pfi svych uvahach
o trestu piihlédl odvolaci soud ke vSem kritériim, ktera jsou zakotvena v ustanoveni § 39 odst. 1, odst.
3 tr.zakoniku ¢. 40/2009 Sh. Odvolaci soud pfitom vychéazel ze stejnych skute¢nosti jako soud prvniho stupné,
ktery je podrobnéji specifikoval na str. 16 odivodnéni napadeného rozsudku, a je proto mozno na tuto pasaz
odkazat. Odvolaci soud, stejné jako soud prvniho stupné, pii svych tvahach o trestu vzal do tvahy tu skuteénost,
ze 1 kdyz se v konkrétné projednavaném piipadé mélo jednat, pokud se tyka zlo¢inu podvodu podle § 209 odst.
1, odst. 5 pism. a) tr.zakoniku, toliko o pokus, uéinil obzalovany jiz vSechny kroky, které bezprostfedné
sméfovaly k ziskani penéz. Do uvahy vzal i vysi financni ¢astky. VySe Skody, ktera bezprostiedné hrozila tak,
jak byla ustalena na zakladé vysledki provedeného dokazovani (260.066.000,- K¢), hranici pro vymezeni $kody
znaéného rozsahu, kterou se rozumi Skoda dosahujici nejméné Castky 5 mil. K¢ (§ 138 odst. 1 tr.zakoniku)
vyrazné piekracovala. Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem, jakoZz i vzhledem k dosavadni beztrestnosti
obzalovaného, dospé€l odvolaci soud k zavéru, Ze spoleenské Skodlivosti protipravniho jednani obzalovaného
odpovida trest odnéti svobody v trvani 9 rokl ulozeny v ramci zédkonné trestni sazby stanovené pro trestny ¢in
neopravnéného opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku dle § 234 odst. 5 tr.zakoniku. Vzhledem
k tomu, Ze byl trest ukladan za vice trestnych ¢ind, pfipadalo do uvahy ulozeni trestu Ghrnného pii respektovani
principi zakotvenych v § 43 odst. 1 tr.zakoniku. Jelikoz byl obzalovanému uloZen za umyslny trestny ¢in trest
odnéti svobody ve vymeéte presahujici 8 let, bylo by namisté zaradit obzalovaného pro vykon trestu do véznice se
zvySenou ostrahou (§ 56 odst. 2 pism. d/ tr.zakona). Kritéria pro zafazovani do jednotlivych typl véznic podle
§ 56 odst. 2 tr.zakoniku v8ak nelze uplatiiovat mechanicky, protoZe zasada individualizace trestu se musi projevit
i pfi stanoveni zpisobu vykonu trestu odnéti svobody konkrétnimu pachateli. Pouha povaha a zavaznost
trestného Cinu, za ktery byl ulozen nepodminény trest odnéti svobody, jeho vymeéra nevyjadiuji vzdy piesné
povahu a stupeii naruSeni pachatele a ve vSech piipadech neodpovidaji rezimu, jaky by mél vic¢i nému byt

uplatnén na zakladé ustanoveni § 56 odst. 2 tr.zakoniku. Proto je mozno ptihlédnout ke vSem okolnostem
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konkrétniho ptipadu a s ohledem na ustanoveni § 56 odst. 3 tr.zakoniku zafadit obzalovaného do jiné véznice,
ma-li soud se zfetelem k zavaznosti spachaného trestného ¢inu a ke stupni a povaze naruSeni pachatele za to,
ze bude ptisobeni na néj, aby vedl fadny zivot, 1épe zaru€eno v jiném typu véznice. V konkrétné projednavaném
ptipadé vzal odvolaci soud pti svych tivahach o aplikaci ustanoveni § 56 odst. 3 tr.zakoniku do ivahy p¥edev§im
tu skutecnost, Ze obzalovany nebyl doposud soudné trestan, zil fadnym Zivotem a pokud se tyka zavaznosti
trestného ¢inu, bylo vzato do uvahy, ze v konkrétné projednavaném piipadé skodlivy nasledek predvidany
ustanovenim § 234 odst. 5 pism. b) tr.zdkoniku nenastal. S ohledem na vyse uvedené skutecnosti ma vrchni soud
za to, Ze ve véznici s ostrahou bude plisobeni na obzalovaného, aby vedl fadny zivot, 1épe zaru¢eno, nez by tomu
bylo ve véznici se zvysenou ostrahou.

Na druhé strané se vSak odvolaci soud musel pln€¢ ztotoznit s odvolanim statniho zastupce, kterym bylo
krajskému soudu vytykano, Ze i kdyz byly splnény vSechny zakonné podminky pro ulozeni trestu propadnuti
véci, a to vlastni sménky tdajného vystavce spolecnosti D. C., s.r.o., nebyl tento trest ulozen. Zakonna kritéria
pro ulozeni trestu propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty jsou zakotvena v ustanoveni § 70 odst. 1
tr.zakoniku. V konkrétné projednadvaném piipadé byly dle nazoru odvolaciho soudu splnény veskeré zakonné
podminky pro uloZeni tohoto trestu tak, jak jsou specifikovany v ustanoveni § 70 odst. 1 pism. a) tr.zakoniku,
nebot’ z vysledkli provedeného dokazovani zcela jednoznacné vyplyva, Ze vlastni sménky udajného vystavce
spole¢nosti D. C., s.r.0., bylo uzito ke spachani trestného ¢inu, a to jednak zlo¢inu neopravnéného opatieni,
padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odst. 3 alinea prvni, odst. 5 pism. b) tr.zakoniku, jednak
zlo¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) tr.zakoniku, spachanych ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1
tr.zakoniku. Uvedené pochybeni nalézaciho soudu pak bylo napraveno odvolacim soudem postupem dle § 258
odst. 1 pism. d) tr.f.

Pochybeni spatiuje odvolaci soud rovnéz ve vyroku o nahradé skody, kterym byl obzalovany zavazan povinnosti
zaplatit skodu spoleénosti D. C., s.r.o., ve vysi 314.640,- K¢. Z pisemného pfipojeni se poSkozené spolecnosti
s nahradou skody v trestnim fizeni a ze specifikace jednotlivych polozek, ze kterych se méla nahrada Skody
skladat (¢.1. 1683), vSak dle nazoru odvolaciho soudu nevyplyva, ze by Skoda uplatnéna poskozenou spolecnosti
byla v piimé pii¢inné souvislosti se skutkem, ktery je uveden v zalobnim navrhu, pro ktery byl obZzalovany
stihan. Uplatiiuje-li osoba (at’ jiz fyzicka nebo pravnicka) v trestnim fizeni narok na nahradu skody, ktera vsak
neni v ptiinné souvislosti se skutkem, ktery je uveden v zalobnim navrhu, a pro ktery je obzalovany stihan, neni
mozné pozadovanou nahradu Skody priznat (§ 43 odst. 1 tr.f.). Je mozno se plné ztotoznit s argumentaci
obhajoby, ze zaplaceni finan¢ni ¢astky poskozenou obchodni spolecnosti D. C., s.r.0., za koupi pozemku, nema
zadnou ptimou pti¢innou souvislost s pfedmétnym skutkem spachanym obzalovanym, protoze k jeho Koupi
by doslo bez ohledu na vysledky stavajiciho trestniho tizeni. Rovnéz tak naklady, které byly vynaloZeny
na provedeni G¢etni zavéry, jak je to zfejmé i z obsahu pisemného pfipojeni se poskozené organizace s narokem
na nahradu $kody, by byly vynaloZeny bez ohledu na to, zda-li by byla spachéna trestna ¢innost obzalovaného.
I v ptipadé, Ze by byla Gcetni uzavérka vypracovana pouze v souvislosti se skutkem obzalovaného, spadalo
by uhrazeni nakladd s touto ucetni uzavérkou spojenych pod rezim upraveny ustanovenim § 154 odst. 1 tr.zak.
(povinnost k nahradé nakladi poskozeného), nebot’ by se jednalo o naklady spojené s uplatnénim naroku
na nahradu $kody. Stejny zavér je mozno vztdhnout ina pozadavek poskozené obchodni spoleénosti uhradit

naklady pirekladd pisemnosti z ceského do anglického jazyka. Na tomto mist¢ vSak povazuje odvolaci soud
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za nutné ptfipomenout, ze podle citovaného ustanoveni trestniho fadu je mozno postupovat pouze tehdy, pokud
byl poskozenému alesponi z¢asti piiznan narok na nahradu $kody. V ptipadé, ze by uvedené podminky splnény
nebyly, bylo by mozno pozadovat kompenzaci naklad vzniklych v souvislosti s uplatnénim naroku na nahradu
Skody v ramci obcanskoprévniho fizeni.

Vzhledem k vys$e uvedenym skuteénostem odvolaci soud vyrok o nahradé $kody v napadeném rozsudku zrusil
a nove rozhodl tak, ze podle § 229 odst. 1 tr.f. se posSkozena obchodni spolecnost D. C., s.r.0., odkazuje se svym
narokem na nahradu Skody na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni dal$i fadny opravny prostiedek piipustny. Do dvou mésicti od jeho dorudeni
je mozno proti nému podat dovolani. Dovolani mohou podat nejvyssi statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku rozhodnuti a obvinény pro nespravnost vyroku, ktery se ho bezprostiedné dotyka. Obvinény muze
dovolani podat pouze prostiednictvim obhajce. Podani obvinéného, které nebylo ucinéno prostiednictvim
obhijce, se za dovolani nepovazuje. Dovolani se podava u soudu, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni
(v daném piipadé u Krajského soudu v Ostravé). O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud Ceské republiky v Brné.
V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti podani (§ 59 odst. 4 tr.f.) uvedeno, proti kterému rozhodnuti
sméfuje, ktery vyrok, v jakém rozsahu i z jakych dtivodi napada a ¢eho se dovolatel domaha, véetné konkrétniho
navrhu na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1 pism. a) az 1) tr.. nebo
§ 265b odst. 2 tr.f., o které se dovolani opira. Nejvyssi statni zastupce je povinen v dovolani uvést, zda je podava
ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného. Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim napadano, a divody
dovolani lze ménit jen po dobu trvani Ihiity k podani dovolani.

V Olomouci dne 5. kvétna 2011
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Piiloha | — Kauza
Nejvyssi soud, 7 Tdo 795/2021

Nejvyssi soud rozhodl v nevefejném zasedani dne 31. 8. 2021 o dovolani obvinéného R. S., nar. XY ve XY,
trvale bytem XY, podaném proti rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 22. 10. 2020, sp. zn. 1 To
32/2020, v trestni véci vedené u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 37 T 6/2018 takto:
Podle § 265i odst. 1 pism. e) tr. f. se dovolani obvinéného R. S. odmita.

Odtvodnéni:
Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 28. 3. 2019, ¢&.j. 37 T 6/2018-4875, byl obvinény R. S. (spolu
sobvinénymi P. H. aV. S.) uznan vinnym zvlast zdvaznym zloCinem neopravnéného opatfeni, padélani
a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234 odst. 3 alinea druhd, odst. 5 pism. b) tr. zakoniku, dilem
dokonanym, dilem ve stadiu pfipravy podle § 20 odst. 1 tr. zdkoniku, za ktery byl odsouzen k trestu odnéti
svobody v trvani osmi let, pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou, a k trestu propadnuti véci. Dale
mu byla podle § 228 odst. 1 tr. f. uloZena povinnost zaplatit spole¢né a nerozdilné s obvinénym P. H. na nahradu
Skody poskozené Komeréni bance, a. s., ¢astku 15 000 K¢.
Uvedeného zlo¢inu se podle zjisténi soudu prvniho stupné dopustil obvinény R. S. spolecné s dal§imi dvéma
obvinénymi v podstaté tim, ze si po predchozi vzajemné dohodé na nékolika internetovych strankach, na kterych
jsou nelegalné za uplatu zpfistupnény identifika¢ni daje k cizim platebnim kartdm potiebné pro bezhotovostni
platby, zfidili uzivatelské ucty a pfinejmensim v letech 2012 az 2014 si prostfednictvim téchto ucth opatfil kazdy
sam nebo spoleéné tyto identifikaéni udaje v tmyslu pouzit je k padélani platebnich ptikazi na internetovych
platebnich branach. Konkrétné obvinény R. S. si opatfil identifikac¢ni tidaje ke 1 792 platebnim kartim. V obdobi
od 9. 10. 2012 do 20. 8. 2014 pak obvinéni P. H. a R. S. neopravnéné pouzili k provedeni platebnich transakci
identifikaéni tdaje k1614 platebnim kartam av obdobi od 12.3.2013 do 20.8.2014 obvinény R. S.
samostatné pouzil identifikacni udaje k 127 platebnim kartdm, to vSe prostfednictvim rtznych e-shopi
k ndkupiim zbozi a sluzeb, dobijenim kreditu telefonnich SIM karet, dobijenim PaySec kont a Mobito G¢ta (¢ast
zadanych platebnich transakci probéhla uspé&$né, ¢ast byla zamitnuta). Obvinény R. S. dale koncem roku 2013
predal obvinénému V. S. ptihlasovaci udaje k uzivatelskym uctiim, jez obsahovaly identifika¢ni idaje k nejméné
145 cizim platebnim kartam.
Takto vSichni tfi obvinéni jako neopravnéni drzitelé tidaji k cizim platebnim kartdm vydavaje se za opravneéné
drzitele téchto karet zadavali platebni piikazy prostfednictvim internetovych platebnich portald, na zakladé nichz
byly na vrub uétu ptislusnych bank zadané platebni piikazy realizovany, ¢imz doslo k padélani platebniho
prostiedku, pfi¢emz takto obvinéni ¢inili v umyslu neopravnéné se obohatit. Obvinéni P. H. a R. S. v celkem
2 541 ptipadech neopravnéné zadali platebni ptikazy, z nichz 919 platebnich transakci bylo provedeno, a ziskali
tak neopravnény prospéch ve vysi 3 947 080 K¢, a 1 622 nebylo provedeno, pokusili se tak o ziskani dalsiho
neopravnéného prospéchu ve vysi 6 556 126 K&. Obvinény R. S. sam ve 262 piipadech neopravnéné zadal
platebni ptikazy, z nichz 180 bylo provedeno, ¢imz ziskal neopravnény prospéch ve vysi 943 186 K¢ av 82
ptipadech, kdy nebyl zadany platebni piikaz proveden, se o0 ziskani neopravnéného prospéchu ve vysi

329 000 K¢ pokusil.
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Odvolani obvinéného R. S., kterym napadl rozsudek soudu prvniho stupné ve vyrocich o viné a trestu, Vrchni
soud v Olomouci jako soud odvolaci rozsudkem ze dne 22. 10. 2020, ¢. j. 1 To 32/2020-5064, podle § 256 tr. t.
jako nediivodné zamitl.

Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podal obvinény dovolani s odkazem na dovolaci diivod podle § 265b odst.
1 pism. g) tr. . Namitl, ze pfedmétné ¢innosti se mél z pocatku dopoustét na pokyn obvinéného P. H., aniz by
veédél o tom, ze Cini néco protizdkonného. Podstata trestné Cinnosti mu byla vysvétlena az po zhruba dvou
mésicich v prosinci 2012. Toto obdobi mu tak nemtze byt kladeno za vinu. Soud neuvedl, z jakych okolnosti
dovodil jeho védomost o pachani trestné ¢innosti.

Dale v obdobi od 24. 3. 2013 do 2. 5. 2013 pachal trestnou ¢innost sdim, v obdobi od 2. 5. 2013 do 20. 8. 2013
ji pachal s obvinénym V. S. S obvinénym P. H. spolupracoval az od 11. 12. 2013 do 10. 2. 2014. V roce 2013
se s obvinénym P. H. nestykali ani se jinym zpusobem nekontaktovali. Soudy mu tak pficetly k tizi i jednani
obvinéného P. H., a¢ nebyly splnény zakonné znaky spolupachatelstvi. Nespravny je proto rovnéz vyrok
0 nahrad¢ skody, jelikoz jde 0 skodu zptisobenou vylucné spoluobvinénym P. H. Rozhodnuti soudt obou stupiii
jsou nepfezkoumatelna, protoze se touto jeho opakované vznesenou namitkou ohledné nenaplnéni znaki
spolupachatelstvi viibec nezabyvaly. Obvinény shledal i existenci extrémniho nesouladu mezi skutkovymi
zjisténimi soudu prvniho stupné a skutkovymi zjisténimi, ke kterym mél soud podle obvinéného dojit, pficemz
tento stav nenapravil ani odvolaci soud. Bylo tak poruseno jeho pravo na spravedlivy proces.

Dale namitl, Ze soudy nepfihlédly ke vSem kritériim vymezenym Nejvys$§im soudem v jeho rozhodnuti sp. zn.
15 Tdo 1491/2016 pro posouzeni naplnéni znaku spachani ¢inu ,,ve velkém rozsahu®. Ptistup ke kartam si opatfil
stazenim z internetu v souboru, nikoli jejich kopirovanim pomoci tzv. skimmovacich zafizeni. M4 za to, Ze jeho
utoky nebyly nijak ¢asté. Pokud by byl uznan vinnym pouze trestnou Cinnosti pachanou samostatné, tak jim
zpusobena Skoda by odtivodiiovala posouzeni podle mirné€;jsi pravni kvalifikace.

Zavérem dovolani navrhl, aby Nejvys$si soud zrusil napadeny rozsudek ve vyrocich ad II. a IV, tj. ve vyrocich,
jimz jeho odvolani zamitl a ve kterém bylo feceno, ze napadeny rozsudek soudu prvniho stupné jinak zustava
nezméneén, a aby vratil véc Vrchnimu soudu v Olomouci k dalsimu fizeni.

Statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi v pisemném vyjadfeni k dovolani uvedl, Ze podstatna cast
namitek se s uvedenym dovolacim divodem miji. Krajsky soud v Ostravé obhajobu obvinéného analyzou
predevsim listinnych diikazli zcela vyvratil a dospél k zavéru, ze neopravnéného opatfeni identifikacnich udaju
0 platebnich kartach stejné jako neopravnéného zadavani platebnich piikaza se dopustil v piipadech vymezenych
ve skutkové vété rozsudku, dilem sam a z vétsi ¢asti v kooperaci se spoluobvinénym P. H., se kterym si pak
prospéch rozd¢lili. Sama nespokojenost dovolatele s hodnocenim dikazii neznamena, Ze jsou skutkova zjisténi
extrémné vadna. RovnéZ Vrchni soud v Olomouci se snamitkami obvinéného dostate¢né vyporadal.
S poukazem na judikaturu Evropského soudu pro lidska prava statni zastupce zdiraznil, Ze zavazek odtivodiovat
rozhodnuti nemiize byt chapan tak, ze je vyzadovana podrobna odpovéd’ na kazdy argument.

Pokud dovolatel zpochybiioval zaveér o Spolupachatelstvi prostiednictvim tvrzeni, ze trestného jednani
se dopustil pouze v jim doznanych 262 ptipadech, zatimco soudy mu bezdivodné kladou za vinu i dalsi jednani
spachané jen samotnym obvinénym P. H., jde o namitku popirajici skutkova zjisténi soudu prvniho stupné.
V zasadé totéz plati i ve vztahu k vyhradé dovolatele, Ze ¢in nespachal ve velkém rozsahu, i ve vztahu k namitce,

ze nemél byt zavazan k nahradé skody. Pod dovolaci divod 1ze podfadit vyhradné namitku tykajici se nenaplnéni
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subjektivni stranky, ktera je vSak zjevné neopodstatnéna. Byt z dokazovani vyplynulo, Ze z pocatku opravdu
nemusel znat veskeré detaily pachané trestné Cinnosti, bylo mu od samého pocatku znamo, ze se podili
na nelegélni ¢innosti, jejiz jednotlivosti rozpoznal nedlouho poté. Obvinény neni tak naivni, aby uvéfil, ze prosté
posilani SMS za odménu v fadu desitek tisic korun mésicné je legalni vydélecnou aktivitou. Jeho jednani tak
bylo kryto alespori eventualnim umyslem, posléze pak jiz timyslem ptimym. Zavérem statni zastupce navrhl,
aby Nejvyssi soud dovolani obvinéného odmitl podle § 265b odst. 1 pism. e) tr. .

Nejvyssi soud jako soud dovolaci (§ 265c tr. i.) shledal, Ze dovolani je piipustné [§ 265a odst. 1, odst. 2 pism. h)
tr. t.], bylo podano osobou k tomu opravnénou, tj. obvinénym prostrednictvim obhajce [§ 265d odst. 1 pism. ¢),
odst. 2 tr. {.], v zakonné Ihiité a na misté k tomu ureném (§ 265¢ tr. t.) a spliiuje nalezitosti obsahu dovolani
(§ 265f odst. 1 tr. 1), je vSak zjevné neopodstatnéné.

Z dtvodu uvedeného v § 265b odst. 1 pism. g) tr. f. lze dovolani podat, jestlize rozhodnuti spociva
na nespravném pravnim posouzeni skutku nebo jiném nespravném hmotnépravnim posouzeni. V mezich tohoto
dovolaciho divodu lze namitat, Ze skutek, jak byl soudem zji§tén, byl nespravné pravné kvalifikovan jako
trestny ¢in, ackoliv o trestny ¢in nejde, nebo Ze jde o jiny trestny ¢in, nez kterym byl obvinény uznan vinnym.
Vedle vad, které se tykaji pravniho posouzeni skutku, Ize vytykat i ,,jiné nespravné hmotnépravni posouzeni‘.
Rozumi se jim zhodnoceni otazky, kterd nespociva pfimo v pravni kvalifikaci skutku, ale v pravnim posouzeni
jiné skutkové okolnosti majici vyznam z hlediska hmotného prava.

Obvinény v dovolani uplatnil prevazné skutkové namitky ohledné zplsobu hodnoceni dikazli (ato pouze
v obecné poloze), tedy namitky, které obsahové neodpovidaji uplatnénému (ani Zadnému jinému) dovolacimu
diavodu. Stézejni dovolaci namitkou skutkové povahy, na které byla postavena vétSina argumenti dovolatele,
bylo tvrzeni, ze se nedopustil skutku v takovém rozsahu, jak je popsan ve vyroku o viné rozsudku soudu prvniho
stupng, jelikoz s obvinénym P. H. v roce 2013 jiz nespolupracoval, v této dobé jednal sam, piip. s obvinénym
V.S.

Nejvyssi soud pripomind, ze dovolani neni ,,dalsim odvolanim®, nybrz je mimoradnym opravnym prostiedkem
uréenym k napravé vyslovné uvedenych procesnich a hmotnépravnich vad, tj. nikoli k revizi skutkovych zjisténi
ucinénych soudy prvniho a druhého stupné ani k prezkoumavani jimi provedeného dokazovani. Do skutkovych
zjisténi soudd prvniho adruhého stupné muize Nejvyssi soud zasdhnout jen zcela vyjimeéné, pokud
to odivodiuje extrémni rozpor mezi skutkovymi zjisténimi soudd a provedenymi dikazy. V takovém ptipadé
je dotceno ustavné garantované zakladni pravo obvinéného na spravedlivy proces a zasah Nejvyssiho soudu ma
podklad v ¢l. 4 a 90 Ustavy.

O takovou situaci se vSak v posuzované véci nejednad. Mezi obsahem provedenych dikazi a skutkovymi
zjisténimi soudl neni rozpor. V souladu s § 2 odst. 5 tr. f. byly provedeny veskeré dikazy potfebné pro meritorni
rozhodnuti (zadny z obvinénych ani v fizeni pied soudy provedeni dalSich dikazi nenavrhoval) a nasledné
jepodle § 2 odst. 6 tr. f. soudy peclivé zhodnotily v souladu s pravidly forméalni logiky a zésadou volného
hodnoceni dukazii. Zejména Krajsky soud v Ostravé se peélivé vypoiadal s jednotlivymi dikazy a jejich
hodnocenim a pfedevsim v odstavcich 137 az 161 vysvétlil, jakymi Gvahami byl veden pfi utvareni skutkového
stavu, jenz stal podkladem pro vyrok o viné.

Dovolatel zpochybiioval mnozstvi jednotlivych utokd, které mél spole¢né€ s obvinénym P. H. podniknout, s tim,

ze v téchto ptipadech nebyly naplnény znaky spolupachatelstvi. Tuto namitku postavil pfedevsim na nesouhlasu
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s tim, jak soudy hodnotily ve véci provedené dikazy. Pfitom pravé v tomto sméru nelze soudu prvniho stupné,
ktery tyto dtikazy hodnotil, v jeho postupu ni¢eho vytknout; §lo o postup logicky a zcela dostate¢né odiivodnény.
Jak jiz zdlraznil soud odvolaci v odstavei 17 odtivodnéni svého rozsudku, soud prvniho stupné postupoval velmi
peclivé pii vyhodnoceni spoluprace obou vySe zminovanych obvinénych. Zkouméanim velkého mnozstvi
(pfedevsim listinnych) dikazd vysledoval vzajemné propojeni jednotlivych telefonnich cisel s platebnimi
kartami az k telefonnim ¢islim nebo Cislim platebnich karet, pfipadné e-mailovym adresam, které byly zajiStény
v souborech v pocitacich u jednotlivych obvinénych. Z jejich propojeni nasledné ur¢il rozsah, v jakém
se jednotlivi obvinéni dopoustéli trestné Cinnosti. Vzhledem k tomu, Ze se ktéto problematice dostate¢né
podrobné vyjadrily oba soudy ve svych odtivodnénich, je moZzné — s ohledem na skutkovou povahu této namitky
— pro podrobnosti na né odkazat (zejména odstavec 147 odiivodnéni rozsudku soudu prvniho stupné a odstavec
17 odivodnéni rozsudku odvolaciho soudu). Lze tedy shrnout, Ze jestlize soudy dospély v projednavaném
ptipadé k zavéru, Ze rozsah provedenych dikazi je postacujici pro spolehlivé rozhodnuti ve véci, postupovaly
v souladu s § 2 odst. 5 tr. . Neni rovnéZ pochyb o tom, Ze svij postup fadné odivodnily. Z odtivodnéni obou
rozhodnuti je patrno, z ¢eho vychazeji a na zaklad¢ jakych uvah soudy ke svym zavérim dospély. Nejvyssi soud
proto ve véci neshledal zadny, natoz extrémni rozpor ¢i poruseni prava na spravedlivy proces, které by ptipadné
mohlo opodstatnit zasah Nejvyssiho soudu do skutkového stavu zjisténého soudy obou stupnd.

Ptijatelny je zavér soudt, Ze obvinény R. S., jemuZz (stejné jako spoluobvinénému P. H.) pod tihou dikazl
nezbylo, nez podstatu trestné ¢innosti doznat, se snazil zmirnit svou trestni odpovédnost nepravdivym tvrzenim
0 ,,pfestavkach® ve spolupachani Cinu, tj. Ze cast pfedmétného obdobi se spoluobvinénym nespolupracoval
a tudiz rozsah jeho trestné ¢innosti je mensi. Je tfeba tu zminit ur€ité rozpory ve vypovédi obvinéného, na které
nalézaci soud reagoval (viz odst. 25 odivodnéni jeho rozsudku) a které naznacuji snahu obvinéného uzpusobit
svou vypoveéd’ obsahu dikazl. Soudy na zakladé zejména listinnych dikazi dospély k opodstatnénému zavéru,
7e vzdjemna kooperace obvinénych R. S. a P. H. byla kontinualni a dlouhodoba. Svéd¢i o tom mimo jiné
doznany zpusob déleni zisku a také fakt, ze kdyz prestal fungovat jeden zptsob, pfemysleli, co dal, nacez
si spoluobvinény P. H. vzpomnél na ¢ty PaySec, potom se zase dohodli na zaloZeni G¢ti na Aukru (jak uvedl
obvinény ve své vypovédi). Spoluobvinény V. S. ve své vypovédi uvedl, Zze v dobé jejich spoluprace se mu
obvinény zminil, Ze spolupracuje s nékym dal§im. Ptitom v duchu zéasady in dubio pro reo kazdému
z obvinénych kladly za vinu jen ucast na téch transakcich, s nimiz byl ten ktery obvinény objektivnimi dikazy
(tj. zminénym propojenim telefonnich &isel, adres a transakei identifikovanym v zajisténych souborech) spojen.

S urcitou davkou tolerance lze pod uplatnény dovolaci divod podiadit namitku, ze v urcité Casti jednani
obvinéného nenapliiovalo znaky spolupachatelstvi. Jde vSak o namitku zjevné neopodstatnénou. Pro spachani
trestného ¢inu ve spolupachatelstvi ve smyslu § 23 tr. zakoniku se vyZaduje spole¢né jednani obvinénych a jejich
spole¢ny timysl sméfujici ke spachani trestného ¢inu. Pfi spolupachatelstvi se ¢in kazdého ze spolupachatelt
posuzuje tak, jako by ho spachal sam, kazdému spolupachateli se tak pficita cely rozsah spachaného ¢inu véetné
jeho celého nasledku. Soud prvniho stupné se pravni otdzkou spolupachatelstvi podrobné zabyval v odstavcich
171 a 172 odGvodnéni svého rozsudku, kde také pfiléhavé odkazal na judikaturu Nejvyssiho soudu a obecné
zasady posuzovani spolupachatelstvi spravné aplikoval na zjistény skutkovy stav. Spole¢né jednani obou
pachateld spocivalo v tom, Ze si po vzédjemné dohod¢ zalozili uzivatelské ucty, prostfednictvim kterych nasledné

ziskavali identifikacni udaje k platebnim kartam potfebné k neopravnénym platebnim transakcim na internetu,
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pfiCemz tyto Ucty, piihlasovaci udaje a udaje o ziskanych platebnich kartdch sdileli. Pfedev$im ve sdileni
riznych soubord, jez obsahovaly riizné poznamky (zejména piehledy pouzitych SIM karet apod.), spocivala
jejich védoma spoluprace, jez vyplynula rovnéz z rozsahlé analyzy dat zajisténych u obou obvinénych. Kromé
toho obvinéni vzajemné sdileli i mobilni telefony a SIM karty potfebné k pachani trestné ¢innosti, jak piiznal
i sam obvinény R. S. ve své vypovédi v ramci piipravného fizeni (viz odstavec 17 odivodnéni rozsudku soudu
prvniho stupné). Oba obvinéni byli vedeni spolecnym timyslem, a to neopravnéné ziskané identifika¢ni tidaje
pouzit na internetovych platebnich brandch a ziskat tak neopravnény prospéch. Okolnost, ze kazdy
ze spolupachateli sledoval pii spolecném jednani svij vlastni prospéch, nevylucuje, aby tmysl byl vSem
pachatelim spoleény, jak spravné konstatoval jiz soud prvniho stupné. Nalézaci soud také v odst.
172 odtvodnéni rozsudku vysvétlil €asové vymezeni spolupachatelstvi.

Dovolaci soud se tedy ztotoznil s pravnimi zavéry soudti, Ze obvinéni R. S. a P. H. v rdmci nékterych atoku (4.
v ptipadech, jez jsou uvedeny v tabulkach 1.A, 1.B, ILLA.B.1, IIL.LA.B.1, IV.A.B., V.A.B.1 — viz odstavec
3 odtivodnéni rozsudku soudu prvniho stupné) jednali jako spolupachatelé ve smyslu § 23 tr. zakoniku.
Lze ptipomenout, 7e¢ jednani spolupachateld nemusi probihat soucasné aneni tfeba, abyse vSichni
spolupachatelé zacastnili na trestné ¢innosti stejnou mérou. Lze dodat, Ze u daného typu trestné ¢innosti neni ani
nezbytné, aby se spolupachatelé fyzicky stykali, postaci kontakt virtualni, popfipadé ijen ramcové védomi
jednoho spolupachatele o existenci a ¢innosti druhého. Nelze také vychazet z toho, kdo fyzicky provedl ty, které
transakce nebo pokusy o n¢ (napt. kdo uskute¢nil konkrétni ,,kliknuti* a na kterém pocitaci). To by samoziejme
nebylo mozné zadnym zplsobem zjistit. Takové d€lené trestni odpovédnosti prosazované dovolatelem
by v krajnim pfipadé¢ vedlo naptiklad u vétsi skupiny spolupachateli az k jejich beztrestnosti, pokud by
provadéli podobné transakce na riznych mistech av rizném slozeni (pfi fakticky nezjistitelném stfidani
v provadéni konkrétnich transakci). Obvinéni se tedy u této specifické trestné ¢innosti nemohou vyvinit tvrzenim
(byt ¢aste¢né pravdivym), Ze ,,nékdy to délali kazdy sam, nékdy spole¢né®.

Namitky, v ramci kterych dovolatel vytykal nespravnost vyroku o nahradé¢ skody a zpochybioval naplnéni znaku
spachani ¢inu ,,ve velkém rozsahu®, vychazeji z jiného nez soudy zjisténého skutkového stavu (konkrétné
ztéverze, 7ze se obvinény dopustil pouze 262 utokd samostatnym jednanim, nikoli i dalSich utoka
ve spolupachatelstvi s obvinénym P. H.). Ve svétle zjisténého skutkového stavu, jak je popsan ve vyroku o ving
rozsudku soudu prvniho stupné, jsou vsak obé tyto namitky nepftijatelné.

Kromé toho neni pravda, ze by soudy pfi posouzeni naplnéni znaku spachani ¢inu ,,ve velkém rozsahu* podle
§ 234 odst. 5 pism. b) tr. zakoniku nepftihlédly ke vSem kritériim vymezenym v usneseni velkého senatu
Nejvyssiho soudu ze dne 24.5.2017, sp. zn. 15 Tdo 1491/2016 (uvefejnéné pod ¢. 1/2018 Sb. rozh. tr.).
Nalézaci soud naplnéni uvedeného znaku odivodnil zejména v odst. 169 odivodnéni rozsudku a zminénym
rozhodnutim se velmi podrobné zabyval odvolaci soud v odst. 22-24 odivodnéni svého rozsudku. Spravné
konstatoval, Ze vysi neopravnéného prospéchu je mozné povazovat pouze za jedno z podplirnych hledisek
svédcicich o tom, ze obvinéni spachali takovy ¢in ve velkém rozsahu. Zasadni pro posouzeni rozsahu trestné
¢innosti je predevsim mnozstvi ptipadi, kdy pachatelé padélaji ¢i pozmeni platebni prostfedky, které nasledné
pouziji pfi neopravnénych transakcich, tj. uziji je na internetovych platebnich branach. Aby $lo o0 ,,velky rozsah®,
musi se zpravidla jednat fadové o stovky takovych piipadi. To je s ohledem na skutkova zjisténi soudu prvniho

stupng, ze obvinény R. S. si opatfil identifika¢ni udaje k 1792 platebnim kartdm a nésledné je neopravnéné zadal
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v platebnich pfikazech spolecné¢ sobvinénym P. H. celkem v 2541 piipadech a samostatné celkem
ve 262 piipadech, splnéno jednoznaéné a také dalsi soudy zohlednéna hlediska pouzitou pravni kvalifikaci
podporuji.
Pod uplatnény dovolaci diivod 1ze podiadit vyhradu obvinéného smétujici do subjektivni stranky pfedmétného
zloCinu, jedna se vSak o namitku zjevné neopodstatnénou. Pokud jde o naprosto pfevaznou ¢ast a dobu pachani
zlo¢inu, nemiZe byt o pfimém tmyslu obvinéného sporu. Dovolatel namitl, Ze v prvnich mésicich v§e konal
na pokyn obvinéného P. H., nemél tuSeni, v ¢em pfesn¢ trestnd Cinnost spociva a co je jeji podstata. I zde
je mozno odkazat na rozhodnuti soudd niz§ich stupiid, které se touto namitkou zabyvaly. JiZ soud prvniho stupné
zdiraznil, ze z okolnosti této ,,prace”, zpusobu jejiho vykonu a jednoduchého zisku bylo mozno dospét
k jednoznaénému zavéru, ze obvinénému muselo byt (od pocatku) jasné, Zze se jedna o nelegalni Cinnost.
Sam obvinény k tomu uvedl, Ze spoluobvinény P. H. mu nabidl, aby posilal zpravy za 90 tis. K& mési¢né.
Kde se berou penize, netesil.
Podle nalézaciho soudu se obvinény celého pfedmétného jednani dopustil v imyslu pfimém podle § 15 odst.
1 pism. a) tr. zakoniku. I pokud by se Nejvyssi soud ptiklonil k vyjadifeni statniho zastupce, ze v pocate¢ni fazi
bylo jednani obvinéného kryto spiSe umyslem nepfimym ve smyslu § 15 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku, nic by
to na véci nemeénilo. Je nepochybné, ze nasledné¢ — kdyz mu byla podstata trestné ¢innosti obvinénym P. H.
podrobné vysvétlena — jiz jednal v amyslu pfimém. Je tak ziejmé, ze znaky subjektivni stranky skutkové
podstaty predmétného zlocinu, jak jsou vyzadovany zakonem (tj. vyZaduje se umyslné zavinéni, bez ohledu na
to, zda se jedna o umysl pfimy ¢i neptimy), byly naplnény.
Vzhledem k tomu, co bylo uvedeno vySe, Nejvyssi soud shledal, Ze namitky dovolatele z¢asti nejsou pod
uplatnény dovolaci divod podraditelné a z¢asti jsou zjevné neopodstatnéné. Proto dovolani obvinéného R. S.
podle § 265i odst. 1 pism. e) tr. . odmitl. O dovolani rozhodl v souladu s ustanovenim § 265r odst. 1 pism. a) tr.
f. v nevefejném zasedani.
Zavérem poklada Nejvyssi soud za nutné vzhledem k vyraznéjsimu casovému odstupu od vyhlaseni napadeného
rozhodnuti (dne 22.10.2020) konstatovat, ze véc mu byla s dovolanim obvinéného piedloZzena dne
21.7.2021. V tizeni pied Nejvyssim soudem tedy nedoslo k priatahtim.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek piipustny.

V Brné dne 31. 8. 2021
JUDr. Josef Mazék piedseda senatu
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