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ANOTACE

Cilem bakalafské prace je zaznamenani, analyza a interpretace kritickych
ohlasti na scénaristické a prozaické dilo Ondfeje Stindla. JelikoZ se jedna
o autora, ktery svou tvorbu zacal vetejné prezentovat az od roku 2009,

zaméfim se na kritickou recepci od tohoto obdobi az po soucasnost.
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TITLE
The Development of Critical Reception of Ondiej Stindl’s Work

ABSTRACT

The aim of bachelor thesis is to record the critical reception of Ondiej
Stindl’s screenwriting and prosaic work. Because this thesis is about
an author who started to present his work since the year 2009, | will focus

on the critical reception from this era to present day.
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UvoD

V této préci se pokusim nastinit vyvoj kritické recepce dila
spisovatele, scénaristy, Zurnalisty a mimo jiné jesté také moderatora Radia 1
Ondfeje Stindla. Abych toho dosahl, bylo mym tkolem zprvu shromazdit
dostupné kritiky a recenze, které se jeho dila tykaji. Mj vybér byl omezeny,
jelikoz ne vSechny publikace, ve kterych se dané ¢lanky vyskytovaly, byly
ptistupné. Podafilo se mi ale sehnat dostatek materidlu k tomu,
abych se mohl pokusit o piedstaveni obrazu o Ondieji Stindlovi z pohledu
Ceské literarni a filmové kritiky.

Za ukol jsem si nestanovil zpracovat naprosto vSechny clanky
o Stindlovych knihach &i filmech, které kdy vysly. V takovém piipadé bych
SVou praci jen zbyte¢né zahltil informacemi, které by se v mnoha ptipadech
stejné stale dokola opakovaly, a tudiz by Ctenafi této prace nepiinesly
nic nového ani dalezitého.

Jesté pied analyzou jednotlivych kritik a recenzi by vsak bylo
vhodné alespon stru¢né piedstavit dila, o kterych bude v hlavni casti
této prace fe¢. Tomu se vénuji v prvni kapitole této préace.

Konomu pfedstavovani jsem se vSak nepostavil tak, Ze bych
se dlouze pozastavoval nad kazdou knihou a scénafem, které kdy Stindl
napsal, a slozité pii tom vysvétloval jejich d¢€j, skryté vyznamy, motivace
kladnych i zapornych postav, ¢i stylistické postupy, kterych zde autor
pouziva. Misto toho jsem se zaméfil na prvky, které jsou vlastni celkovemu
Stindlovu dilu. V&fim totiz, Ze i takto nebudu &tenate zahlcovat zbyte¢nymi
informacemi.

V prvni kapitole této prace se v ramci predstavovani Stindlova dila
opiram o své vlastni mySlenky namisto toho, abych k tomu vyuzival
odbornych publikaci jinych autorti. Duvod k tomu je prosty; prvni film,
ktery vznikl na zakladé Stindlova scénaie, vznikl roku 2009. Co se tyce
literarni drahy, vydava Stindl svou prvni knihu az roku 2012. Na zakladé
téchto informaci je jasné, Ze se jedna o autora na filmovém i literarnim poli
veelku nového. Kvili tomu o ném prozatim nevznikla zddna odborna
publikace, at’ uz by se jednalo pfimo o monografii, ¢i alespon praci, kterd by

se Stindlovym dilem zabyvala byt’ jen okrajové.



Na predstavovani Stindla a jeho dila vSak piece jen nejsem v této
praci sam. V pfiloze se totiz nachazi pisemna podoba rozhovoru,
ktery se uskuteénil mezi Ondiejem Stindlem a mnou Vv Utery 4. ledna 2022
v Praze. Mym cilem pfi pokladani otazek bylo se predevSim dozvédét
0 jeho vnimani vlastniho dila, které by mohlo byt obohacujici nejen pro tuto
praci, ale také napiiklad o jeho nazorech na uméleckou kritiku obecné
i konkrétng. VéEfim, ze pravé diky tomuto rozhovoru a predevsim pak diky
Stindlové  otevienosti pii jeho uskutednéni, si &tenaF  udéla
o néco ucelengjsi obraz pravé o celkovém dile a také 0 pfistupu samotného
autora k nému.

V druhé Kkapitole dale nabizim struény nastin uvazovani
o literarni kritice, ktery vsak lze vztahovat i na kritiku filmovou. Ur¢ité
souvislosti z této kapitoly by ¢tenafi mohly pomoci pochopit jisté kritické
postupy, které nalezneme v kapitole tieti, kterou tvoii hlavni ¢ast této prace.
Touto problematikou se zde vsak nezabyvam pftili§ dlouho, jelikoz tématem
mé prace neni sledovani uvazovani o umélecke kritice jako takové.

V téze Casti prace kratce predstavuji nékolik  periodik,
ze kterych jsem pii vybéru kritik a recenzi vychazel. Piesnéji feceno se zde
vénuji predevSim Casopisum, které se zabyvaji literaturou, at’ uz se dana
periodika zaméfuji spi§ na dila autort domdcich, ¢i zahrani¢nich,
Klasickych, nebo soucasnych. Toto piedstaveni je nicméné také pouze
struéné, abych se nevzdaloval od hlavniho tématu této préace.

V té samé kapitole se jesté zabyvam nékolika autory, ktefi v danych
periodicich publikuji své ¢lanky, mezi nimiz jsou pravé také literarni kritiky
a recenze. | v tomto ptipad¢ jsem se vSak drzel informacni strucnosti.

Mimo literarni periodika kratce uvadim i nékteré servery,
ze kterych jsem cerpal kritiky a recenze filmové. Tém vSak vénuji
jen minimum prostoru, jelikoz véfim, ze tyto weby neni v ramci této prace
ptili§ nutné predstavovat.

Co se tyCe piimo tfeti a zaroven hlavni kapitoly této prace,
ta obsahuje pravé ony sesbirané recenze a kritiky, na kterych ukazuji,
jak kriticka obec Geské literatury a filmu nahlizela na Stindla jakoZto na
autora v prabéhu let. Bylo by vhodné nejprve nastinit, jakym zplsobem

jsem dojmy vychézejici z jednotlivych ¢lanka setadil.



Postup jsem zvolil chronologicky. V praci se tedy vénuji v§em dilim
Ondfeje Stindla, respektive kritického nahlizeni na ng, v zavislosti
na jejich datum vydani. Proto v praktické ¢asti napiiklad nijak neoddéluji
Clanky, které se tykaji filmi (a seridlu) a knih. To znamend, ze zaCinam
analyzou kritik a recenzi k Stindlové prvnimu vydanému filmu (pfesn&ji
feceno scénari) Pouta zroku 2009 a pokracuji jeho prvnim romanem
Mondschein, ktery byl publikovan roku 2012. Déle se zabyvam kritickou
recepci filmu Mista, ktery byl distribuovan v roce 2014, naéez piechazim
k Stindlové povidkové pojaté knize K hranici vydané roku 2016. Nasleduje
rozbor kritik k Stindlové prvnimu a vtuto chvili jedinému serialu
Svét pod hlavou, ktery vznikl vramci produkce CT vroce 2017, nadez
rozbory zakonéim nahledem do kritické recepce zatim posledniho Stindlova
romanu, ktery nese nazev Az se ti zatoci hlava a ktery byl vydan roku 2020.

V zavéru se pak ve struc¢nosti podivame, jak se kritickd recepce dila
Ondfeje Stindla vyvijela v jednotlivych asopisech a na webech a také
se zaméfime opet na jednotlivé knihy a scénafe, konkrétné na klady
i zapory, na kterych se vétSina kritikti shodla. Nakonec dojde na kritickou
shodu, ktera se tyka Stindlovych silnych i slabych stranek jakoZzto beletristy
a scénaristy.

Viagi mému vyétu Stindlova dila je moZné namitnout, Ze neobsahuje
jednu knizni publikaci, ktera byla vydana roku 2018 a jez nese nazev
50 podivuhodnych postav. Vynechani to vSak neni bezdtvodné; jednad se
totiz o sbirku Stidlovych ¢lankd, které vydal jakoZto Zurnalista. Pestoze je
tedy autorem obsahu této knihy, nejedna se o dilo prozaicke, na které jsem
se v ramci jeho literarni tvorby mél soustiedit predevS§im. Hlavnim tématem
této prace je kriticka recepce uméleckého dila Ondteje Stindla; zkouma tedy
dilo Ondfeje Stindla scénaristy a prozaika; ne zurnalisty.

Pevné doufam, Ze tato prace poskytne dostatecny piehled o vyvoji
kritické recepce dila Ondfeje Stindla v pribéhu let. At uz se jedna
o jeho tvorbu prozaickou ¢&i scéndristickou, jeho dila vyvolala
Vv Ceské kritické obci urcitou reakci. Jeho knihy, filmy 1 seridl Ceskym
prostfedim néjakym zpisobem rezonovaly. Nazory jednotlivych autort
clankd se pochopiteln¢ v ledasCem 1iS§i, nicméné v nich také mizeme

sledovat urcité shody. O tom, co pfesn¢ ale hlavni ¢ast této prace ptinesla,



pojednava kromé ji samotné také zavér, kde dojde k hlavni intepretaci

vyvoje kritické recepce dila Ondfeje Stindla.



1 DILO ONDREJE STINDLA

Ondtej Stindl (dale také jako autor) je Glovékem mmnoha profesi,
které se v této kapitole pokusim stru¢né shrnout. Pro tuto praci kazdopadné
bude nejdilezitéjsim aspektem jeho zivota jeho <cinnost prozaicka
a sceénaristicka.

Svou prvotinou, scénafem k filmu Pouta zroku 2009, na sebe
upozornil kritiku prakticky nejlépe, jak jen mohl. Film byl nominovany
hned na n&kolik cen jak na Ceském lvu, tak na Cenach Geské filmové
kritiky. Mnoho znich si také odnesl. Konkrétné se jednalo o ceny
za nejlepsi film, rezii, hlavniho herce, kameru a pravé také za nejlepsi
scénaf. Se svym debutem takhle uspdje malokdo. Pro Stindla to
vSak nepfedstavovalo diivod k tomu, aby se drzel jen psani scénafi.

V roce 2012 vydava Stindl svij prvni roman Mondschein. Dilo,
vznikalo na pocatku procesu jako dalsi filmovy scénaf. Latka se vSak
nakonec vymkla z rukou. Vur¢itém bodé¢ =zacCalo byt jasné,
7e na takovy scénaf prosté nebudou prostiedky.® Stindl se ale Mondscheinu
vzdat nechtél, rozhodl se ho tedy pfetvofit na roman.

Ani v této podob¢ se vSak Mondschein nevyhnul silnému darazu
na vizualizaci. Stindl totiz spojil sily s vytvarnikem Josefem Bolfem.
Ten je zndmy piedevSim skrze pochmurnost svych maleb,
které maji v nékterych piipadech aZz post-apokalypticky charakter. To vSe
skvéle koresponduje s atmosférou, kterou chtél Stindl pii psani svého
prvniho romanu evokovat.

Diraz na vizualitu Stindla neopousti ani pii psani dalsich knih.
Jeho scénaristickou stranku lze rozeznat i v jeho kniznich postupech.
To se neprojevuje pouze barvitym popisem okoli, ve kterém se nachazi
hlavni postavy, ale také tieba akénimi scénami. K tém sice v autorové dile
nedochazi ptili§ Casto, kdyz uz se vSak objevi, plisobi 1 ptes literarni formu
Kinetickym dojmem. Toho si ostatné mizeme vS§imnout tfeba v romanu

K hranici; konkrétné ve druhém pfibéhu, kdyz se hlavni postava Michal

! Viz ptiloha.



snazi se svym gangem dostat za dobfe hlidané hranice Ceskoslovenska,
k ¢emuz zneuzivaji Skolni autobus plny déti.

Kdyz uz jsem zminil akéni scény, nebylo by od véci si vice ptiblizit
Zanry, mezi kterymi se Stindl pohybuje. To viak nebude tak prosté; jeho
dilo se totiz vyznacuje velkou zanrovou rozmanitosti. V tom se ostatné
odrazi i jeho Siroky kulturni zabér. I na tomto je totiz poznat, ze inspiraci
si bere z mnoha vzajemné dost odlinych autori a dél.2

V prvni fadé si miZzeme viimnout, 7e se Stindl Casto zabyva
historickymi tématy. V tomto sméru se orientuje predev§im na 20. stoleti,
coz je nejvice vidét na jeho druhém romanu K hranici, ve kterém jako
prostiedi vyuziva socialistické Ceskoslovensko, ale také tieba bitevni pole
druh¢ svétové valky.

Déava si zalezet na psychologickém vyobrazeni svych postav.
Jako c¢tenafi jim prakticky po celou dobu vypravéni vidime do hlavy,
coz by nam mélo pomoci v chapani jejich jednani. Vnitfni monology zde
vilbec nejsou vyjimeéné a v mnoha situacich, se kterymi si Stindl hraje,
pak jeho knihy pasobi dramatickym dojmem. Jako piiklad ndm v tomto
sméru poslouzi tieba Johan z romanu Az se ti zatoc¢i hlava, jehoz uvahy
a premysleni o svém dalS$im jednani tvofi velkou ¢ast knihy.

Jiz zminovana Pouta slouzi jako idealni piiklad autorova pojeti
thrilleru. Z kritik, které analyzuji ve teti kapitole, lze vyé&ist, ze Stindl
pusobi na mnohé ctenafe z odborné cCtenaiské obce jako spisovatel
a scénarista, jenz Casto vyuziva temna témata, ktera doprovazi piihodné
temnym stylizovanim. Neni tedy divu, Ze se pustil nejprve pravé do Zanru
thrilleru, ktery ma v ¢tenafi/divakovi vyvolavat napéti na zakladé toho,
7e ma strach o hlavni postavu.®

Je ale zahodno poznamenat, Ze pravé vyse zminénou charakteristiku
thrilleru pon€kud obraci naruby. Toho dosahuje tim, Ze prave hlavni postava
Antonin je zde nejvétsim zdrojem napéti. Divak o néj tedy ma do urcité
miry strach kvili jeho sebezniCujicimu chovani, zaroveit ma vsak strach

také ptimo z ng;.

2 Viz priloha.
3 FRYDLOVA, Pavla a BERNARD, Jan. Maly labyrint filmu. Praha: Albatros, 1988. s.
446.



Pravé v Poutech si vSak mizeme vSimnout také naznaku Krimi
zanru, se kterym si vS8ak autor hraje o néco vice ve scénafi k seridlu
Svét  pod hlavou. Ten ostatné vznikal jako remake britského
Life on Mars, jenz byl vysilan v letech 2006 a 2007 a ktery je mimo jiné
jakousi detektivkou se sci-fi prvkem v podobé hrdinova cestovani Casem
do roku 1973.

Ve  sci-fi  zanru se pohybuje  také Mondschein.
Ten konkrétnéji feCeno piedstavuje temnou vizi dystopické spoleCnosti,
kterad ztratila svou vlastni identitu a vniz dominuje eskapismus
a pud sebeznieni.* Navic ani zde se Stindl nevyhnul zapojeni znaki
thrilleru. To je vidét napiiklad na jeho snaze vyvolat ve Ctenafi napéti
pii sledovani krokti hlavni postavy Erika, ktery se snazi odkryt temna
tajemstvi rezimu, do n¢hoz byl uvrZen, kvili ¢emuz se mnohdy ocitd ve
smrtelném nebezpeci.

V dile Ondfeje Stindla si miZeme vSimnout také komedie.
Ta je nékdy ocividna, jindy je spiS skrytd za hradbou jeho povéstného
sarkasmu. Ten se Casto projevuje pravé ve vnitinich monolozich hlavnich
postav, které si obCas délaji legraci z néceho, co jim na jejich okoli ptipada
absurdni, popiipad¢ z néceho, co pozoruji sami na sob€. To je ostatné¢ hodné
vidét na romanu Az se ti zatoci hlava.

Dost uz ale o Stindlové Zanrové rozmanitosti. Nyni se podivejme
na znaky, ktera maji spole¢na témét vSechna jeho dila bez ohledu na Zanry.

Uz pfi letmém pohledu na popis déje jeho dé€l je ziejmé, Ze se velka
&ast jeho knih a scénaiti neodehrava v soucasnosti. Vétsinou se Stindl vraci
do minulosti, at uz se jednda o druhou svétovou valku,
socialistické Ceskoslovensko, ¢ do Cech po sametové revoluci. Toho si byl
sdm moc dobie védom. Nechtél ale byt ,tim clovékem®, na kterého se
producenti obrati pokazdé, kdyz budou potfebovat napsat néco,
co se odehrava naptiklad v osmdesatych letech minulého stoleti. Praveé proto

se ostatné rozhodl napsat knihu AZ se ti zatoci hlava, kterd se odehrdva

* Viz pfiloha.



v dobg, kdy ji Stindl psal.® V tomto piipadé se tedy nejedna o dalsi vylet
do totality, nybrz do roku 2018, kdy doslo na druhé zvoleni MiloSe Zemana
prezidentem, které déj romanu ¢astecné ovliviuje.

Vyjimeéné se skrz Stindlovo dilo dostavame i do budoucnosti,
coz nejlépe prezentuje Mondschein. Budoucnost ale minimalné prozatim
neni ¢asem, do kterého by se autor Casto vracel; to ostatn¢ jeho bibliografie
ukazuje jasné.

Zajimavy je zptsob, kterym Stindl pracuje se situacemi. Jeho hlavni
postavy a d¢j celkoveé velmi pohani praveé vice ¢i méné ocekavatelné situace,
které maji na dané¢ dilo obvykle velky vliv. Jako ptiklad uvedme
tiecba Michalovu poty¢ku s policii na demonstraci v détstvi a nasledné
rvacku s opilci v hospod¢é v dospélosti, ke kterym dochazi v druhé casti
K hranici. Ob¢ tyto situace nejenze posouvaji déj dal, zaroven do jisté miry
definuji Michala jako c¢lovéka skrze to, co si z téchto bolestivych zazitki
vezme a jak s tim nalozi.

V jinych piipadech je ale Stindl zaméfeny pi¥imo na jednu jedinou
udalost, ktera zazehne vSe v pribéhu a ktera ovliviiuje nejen hlavni postavu,
ale 1 vSechny ostatni diilezité, obCas 1 mén¢ dulezité. NejlepSim ptikladem
takové situace je Az se ti zatoci hlava. Zde se hlavni postava Johana dostava
do kiizku s jednim z internetovych ,trolla“, kvili ¢emuz se ho rozhodne
radné potrestat. To, co zpocatku zacind jako hloupy komentar na socialni
siti, se nakonec zvrtad ve stalking, vyhrozovani, zajeti a toto vSechno
se odehrava teprve v prvni poloviné piibéhu, ktery neustale eskaluje
do az absurdnich vysin.

Pravé tou absurditou se Stindl &asteén& inspiroval i u rezisérd bratri
Coeni1,® kteii se zprvu relativné nevinnymi situacemi zachazeji podobng.’
| na tomto faktu je zndt autorGv Siroky kulturni zabeér.
Ten se netyka jen filmi, ale také knih a hudby. To posledni ostatné nejvic
dokazuje skute¢nost, ze Stindl je spoluzakladatelem a stalym moderatorem

Radia 1, ve kterém piisobi uz od jeho pocatki, tedy od roku 1993.

® Viz priloha.

® Viz ptiloha

" NAYMAN, Adam. The Coen Brothers: This Book Really Ties the Films Together.
Londyn: Harry Adams, 2018. s. 313.



2 LITERARNI A FILMOVA KRITIKA
NA CESKEM POLI

Na literarni a filmovou kritiku existuje mnoho nazoru a vénuje se
ji mnoho praci, které napsali literarni teoretici, estetici, nebo jini odbornici.
Ukolem této prace neni se zabyvat do hloubky pravé kritikou jako takovou,
i tak si vSak dovolim zde parafrazovat pravé nékteré odborniky,
jejichz postiechy ktomuto tématu mohou vrhnout trochu svétla
1 na hlavni cast této prace. Je zdhodno podoktnout, Ze parafrazovani
se vénovali ¢1 vénuji kritice literarni. Nasledujici myslenky a nazory
Ize vsak uplatnit i na kritiku filmovou.

O tom, ze se u umélecké kritiky jedna predevSim o vyneseni soudu
nad danym dilem, neni pochyb.® Nazory, jak k ni spravné pfistupovat,
se uz vsak lisi.

Jako  prvni ptiklad uvedme Gvahu Jana  Grossmana.
Ten ve svem referatu O kritice piSe, ze kritik pfi hodnoceni dila ¢asto
uplatiiuje jisty soubor estetickych norem. V piipadé, ze se dilo
S danymi normami shoduje, hodnoti kritik dilo kladné. Naopak, pokud jsou
jednotlivé aspekty tohoto dila v rozporu s normami, hodnoti kritik dilo
zaporng.”

Uz Grossman ve své uvaze ale pfipousti, ze zadné normy nejsou
tak dokonalé¢, aby mohly byt uplathoviany na vSechna literarni dila.°
V této uvaze jest€¢ dale zachazi Jindfich Chalupecky. Ten ve své eseji
Obhajoba literarni kritiky pravi, Ze pravé tato normativni kritika
muize nekdy pisobit az smeésn¢; piredevsim pak v ptipade, ze by méla byt

skute¢né uplatiiovana na viechna dila stejnym zptisobem.

8 HAMAN, Ales. Ndstin déjin Ceské literdrni kritiky. Praha: H+H, 2000. s. 7.

® PRIBAN, Michal. Z déjin ceského mysleni o literatuie 1 (1945-1948). Praha: Ustav pro
&eskou literaturu AV CR, 2001. s. 306.

10 Tamtéz. s. 307.

1 CHALUPECKY, Jindtich. Obhajoba uméni (1934-1948). Praha: Cesky spisovatel, 1991.
s. 48.



Chalupecky vSak nenavazuje pouze na myslenky Grossmana.
FrantiSek Buridnek obhajoval literarni kritiku tvrzenim, ze bez ni
by se viibec nemohla vyvijet vyssi literarni arove. 2

Chalupecky pak tika, ze kritika by pak méla pfedev§im odhalovat
krasu uméni tim, ze dané dilo analyzuje a nasledn¢ dokaze, co je na ném
krasné a co nikoliv.'3

I na kritikdch ve tfeti kapitole této prace je vidét, Ze se jejich autofi
ke kritickym otazkdm probiranych vySe, stavi rlznymi zpisoby.
VSsichni ale ve vysledku dé€laji to, co popisuje mimo jiné prave Chalupecky
a Grossman. V prvni fadé jim jde o analyzu daného dila. Na zakladé
tohoto rozboru piedvedou ¢tenaiim svych kritik klady a zapory daného dila.
To vSechno se navic snazi logicky zdGvodnit, aby svou kritiku obhajili.
To ostatné odpovida tieba i predstavam Vaclava Cerného.'*

V soudasnosti je pak v Ceské republice mnoho &asopisti a webil,
které se literarni a filmové kritice vénuji. Kritiky, které v hlavni ¢asti
rozebiram, pochazi praveé z nich.

Naptiklad ¢asopisy Host, Souvislosti a Tvar jsou primarné¢ zaméiené
na literaturu. Kazdy z nich dava vtomto sméru ddraz na trochu jiné
jeji odvétvi. Skrze tento fakt je mozné na prvni pohled vypozorovat
na téchto ¢asopisech nékolik rozdil.

Zatimco v Tvaru se vénuji predevS§im dilim c&eskym, v Hostu
a Souvislostech panuje zaméfeni jak na literaturu domaci, tak zahrani¢ni.
To ale neni jediny aspekt Tvaru, kterym se 1isi od zbylych dvou casopist.
Dale totiz plati, ze ve Tvaru se piSe spi§ o literatuie soucasné. Host
a Souvislosti maji ale i vtomto sméru pon¢kud Sir§i rozsah; piSe se v nich
totiz 1 o klasickych dilech.

Recenze na jednotliva dila Ondfeje Stindla miizeme najit v archivech
vSech tii té€chto literarnich ¢asopisii. Abych byl konkrétnéjsi, v Tvaru se mu

vénovala Eva Skamlova svou recenzi na roman Mondschein. Ta se zde

2 BURIANEK, Frantisek. Citanka ceské literdrni kritiky. Praha: Cesky spisovatel, 1974. s.
7.

3 CHALUPECKY, Jindtich. Obhajoba uméni (1934-1948). Praha: Cesky spisovatel, 1991.
S. 47.

1 CERNY, Vaclav. Co je kritika, co neni a k cemu je na svété. Praha: Blok, 1968. s. 63.
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vénuje nejen recenzim, ale ojedinéle také drobné publicistice. V ramci
recenzi se zaméfuje predevSim na prozu, a to jak Ceskou, tak zahranicni.
Neni tedy divu, Ze recenze na Mondschein ptipadla prave ji.

Mondschein vsak nebyl probiran pouze v Tvaru. V Casopise Host
se mu vénovala Jana Berankova, kterd se mimo recenzim vénuje
také esejistice o literatufe. V Hostu vSak nebyla jedinou, ktera se dilem
Ondieje Stindla zabyvala. Pavel Janousek zde totiz obratil pozornost
K hranici. Ani ten se tu nezabyva pouze kritikou; rovnéz se zapojuje
do literarnich diskusi.

V Souvislostech se Ondieji Stindlovi vénovalo hned nékolik autort,
mezi které patii Petr Borkovec, Adéla PetruZzelkova a Marta Ljubkova.

Dilo Ondieje Stindla ale nebylo rozebirano pouze v &asopisech,
které se zamétuji primarné€ na literaturu. Témata jeho knih rezonovala tfeba
také v Revolver Revue ¢i A2, které se vénuji spi§ kultufe jako takové
a dale také spoleCenskému a politickému déni. Pro vétsi specifikaci;
vramci Revolver Revue se Ondieji Stindlovi vénoval Ondfej Vajchr,
zatimco v A2 se na n&j zaméfil Jan Bélicek.

Co se tyce filmovych recenzi, je na internetu samoziejm¢ mozné
vyhledat stovky amatérskych piispévka zabyvajicimi se filmy, na kterych se
scénaristicky Stindl podilel. Na ty se vsak v hlavni ¢asti nezaméfuji.
Mym cilem naopak byly recenze profesionalni, tudiz jsem se zamétil
na weby, jako jsou Aktudlné, FanMovie, ¢i iDnes.

O Stindlovych filmovych dilech se vSak nepsalo pouze na
internetovych serverech. Napiiklad v ¢asopisu Respekt se kriticka Jindfiska
Bldhova zaméftila na seridl Svét pod hlavou.

V rozhovoru, ktery mi Ondiej Stindl poskytl, jsem se ho mimo jiné
ptal na jeho vnimani kritiky svych vlastnich d&lL.*® Z jeho odpovédi plyne,
ze mu rozhodné nejsou lhostejné, byt je toho ndzoru, Ze mezi autorem
uméleckého dila a autorem kritiky je neptekonatelnd propast, ktera tyto dva
Cinitele déli od uplného vzajemného porozuméni. Mnoho kritik na sve knihy
a filmy vSak ¢etl a chladného ho dle jeho slov nezanechaly; minimalné uz

tedy proto, Ze se neciti byt zenovym mistrem.

15 Viz priloha.
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Nyni se uz ale podivejme na samotny vyvoj kritické recepce dila

Ondfeje Stindla v pribéhu let.
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3 KRITICKA RECEPCE

3.1 Pouta

3.1.1 Fila:

Fila nejprve ve svém ¢lanku na webu Aktudlné popisuje postavu
Antonina, a to jak fyzicky, tak psychologicky. Ten si podle kritika moc
dobie uvédomuje, Ze je soucasti prohnilého systému. K popisu dokonce Fila
vyuzivd odkazy na pisné, které se podle néj k danym €astem Antoninova
rozboru hodi; tyto odkazy prostupuji cely &¢lanek.®

Za dilezité povazuje Fila Antoninovo vnimdni disidentl. Diva se
na né¢ jako na sraby, ktefi neustdle mluvi o néfem vzneSeném,
ale ktefi se svych idealti vzdavaji ve chvilich, kdy skute¢né ptijde na lamani
chleba. Tato postava vsak podle kritika neni dileZita jen v ramci déje,
ale i vramci celé Ceské filmografie. Antonin se totiZ svym zobrazenim
vymyka jakékoliv tradici, kterou Ceské filmy nakladaji s prislusniky StB,
popiipad¢ se statnimi ptisluSniky komunistického rezimu obecné. Do toho
vSeho pak Filovi Antonin piipadd jako spravné drsny typ, ktery musi

zapusobit na kazdého divaka.l’

., Pokud jste si nekdy rikali, jaké by to bylo, kdyby major Honza Zeman byl
fakt hustej badass motherfucker, a ne jen takovej hodnej strejda, tak Antonin

vam to prani splni 8

Pouta maji po celou stopaz hutnou expresivni stylizaci. Jde zde
1 0 uméni vyrazu, nejen o odvypravéni piib&hu. Naopak zde nejde o zadné

vyrovnavani se s minulosti; film si vtomto sméru razi svou vlastni cestu

8 FILA, Kamil. Pouta maji zptetrhané vazby na vSechno. In: Aktudiné.cz [online]. 5.2.2010
[cit. 7.3.2022]. Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/film/recenze-pouta-maji-
zpretrhane-vazby-na-vsechno/r~i:article:659832/

1 Tamtéz.

18 Tamtéz.
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a na Ceskou tradici vyobrazovani urcitych véci podle Fily vyloZené kasle.
V tomto ohledu zde filmafti pretrhavaji pouta stejné, jako je se v§im kolem
sebe pretrhava Antonin.®

Stindl zde viem postavam dodava specificky vytiibeny jazykovy
projev, kvuli ¢emuz vSak misty puasobi az nerealisticky duchaplné.
V takovych chvilich zde podle kritika dochdzi az k zachvatim
metafyzického fecnéni. VSechny postavy zde zfeteln¢ mluvi jazykem
jednoho autora. Zajimavé vtomto sméru vSak podle Fily je, ze ackoliv
Antonin zde slovy zrovna neplytva, jako divaci se citime byt pfimo zahlceni
jeho velkymi slovy, komentafi a zpovéd'mi. Pravé tato slova bylo nekdy
urcité slozité dosadit do urcitych obrazi; kameraman Jaromir Kacer si s tim
vSak pohrava velmi dobie a v kazdé scéné unikatné. Fila se vic¢i kamete
vSak nevyjadiuje pouze kladné. Naptiklad scény, ve kterych hraje hlavni
roli konverzace, podle jeho nazoru vypadaji jako tofené pro soudoby

televizni serial.?°

., Scendrista Ondiej Stindl vybavil postavy zvld§tné vypjatym jazykem,
ktery wustavicné upozornuje sim na sebe, na svou ostrost a vlastné

nerealistickou duchaplnost“?*

Rezisér Radim Spa¢ek zde nechava herce, aby hraly uréité typy;
ne tedy postavy, které jako by byly hodné velkého platna, jak je
u podobnych filmt obvyklé. I pfesto vSak se svymi herci nikdy nezachazi
az do grotesky. SpiSe je nechava v jejich divadelni poloze, pfiCemz jen
Antonina li¢i jako neproniknutelné monstrum. Ve vysledku jen Antoninova
manzelka Silvie plsobi podle Fily realisticky. Skute¢né totiz reaguje

jako Zena, které je ublizovano.??

19 FILA, Kamil. Pouta maji zpretrhané vazby na viechno. In: Aktudlné.cz [online]. 5.2.2010
[cit. 7.3.2022]. Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/film/recenze-pouta-maji-
zpretrhane-vazby-na-vsechno/r~i:article:659832/

20 Tamtéz.

21 Tamtéz.

22 Tamtéz.
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Fila vnima ve filmu urcity paradox. Tam, kde by podle n¢j jiny film
doklopytal k nudné trapnosti a piedpojatosti, se Pouta naopak rozhybou,
diky ¢emuz pusobi jako krat$i film, nez kterym jsou. Na druhé zhlédnuti
dokonce pulisobi jesté 1épe, jelikoz si je takto divak hned od zacatku védom
Antoninova dobrovolného sebedestrukéniho sestupu do pekel. 3

Antonin nenavidi lidstvo a moc dobife vi pro¢. Ani tak
vsak nedokéze najit cestu, kterd by mu umoziovala zit v miru. Kviili tomu
je jeho soukroma vzpoura vlastné zcela beze smyslu. Do toho vseho
je fixovany na Klaru, kterd pro n¢j predstavuje jakéhosi andéla v temnoté;
nejednd se vSak o fixaci romantickou ¢i erotickou, nybrz prosté zoufalou.
Ani skrze toto v8echno neni do Antoninovy mysli snadné proniknout. Divak
diky tomu viak tusi, Ze tato postava neni jen monstrézni, ale i tragicka.?

Antonin béhem d&je postupné ¢im dal vice ztraci viru v systém,
ve kterém funguje. On sam sice disponuje urcitou moci, zaroven si je
vSak v€dom toho, Ze ho neustdle ma v moci nékdo jiny — né€kdo, v jehoz
hodnoty nevéti, s kym ale zaroven nelze bojovat. V tomto sméru Fila nabizi
srovnani s némeckym filmem Zivoty téch druhych. Ten ma v$ak podle jeho
nazoru sevien¢jSi konstrukci vypravéni, je napinavéjsi a  daslednéji
reflektuje urcitou dobu. I ve srovnani s timto filmem vSak postava Antonina
podle Fily ptisobi vyjimeénd.?®

Dale se Fila ve své recenzi zabyva Antoninovym kolegou z StB.
Toho vnimé jako Clovéka, ktery pracuje pro systém, aniz by si podstatu své
prace vibec uvédomoval. V tomto sméru pak Fila vniméd velky kontrast
oproti uvédomélé némecké Stasi. Pouta i takto chtéji ukdzat, ze 1 estébaci
byli jen lidé. Antonin zde vSak i pfesto pusobi predev§im jako zruda,
o kterou se vsichni ostatni jen chaoticky odrazeji.?

Na konci svého clanku Fila srovnava Pouta s Kawasakiho ruzi
reziséra Jana Hiebejka a scéndristy Petra Jarchovského. Oba tyto filmy

se totiz podle jeho nazoru mohou jevit jako jakési vyvrcholeni zajmu

B FILA, Kamil. Pouta maji zpfetrhané vazby na viechno. In: Aktudiné.cz [online]. 5.2.2010
[cit. 7.3.2022]. Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/film/recenze-pouta-maji-
zpretrhane-vazby-na-vsechno/r~i:article:659832/

% Tamtéz.

%5 Tamtéz.

%6 Tamtéz.
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o velmi pozdni reflexi komunistické minulosti; je v nich v§ak velky rozdil.
Zatimco Kawasakiho rize rozviji bouflivou diskusi o naSem dne$nim
ptistupu viéi minulosti, Pouta spi§ zistavaji v nehybném vakuu nehybného
Casu. Vykresluji minulost, ktera tr¢i na misté, se kterou si vSak mizeme

zaroveh stylizovang hrat.?’
3.1.2 Sula:

Filip Sula ve své recenzi piSe, ze Pouta narusuji jasné stanovenou
hranici dobra, které obvykle ve filmech z téze doby piedstavuji disidenti,
a zla, které byva ptredstavovano ptislusniky StB. Naopak tento film ukazuje,
ze nic neni ¢ernobilé a Ze Spatni lidé jsou na obou téchto stranach. To je zde
podle Suly nejvic vidét na intelektualnim disidentu, ktery viak zarovefi

funguje jako Antoninfiv informator.?

., Pokud existuje film, ktery se vam vpali do mozku, zanecha dojem silného
zazitku a zaroven vam dokonale zkazi stédrovecerni naladu, je to jediné

psychothriller Radima Spacka “?°

Podobn& jako Fila se ani Sula nevyhyba rozboru Antoninova
charakteru. Hlavni postava vnima svét jako zkazené misto; je pro ni Sedy,
nudny, hloupy, otravny a ptedevSim nenabizi Zadnou moZznost uniku.
Kvili tomu se Antonin propadd ¢im dal hloubéji do temnoty,
pficemz nenavidi vSechno a vSechny kolem sebe. Dokonce ani ke Klare,
na kterou se tolik zamétfuje, neplane laskou, ale spiS posedlosti.
Kvili sblizeni se sni je podle Suly Antonin schopny znigit své okoli,

dokonce i sam sebe.3°

27 FILA, Kamil. Pouta maji zpfetrhané vazby na viechno. In: Aktudiné.cz [online]. 5.2.2010
[cit. 7.3.2022]. Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/film/recenze-pouta-maji-
zpretrhane-vazby-na-vsechno/r~i:article:659832/

28 SULA, Filip. Pouta nejsou Pupendo, ale kopnuti do biicha. In: FanMovie.cz [onling].
30.12.2010 [cit. 8.3.2022]. Dostupné z https://fanmovie.cz/mimokino/pouta-nejsou-
pupendo-ale-kopnuti-do-bricha/

29 Tamtéz.

30 Tamtéz.
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Déle Sula pfirovnava Antonina ke tfem jinym filmovym postavam.
Jsou jimi Daniel Plainview ze snimku Az na krev, Travis Bickle z Taxikare
a Patrick Bateman z Amerického psycha. Antonin, podobné jako oni, citi
predev§im nenavist a prazdnotu. Klara je vlastné to jediné,
co se Vv jeho okoli vymyka ze stereotypu zivota a co po setkani s nim zlstava
neposkozené. Nemtzeme se divit tomu, ze o vSech ostatnich v Antoninoveé
okoli plati opak; kviili své nenavisti je agresivni, destruktivni a prosté zly.
Ni¢i ho totiz neklid a naprostd neschopnost jakéhokoliv pozitivniho
nadhledu. Jeho dé&sivost navic jeSt€é umociiuje skvély herecky vykon
Ondfeje Malého, ktery Antoninovi propujéil zjev slizkého psychopata,
kterému se ¢lovék nemtize ani divat do 0¢i.3!

Podle Sulova nézoru jsou Pouta vypovédi o neveselé dobé. Divaci
by se dokonce méli pfipravit na to, Ze melancholick¢ usklebky,
které jsou znat na filmech Jana Hiebejka, se zde skute¢né nekonaji. V této

souvislosti Sula Pouta pfirovnava k Hiebejkovu snimku Pupendo.®?

., Metafora Pupenda funguje tak, Ze dostanete pétikorunou do bricha, boli to,
ale nakonec se tomu zasméjete. Pouta reprezentuji uder do bricha,

po némz se zhroutite k zemi a zvracite krev

Ztoho je jasn¢ vidét, Zze Pouta nejsou filmem piijemnym,
0 to jsou vsak ptsobivejsi.

Minuly rezim ukazuje film velmi drsnym zpiisobem. Nenajdeme zde
sympatické postavy, zato je tu plno nasili, intrik, bezmoci, vzteku
a vSudypfitomné kontroly. Je to pravé ona kontrola, kterd vyvolava nejvétsi
neklid v Antoninovi i ostatnich postavach. To vyborné vyjadfuje kamera,
ktera herce cCasto snimd zpoza rohli, mnohdy 1 pfes jinou mistnost.

I pfesto zde jsou agenti StB svym zplsobem polidStovani,

31 SULA, Filip. Pouta nejsou Pupendo, ale kopnuti do biicha. In: FanMovie.cz [onling].
30.12.2010 [cit. 8.3.2022]. Dostupné z https://fanmovie.cz/mimokino/pouta-nejsou-
pupendo-ale-kopnuti-do-bricha/
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ne vSak sympaticky. To ostatné opét doklada Antonin, ktery je po ukazéani
své zranitelnosti jesté zridngjsi, nez predtim.3*

Jedind postava, kterd zde pfes to vSechno pisobi relativné
sympaticky, je pravé Klara. Ostatné postava Veselého svou disidentskou
hrdost jen predstira. Disident Sykora je pak sice skute¢né piesvédceny
a ochotny pro ono piesvédCeni zajit daleko, zaroven je kvuli tomu
ale ochotny vystavit riziku nejen sam sebe, ale i svou vlastni rodinu. Ostatni
postavy se snazi ziistavat spiSe nestranné a ¢ekaji, jak se situace vyvine.®
Pouta podle Suly piedvadi vztek tak dobfe, e ho prenasi

1 na divdka. Zaroven jsou po dlouhé dobé Ceskym filmem, ktery v sobé

ma takto silny naboj.3®

3.2 Mondschein

3.2.1 Skamlova:

Eva Skamlova do &isla Gasopisu Tvar z 22. dubna 2013 napsala,
ze Mondschein mize u autora pfedstavovat jakousi navaznost
na normalizaci, kterou byla jeho generace zasazena. Onu normalizaci zde
ma zosobiiovat pravé diktator Stan, jehoz jméno ma podle Skamlové
piipominat Stalina, mozna dokonce i samotného Satana. Mimo vliv udalosti
Stindlova Zivota zde v§ak mizeme vnimat i inspiraci hned nékolika riznymi
literarnimi autory. Tou nejvyraznéjsi je pak inspirace odkazem George
Orwella, kterému se ostatné mnoho autord dystopii vyhybd jen stéZi.
Tisnivé atmosféry kniha podle jejiho nazoru dosahuje ve velké miie i skrze

ilustrace. Ty obstaral ¢esky vytvarnik Josef Bolf, ktery je znamy svymi

3 SULA, Filip. Pouta nejsou Pupendo, ale kopnuti do biicha. In: FanMovie.cz [onling].
30.12.2010 [cit. 8.3.2022]. Dostupné z https://fanmovie.cz/mimokino/pouta-nejsou-
pupendo-ale-kopnuti-do-bricha/
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velmi temné& ladénymi obrazy. Dalo by se Fict, Ze si Stindl nemohl pro toto

dilo vybrat lepsi spolupraci.®’

., Odkazy i vazby na literaturu a filmy dystopického a antiutopického Zanru
jsou u autora, jehoz generace byla zasazena normalizaci a v literature
napiiklad Orwellem (Ondiej Stindl napsal pred pdar lety o 1984 esej),

prirozenou soucdsti mysleni a vnimani “®

Skamlova dale pie, ¢im se Mondschein podoba jinym diltim,
které se také pohybuji v oblasti sci-fi. Podle ni se pfedev§im od druhé
poloviny 20. stoleti v literatufe a filmu stale naléhavéji objevuje téma
rozeznavani reality od fikce (to je Ccasto vyjadfovano pravé
zakomponovanim virtualnich svétt). Hrdinové téchto dél byvaji cCasto
néjakym zpisobem odlisni od zbytku spole¢nosti, ktera oproti nim vypada
velmi obycejné. OdliSni mohou byt psychicky (napiiklad svou touhou
vymanit se zokovu tyranie), ale také fyzicky. Erik Vilks se ostatné
také nevymyka pouze svymi znovu obnovenymi vzpominkami. Télesné

vybocuje z fady skrze napadny pramen bilych vlast.*®

, V literature a filmu se stale naléhaveéji objevuje zkoumani schopnosti
rozeznat realitu od fikce: snéni a sen — realita — virtualni realita — ztrata
identity a jeji hledani, touha uniknout z nesnesitelné reality do snu,
at’ uz ma jakoukoli podobu, a spolu s tim lze vystopovat i odkazy na dila,
jez se temto motiviim venuji — vitdce Patera ze Zemé snivcu Alfreda Kubina,
pusobivy vizudlni motiv z Tarkovského Stalkera a z Lemova Futurologického

kongresu, Vyvoleny a Morfeus v Matrixu a dalsi “4°

Skrz popis dé&je knihy Skamlova dokazuje, co je Vv jejich o&ich

autorovou pointou. PiSe, Ze autoritdfsky Stan je po letech od vytvofeni

3 SKAMLOVA, Eva. Dorma - soudobé mést snivct. Tvar, 2013, 24(4), s. 22. Dostupné
také z: http://old.itvar.cz/prilohy/555/Tvar04-2013.pdf
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nového svéta vlastné jen karikaturou svého byvalého ja; to ma
byt zplGsobené pravé selhanim jeho vize o lepSich zitfcich. Stale je
vSak expertem pies slova, coz je ukazovano na jeho dlouhych promyslenych
projevech. Hlavni hrdinové takto vedle néj puasobi jesté kontrastnéji,
jelikoz u téch Stindl vétsinou vyuzivd pouze strohé dialogy. Stan
svymi slovy vSak pravdépodobné neujistuje pouze obCany svého Mésta,
ale také sdm sebe. K ¢iniim uz se totiz pfili§ neuchyluje, spi§ pouze sleduje
rozklad svého snu o dokonalé spole¢nosti.**

Stindl  vpribdhu d&e ukazuje, jak vzniklo  Mgésto,
ve kterém se piibéh odehrava, 1 pro¢ funguje zrovna takovym zpisobem.
Davod, pro¢ se zde svét nachdzi pravé vtak pochmurném stavu,
vSak nechava zahaleny rouskou tajemstvi. VéEtSina postav knihy si na ty
davody kvili Stanovi stejné nepamatuje a autor nikdy neodhali,
jestli o takovych vécech vi alesponi Stan.*?

Skamlova poukazuje na fakt, Ze slovo dorma (po niz je zde
pojmenovana virtudlni realita) oznaGuje v lating sen. Zde vidime, Ze Stindl
si tu pohrava i se symbolismem. Kromé néj vSak vyuziva
také naptiklad podobenstvi. To je vidét tieba v pasazi, kdy se clenové
Stanova tymu (mezi nimiz je v tu chvili i hlavni hrdina) vydaji do krajin
za Méstem. Zde jeden z nich piichazi o zivot a nedlouho poté zastieli Stan
v rdmci nostalgie jelena, kterého nasledné ptipravi ke konzumaci. Vidime,
ze zviteci maso se opéka ve stejném okamziku, kdy dochazi ke kremaci
zemrelého Clena vypravy. Z toho mizeme vypozorovat, jakou ze hodnotu
ma v této vizi budoucnosti lidsky zivot. Pfirovnani zde miizeme ve vét§im
métitku pozorovat jesté tieba na samotnych obyvatelich Mésta. Tém byly
odebrany vzpominky na jejich ptedchozi Zivoty, kvilli nimz je jejich
soudasny zivot pusty a plochy stejné jako okolni svét.*3

Ctenafi je na prvni pohled jasné, Ze virtudlni Dorma disponuje
mnohem vice barvami, nez Sedy svét mimo ni. Proto také hned chapeme

potiebu obyvatel Mésta se uchylovat k eskapismu. Skamlova v Dormé vidi

4 SKAMLOVA, Eva. Dorma - soudobé mést snivet. Tvar, 2013, 24(4), s. 22. Dostupné
také z: http://old.itvar.cz/prilohy/555/Tvar04-2013.pdf
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velkou podobnost s Prahou. Mimo jiné i kvili ni uto¢i na kritiku Jana
Bélicka. Ta byla zvefejnéna v Casopise A2 a Bélicek v ni mimo jiné piSe,
7e Dorma mé predstavovat Stindlovu kritiku vii¢i Prazaniim, ktefi se ve své
svobodné dobé n¢kdy chovaji tak nezodpovédné, ze o svou svobodu mohou
kdykoliv pfijit a opét se ocitnout v totalitnim rezimu. Podle Skamlové
vak Stindl skrze Dormu varuje pouze pred né¢im tak obecnym jako je tupa
poslusnost a fanatismus.

Kromé Dormy se ji navic nelibi zptisob, kterym Bélicek kritizuje
Stindlovo dilo skrze hlavni zapornou postavu. V jedné ¢asti své recenze
se totiz Bélicek o Stanovi vyjadiuje jako o nebezpecném Silenci, dale o ném
vSak piSe jako o n¢kom, kdo ve Ctendii Zadny pocit nebezpeci vyvolat
nemiize. Skamlova navic poukazuje na fakt, Ze hlavni zlosyn nemusi nutngé
ptipadat nebezpecny Ctenaitim, ale predevs§im fikénim postavam. S kritikem
se navic rozchazi 1 ve vnimani vysoce postavenych Meésta. Belickovi
totiz ptipada nelogické, ze na to, ze Stanovy totalitni idealy také prosazuji,
sami v n& piili§ nevéfi. Takto to viak podle Skamlové funguje i v totalitnich
rezimech skute¢ného svéta.**

Skamlova uzavird svou recenzi tvrzenim, Ze Mondschein
se do $katulky antiutopického Zanru nevejde. Stindl zde rozvifuje tolik
myslenek, Ze oznaCovat tento roman za dilo plné stereotypti by vibec

nebylo piesné.*

3.2.2 Bélicek:

Jak uz vyplyva zptfedchozi recenze, Jan Bélicek nevyjadtil
ve své kritice z Mondscheinu pfili§ velké nadSeni. Ten vidi relativné velky
zdjem o knihu pfi jejim vydani piedevSim jako disledek nedostatku
post-apokalyptické dystopie v soudobé cCeské literatuie. Nasledné také
popisuje neékteré archetypy tohoto Zanru. Typického hrdinu takové dystopie
popisuje jako individualistu, ktery je vybaveny n¢jakymi nevSednimi

schopnostmi a ktery diky né¢emu prohlédne a zjisti, Ze okolni svét je jaksi

4 SKAMLOVA, Eva. Dorma - soudobé mést snivct. Tvar, 2013, 24(4), s. 22. Dostupné
také z: http://old.itvar.cz/prilohy/555/Tvar04-2013.pdf
4 Tamtéz.
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zkazeny. V tomto bod¢ ptibeéhu se v hlavni postavé obvykle vyviji snaha
0 osvobozeni zbytku svéta, ktery ¢asto po jeho osobnim prozfeni zlistava
nadale zaslepeny.*®

Bélicek tomuto zanru vycita, ze v takovych piibézich je vétsinova
spoleCnost  nejcastéji  vnimdna pouze jako strana  protivniku,
kterou je potfeba bud’ napravit, nebo zniit, a kterd kviali tomu nebyva
moc dobie prokreslend. Na druhou stranu zéroven fikd, ze potencialnim
kladem dystopické fikce je mozZnost ukazovani étenafi paralely
se skuteénym soucasnym svétem a jeho spoleCenskych ziizenim. Z toho
divodu vSak musi v téchto dilech spolecnost piisobit pevné a opravnéne,
jinak se Ctenafi tyto paralely budou hledat slozité. Autor tohoto zanru tedy
musi nejprve vytvorit svét, ktery bude plisobit realisticky, a az poté do néj
dosadit pfibéh a jednotlivé postavy. Pravé postava hlavni mé idedlné
piedstavovat pfedev§im zprvu nepatrny impulz, ktery ale spusti fetézovou
reakci a ktery nakonec celou dystopickou spole¢nosti zméni k lep§imu.*’

Uz v téchto Bélickem vyty¢enych zakladech zanru vSak Mondschein
podle jeho nazoru selhava. Fikéni svét zde z jeho pohledu piisobi neuceleng,
navic se postupné, jak déj postupuje kuptedu, ¢im dal vice droli.

V mnoha smérech je zde vidét silnd inspirace dily jinych autori.
Ty jsou vSak na sebe pokladany neuspotadané a celek pak kvili tomu
pusobi stejnym dojmem. Tomu navic nepomahd, Ze Stindl na sebe tyto
prvky hromadi po celou délku romanu. Cim vic je hromadi, tim haf
to pusobi. Mondschein tak podle B¢licka neformuje vlastné nic jiného,

nez pocit selhani.*®

4 BELICEK, Jan. Mondschein po pitvé: zanr dystopie jako esteticko-politicky problém.
A2, 2013, 9(1), s. 6. Dostupné také z: https://www.advojka.cz/archiv/2013/1/mondschein-
po-pitve
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., Videalnim pripadé mohou dystopie v prostoru umélecké fikce konfrontovat
existujici spolecenska zrizeni a zkoumat jejich pevnost a opravnénost.
Aby k nécemu takovému ovsem mohlo dojit, musi samotna fikce utvorit
celistvy, totalitni Casoprostor, jehoz paralely s aktudlnim svétem

konkretizuje ¢tendr v procesu cteni

Jak uZ ve své recenzi zminila Skamlova, Bélitek se zde zabyva
mimo jiné také virtualni Dormou. Tu vnima jako vyrazné misto topografie
dila a zaroveni mu v mnohém také pifipomina Prahu; to ptedev§im skrze
tvrzeni jedné z postav, kterA Dormu popisuje jako kopii jedné méné
vyznamné metropole éry tpadku. Bélicek zde dokonce nachazi i né€kolik
konkrétnich prazskych lokaci. Naptiklad misto, kam pfisluSnici rezimu
piesouvaji mrtvé altery poté, co ve skuteCném svété zemie jejich pravé ja,
podle néj ptipomina Strahovsky stadion. Dale podle n¢j tfeba televizni véz,
ve které se odehrava ¢ast finale, napadng piipomina Zizkovskou véz.

Daéle Bélicek piSe, Ze mezi Dormou a skute¢nosti je Stindlem jasné
vymezeny rozdil. Realita je pfedevSim o praci a jinych starostech,
zatimco Dorma je mistem, kde si obyvatelé Mésta mohou pit sny.*°

Ne ve viem se rozchazi srecenzi Skamlové. Podobné jako ona
vyjmenovava literarni dila, ze kterych si Stindl nejspi§ vzal inspiraci.
Mezi témito dily jsou samoziejmé zastoupeny predevSim ty, které maji
néco spolecného s dystopii, popriipadé které néjak jinak pracuji
s autoritafskym zfizenim. Pravé skrze to se Bélicek dostava k tomu,
co je podle n¢ hlavni mySlenkou Mondscheinu. V knize vidi poselstvi,
7ze 7adny takovy tvrdy rezim nemlze byt dlouhodobé zachovan,
aniz by nabidl svym obc¢aniim zpusob, ktery by mohly realizovat sva piani.

To ho samoziejmé opét vraci k Dormé, ktera ma piesné tohle poskytovat.®!

4 BELICEK, Jan. Mondschein po pitvé: zanr dystopie jako esteticko-politicky problém.
A2, 2013, 9(1), s. 6. Dostupné také z: https://www.advojka.cz/archiv/2013/1/mondschein-
po-pitve
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Stind]l se viak vjedné véci od autort podobnych romant prece
jen lisi. Zatimco postavy dél jinych autord vétSinou nemaji tuSeni,
7e se pohybuji v iluzi, obyvatelé Mésta o Dormé v tomto ohledu védi prvni
posledni a jesté se do ni z jiz zminénych divodii zapojuji z vlastni vile.
Tyto myslenky dokonce Bélicka dohani k Uvahdm o post-industridlnim
kapitalismu a marxismu jako reakci na néj. Pravé v ramci téchto uvah
dospiva k tomu, co se na jeho kritice mimo jiné tolik nelibilo Skamlové.
Bélicek totiz vtomto sméru vidi poselstvi, které ma varovat soudobé
Prazany, aby ve své nezodpovédnosti ve svobodé nezptisobili vzestup
dalsiho totalitniho rezimu. Pravé proto zde podle Bélickova nadzoru Praha
funguje jen jako jakési kulisa; to vnima jako stereotyp pro Ceskou fikci
obvykly (zde také odkazuje na Hiebejkuv film Odpad mésto smrt). Hlavni
funkci Mondscheinu je tedy podle néj moralizace.>?

Bélicek vnima mezi polovinami romanu rozdil. Prvni polovinou
se Mondschein pry svym motivem blizi knize Cesta od McCartyho,
ve které je zuboZeny stav planety Zemé¢ vysvétlen absenci moralnich hodnot
ve spolenosti. V druhé &asti uz se pak Stindl vydava cestou klasické
dystopie jako takové, kdy se hlavni postavy vymezuji proti totalité.
Ani jednu z &asti pfitom nepovazuje za dobrou.>

Jak uZ o této kritice také psala Skamlova, Bélicek se dale zaméiuje
na hlavni zapornou postavu. O ném piSe, Ze jeho vize svéta
je ve vysledku tak chaba, Zze ve Ctenafi nemlze budit sebemensi pocit
hrozby. V tomto tvrzeni by vS8ak nékdo mohl spattit ironii.
V jednom znadpisi své kritiky totiz BéElicek Stana oznacuje
za nebezpeéného freudiana, coz mu ostatné Skamlova také vycetla.

Na Stanovi vSak Bélicek vidi také klady. Chvali tfeba fakt, Ze Stan
byl pfed svym vzestupem psychologem. Pak pusobi logicky, Ze moc

nad svym okolim ziskal pravé svym piesvéd¢ovacim umem.>*

52 BELICEK, Jan. Mondschein po pitvé: zanr dystopie jako esteticko-politicky problém.
A2, 2013, 9(1), s. 6. Dostupné také z: https://www.advojka.cz/archiv/2013/1/mondschein-
po-pitve
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Stindlovi dale vygita, Ze sami vysoce postaveni v romanu,
ktefi Staniiv rezim podporuji, v néj moc nevéti. Bélicek navic podotyka,
ze  Stanové¢  filozofie = Promény  odporuje  samotnd  Dorma,
kterou pfitom také zprovoznil pravé on. CtenaF se podle Bélicka
pak maze divit, pro¢ takto kiehky a sam sob¢& si odporujici rezim nepadl
mnohem diiv. I tato vytka vsak byla teréem kritiky Skamlové viiéi tomuto
Bélickovu ¢lanku.>®

Za zékladni d€jotvorné pnuti knihy Bélicek povazuje akt vzpoury
a rebelie. Je prizracné, Ze Erika k témto krokiim vyprovokuje zrovna sen
o klidném jezefe. Tim chtél Stindl mozna dokézat, ze véci z podvédomi
si cestu k védomi nakonec stejné vzdycky najdou, a Ze ptiroda vzdy porazi
lidské planovani a technologicky vyvoj.%

Pro Erika je spojnici se soucasnosti a minulosti Beethovenova
Sonata meésicniho svitu. Tato hudba je ostatné¢ v romanu piitomna hned
na né¢kolika mistech a na ¢tenafe tedy pisobi jako jeden z nejvyraznéjsSich
prvkl knihy. Ve vysledku se podle Bélicka jednd o jediny lidsky vytvor,
ktery zde vSe piezije. Volbu Beethovena pfitom nepovazuje za ndhodnou;
preromantické estetické normy, tedy normy svéta pifed katastrofou,
se podle n¢j stavaji jakymsi majakem pro duSi ztracenou v dnesni
nahrazkovité soucasnosti. Mondschein je Vvjeho ocich v soucasnosti
zapustén vice, nez by se z pocatku mohlo zdat. Prvky sci-fi zde pak maji

fungovat viceméné jen jako koteni vypravéného piibéhu.>’

,,Mondschein miuzeme pri nejlepsi vili cist jako cestu k autentickému
prozitku, zde reprezentovanému predevsim touhou po poznani, laskou

a fyzickou bolesti, jehoz protikladem je piedevsim sféra politiky “*®

Tento protiklad vsak Stindl podle Bélitka zdiiraziiuje a patiiéné

demonstruje pon€kud nasilnym vyuzivanim konceptu virtudlni reality.

55 BELICEK, Jan. Mondschein po pitvé: zanr dystopie jako esteticko-politicky problém.
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Je znat, Ze timto dilem se Stindl snaZi néco fict o soudobé spole¢nosti
a stavu, ve kterém se nachazi, ale vSechny prvky, se kterymi zde pracuje,
prosté hazi na sebe a uz si nelame hlavu s tim, jak budou ve vysledku

na &tenaie plisobit.>®

3.2.3 Nagy:

Jako dalsi kritik se k Mondscheinu vyjadiil Petr Nagy na webu
iLiteratura. Ten svou recenzi zaind tvrzenim, Ze ze strany Stindla
bylo riskantni si za zanr vybrat pravé dystopii, protoze ma v tuzemské
1 svétové literatute az piili§ velké zastoupeni. Hrozilo tedy, Ze bude pisobit
neoriginalné uz jenom z tohoto diivodu. Je zajimave, ze uz timto se Nagyho
recenze zcela odliSuje od Bélickovi kritiky.

Nagy vsak pise, Ze risk se nakonec vyplatil. Stindl ve svém romanu
totiz sice ptejima prvky pro podobna dila typické, ale nasledné je ptetavuje
do vlastniho piivodniho dila.%°

Hned poté Nagy zminuje také ilustratora knihy, Josefa Bolfa.
Jeho vytvarnému doprovodu ptikladad velkou vahu a nedivi se, ze je Bolf
povazovan za autora Mondscheinu spolu se Stindlem. Jeho ilustrace
totiz na vybornou zachycuji pravé tu atmosféru, jiz chtél bez pochyby Stindl
na Ctenafe pusobit. Strohost a ponurost, se kterymi je zde zobrazena
zdevastovana krajina s rozpadajicimi se urbanistickymi relikty lepSich ¢asu,
se sem hodi dokonale. Post-apokalypticky zanr zde i diky tomu funguje tak,
jak ma.®!

Nagy dale prozrazuje, Ze je kniha rozdélena na kratky prolog a trojici
delSich oddilt. O hlavni postavé Erikovi se vyjadfuje podobné,
jako se o ném vyjadfila i Skamlova; i on vném totiz vidi typického
dystopického hrdinu, tedy ¢lena urcité komunity, ze kterého se posléze stava

naruSitel jejiho piisného fadu (v tom také vnima podobnost mimo jiné

59 BELICEK, Jan. Mondschein po pitvé: zanr dystopie jako esteticko-politicky problém.
A2, 2013, 9(1), s. 6. Dostupné také z: https://www.advojka.cz/archiv/2013/1/mondschein-
po-pitve
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s postavou Winstona Smitha z romanu 1984). Erik podle néj piedstavuje
hrozbu pro cely rezim pravé skrze to, ze na rozdil od vétSiny obyvatel Mésta
vzpomina na své lidstvi.®2

Stindl se v$ak s tradi¢nimi prvky dystopie nespokojuje; pFichazi
I S vlastnimi napady, mezi které patii naptiklad svét Dormy. I Nagy na ni
vidi jistou spojitost s Prahou; tfeba fakt, ze sem lidé chodi kvili $anci
na lepsi Zivot, nez kterému se jim dostava v jejich svété. Originalné podle
n¢j pisobi také zdhadna nemoc, ktera nuti obyvatele Mésta zZit mimo Dormu
izolované. Pravé tato nemoc ma diktatoru Stanovi slouzit také jako jakési
potvrzeni jeho statutu nad¢lovéka, protoZze dava najevo, Ze je proti ni
imunni. Skrze tuto imunitu ma na ostatni jeho vize ,,povzneseni“ spole¢nosti
pusobit uvétitelngjsim dojmem. %

Autor se podle Nagyho uz jenom kvili délce knihy nemiize pfilis
poustét do podrobn€jSiho popisu historie svéta, ktery zde sledujeme.
I spolecenstvi a jeho fungovani je zde popsano pouze jednoduse. Dlraz zde
vSak autor klade na atmosféru ptibéhu a jeho vizualizaci, coz je také dost
mozna divod, pro¢ se obratil pravé na Bolfa, aby mu s knihou pomohl.
Ctenai ma diky tomu tento depresivni svét i jeho asto zoufalé obyvatele
piimo pfed o¢ima. Konkrétné u téch obyvatel tomu ve velkém pomaha
zahrnuti dychacich masek, zarudlych o¢i atd. Velky vliv ma na celkovy
dojem pravé také pritomnost oné zahadné nemoci.®*

Stindliv  styl piedev§im koresponduje s charakterem popiedi
a jednotlivych postav. VEtsina postav se zde vyjadiuje pouzivanim tise¢nych
a strohych vét. Priléhavé, zaroven vSak také civilni, popisy se zde stiidaji
s monologickymi popisy hrdinti, ktefi se zoufale snazi o vyuziti ojedinélé
moznosti komunikace s druhym clovékem. Post-apokalypticky svét
zde dokresluji neologismy jako tieba alteri, ¢i lesni besi. K dystopii

pak konkrétné odkazuji naptiklad obrazy piebujelé byrokracie.

62 NAGY, Petr. Stindl, Ondiej: Mondschein. iLiteratura.cz [online]. 18.11.2012 [cit.
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Zajimavé Nagymu piipada také fakt, ze Mésto, které zde pozorujeme,
neni kvuli jeho izolovanosti snadné zemépisné zatradit. Riznorodost jmen
jeho obyvatel navic odkazuje skoro az na babylonské zmateni jazykl (Erik

Vilks, Marta Grodinova, Stan Nikiforov, Alfréd Kral apod.).%®

., Ondriej Stindl vstoupil na ceskou literarni scénu jako autor remesiné
nadany a obdareny nemalou tviri invenci, jako vyprave¢ umereny

a soucasné rafinovany %

Tento roman je dle Nagyho vybornym pokracovatelem dystopického
zanru nejen v tuzemském méfitku. Skrze velky diraz na vizualizaci

by se dokonce nedivil, kdyby ho v budoucnu ¢ekala filmova adaptace.®’

3.2.4 Varys:

Pro ¢asopis Tyden napsal kritiku romanu Mondschein Vojtéch Varys.
Ten uZ si v8ima ¢tenatskych ohlasi na danou knihu a piSe, Ze Stindl vlastné
po svém ocenovaném scénaii k filmu Pouta naplnil o¢ekavani i ohledné
své literarni prvotiny. Varys nicméné pokracuje tvrzenim, Ze prestoze Pouta
méla velky uspéch, nejvétSiho ohledu se jim dostalo spi§ z fad kritikd,
popiipad¢ intelektudli; nejednalo se o film pro bézného ceského divaka.
O to piekvapivéjsi je, ze Mondschein ma, zda se, Gspéch v §irsi ¢tenarské
obci. Prekvapivy je také fakt, ze knihu vydalo pravé vydavatelstvi Argo,
které se debutujicim autoriim vétsinou spise vyhyha.®

Podle Vary$e by se k Mondscheinu hodilo spi§ oznaceni novela,
nez roman. Odlvodiuje to tim, ze ilustrace z téch piiblizné dvou set stranek
zabiraji relativné hodn€ prostoru a cCtendfi maji tedy ocekavat

o néco méné textu, nez se mize na prvni pohled zdat. Kromé oznafeni

8 NAGY, Petr. Stindl, Ondiej: Mondschein. iLiteratura.cz [online]. 18.11.2012 [cit.
13.4.2021]. Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/30813/stindl-ondrej-mondschein
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mu neni po chuti ani veskrze pozitivni ohlas ctenaiské obce. PiSe,
7e Stindlovi piiznivei byli zjeho literarni  prvotiny nadseni
de facto jiz pfed jejim vydadnim; to vibec nepovazuje za spravné,
protoZe z jeho pohledu mél Mondschein radsi zistat v Stindlové Supliku.®®

Vary$ popisuje svét dila jako krajinu, kterd byla zasazena
apokalypsou. Ona apokalypsa vSak nebyla tak strasna, aby zniCila lidskou
civilizaci jako takovou. Pfi bliz§im rozebirani zapletky se dostava k tomu,
ze svét jak ho zname, byl znien spiS po moralni strance. Ve Mésté vlastné
vSechno funguje viceméné normalné, akorat zdej$i prostfedi pulsobi
jaksiuméle.

Pravé oné umélosti si v§imad mnohem méné, nez ptredchozi kritici.
Varys se o ni totiz vyjadii pouze v ramci jedné véty a jesté ke vSemu necelé.
Na druhou stranu si ale v§ima n&eho, o ¢em se Skamlova, Bélicek,
ani Nagy nerozepsali; a tim je fakt, Ze tento svét by moZna cCtenafi
ve vysledku ani neptipadal zase tak pochmurny, pokud by se na n¢j nedival
zrovna oc¢ima Erika Vilkse. Pokud by se totiz ¢tendi dival na ptibeh skrze
jinou postavu, mozna by mu ptipadalo, Ze se toho po oné ,,apokalypse* zase
tolik nezménilo (v ramci tohoto postiehu VaryS dokonce poukazuje
na Cesky film Viastné se nic nestalo). Dale pisSe, ze rozdil mezi nasim
svétem a tim zdej§im Stindlovym neni moc vyrazny a Ze nejvétsi rozdily
se nachézi pouze v pér technickych detailech. Stindl zde li¢i nelaskavy svét,
nicivy rytmus konzumu, prazdny sex, zoufalstvi ztracenych existenci
a prazdnotu myslenkového svéta téch, kdo si jesté délaji starosti; to uz jsme

v$ak podle Varyse vidéli v mnoha jinych a ¢asto i lepsich variacich.™

,,Nejde ale o liceni temné vize budocnosti, kterd se az na par technickych

detailii neodlisuje od nasi soucasnosti; Stindl totiz pise pravé o ni“"

8 VARYS, Vojtéch. Mésiéni svit neposkvrnéné mysli. Tyden, 2012, 19(45), s. 74.
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Nejvétsi problém romanu vidi Vary$ v jeho stylu. Stindl podle jeho
nazoru pouziva az pfili§ vyumélkovany jazyk plny pietizenych obrati;
to podle n¢j citlivého Ctenate akorat roz¢ili, zatimco ostatnim to dd zdminku
K posméskim. Ani v této kritice nechybi zminka o vlivu Orwella ¢i Dicka,
na rozdil od nich vsak Stindlovi chybi originalita, napady, fantazie a styl,
ktery by &tenate dokazal strhnout. Vtomto sméru Varyovi Stindl
prfipomina spi§ ceské scifisty z obdobi prvni republiky; jako ptiklad
uvadi J. M. Trosku, Tomase Hrubého a dalsi. I dila téchto autorti na Varyse
v$ak plisobi hravéj§im a zarovefi jaksi ptivabnéjsim dojmem. "

Zajimavé vsak podle Varyse je, ze Mondschein jako by do ceské
literatury spal z nebe. Nezabyva se totiz komunismem, devadesatymi léty
ani zhyralym Zzivotem mladeZze. Zaroven ale také neutika do blizké
¢i vzdalené narodni historie, ani nepopisuje milostny Zivot protagonisti.
Ptesto ale ve VarySovych ocich kulturné ptesné zapada do prazské kavarny;
zdila podle né& sr$i nevkusny pseudointelektualismus a  kyc.
Pfitom Monschein muze povrchové pusobit dojmem, Ze toho skrz néj chce
Stindl hodng Fict, pfi hlub$im &teni viak &tendf zjisti, Ze se nic takového
ve skute¢nosti nekond.”

V zavéru své kritiky se Vary§ Stindlovi uZ vyloZzend vysmiva.
To se projevuje napiiklad prohlasenim, e Stindlova ple§ zafi z avantgardng
se tvaricich intelektualnich klubi. Ambice sice podle néj autorovi upiit

nelze, vysledkem ale pry jen zpoceny pokus snazivého gymnazisty.’*

2 VARYS, Vojtéch. Mésiéni svit neposkvrnéné mysli. Tyden, 2012, 19(45), s. 74.
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3.3 Mista

3.3.1 Fila:

V Casopise Respekt se k Mistiim vyjadtil filmovy kritik Kamil Fila.
Mista se podle né¢j v mnohém od vétsiny ¢eskych filmi odlisuji podobné
jako Pouta. Ktomu se dokonce jesté snazi odlisit i pravé od Pout.
Hlavni hrdina Adam tentokrat neni psychopatologickym piipadem muze
s krizi stfedniho véku, ale oby¢ejnym mladym klukem. Mista jsou v o¢ich
Fily snimkem o dospivani, ze kterého ale neni citit mladickd energie,
nybrz spis skepse stfedniho véku.™

Dale Fila ptirovnava Mista pravé k Poutiim, u kterych podle néj méli
divaci jasny ptehled o tom, co se d&je. V Mistech se ale informace omezuji
¢isté¢ na uhel Adamova pohledu na svét okolo sebe. Rozdil je také v tom,
7ze zatimco v Poutech maji divaci prisluSnika StB Antonina tendenci
Vjeho sebezniCujicim chovani zastavovat, Adama by naopak nejradsi
posouvali dal. To uz jenom kvili tomu, Ze na tomto filmu je vidét,
7e ve velkych méstech se mozna zije naplno, v Usti nad Labem
je vSak neuprosnd nuda. Tady je otevieni se svétu po padu komunismu
vyobrazeno jako nic nezpusobujici; nuda tu byla pfedtim, nuda je tu i ted’.
Od Stindla se vSak nejednd o politickou kritiku, jen o pokus vystavit
neéekané obraceny zazitek.’®

V Ceskych filmech byva ostatné podobna motivace, ale Upln¢ jiné
provedeni. Obvykle zde totiz, kdyz dva mladi chlapci potkaji divku,
do které se zamiluji, odjedou z nudného mésta a zazivaji proslunéné
dobrodruzstvi (v této souvislosti Fila jako ptiklad jmenuje Jizdu
Jana Svéraka). V Mistech vsak odjet nemohou; skrze danou divku se navic

jesté vSe zkomplikuje a do toho vSeho je zde jeSté¢ vétSinou zamracené

7S FILA, Kamil. Po$mourno v Mist& nad Nicotou: Radim Spa¢ek a Ondiej Stindl se vraceji
s dalsim podivnym filmem. Respekt, 2014, 25(38), s. 60-61. Dostupné takeé z:
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pocasi, coz na divdka plsobi o to chmurngji. Hlavni hrdinové jsou zde
prosté uvéznéni na misté.”’

Fila zde vidi ndpad ukazat devadesatd léta v Cechach jinak,
nez skrze chaos a chlapy v oblecich. O tom ftika, ze je zdanlivé skvély,
provedeni je vSak uz o néco horsi. V tomto sméru zde podle né¢j mtze divak
vnimat velky rozdil oproti poetice americkych nezavislych filmu.
Tam se totiz obvykle maji k ¢emu upinat, byt se jednd jen o uméle
vytvofeny americky sen. Je v8ak otazkou, na co se v tomto sméru upinat
u nas v Cesku. Pravé Mista se totiz podle Filovych slov s touto absenci
zem¢ zaslibené vyrovnavaji s uZasnou piiznacnosti. V poloviné se z nich
totiz stdva piibéh muZze proti muzi, ktery supluje pravé to, co se u nas

obvykle neto¢i.’®

., Prudky rozvoj ekonomiky a otevieni hranic svobody se zde vyjevuji
Jjako dosti zbytecné a od pocatku viastné uz pokazené. Je to skepse nasich let

prrenesend o dvé dekady zpét“'®

Film vSak nejdiiv v prvni poloviné prochazi skoro az lynchovskym
vyvojem. Ten se zde projevuje kontrastem mezi moderovanim radia
proti traveni noci v mafianské vile. Je zde také spousta podivnych
patologickych monologt, u kterych nikdy nevime, jestli nejsou predzveésti
nasili. Vtomto sméru je tu také hodné zvrati, které ale nepusobi
prili§ realisticky. Kvuli tomu se Fila pta, zda by se sam Stindl ubranil své
znamé ironii, pokud by na tento film psal recenzi pravé on.®

Vypravéni je tu podle néj strohé, ale zaroven CcCtendie ujistuje,
ze to neni kvili pfili§ nizkému rozpoctu. Tvircim zde navic pry viibec
nejde o napodobovani néjaké ceské mody. Zaroven ptitom ale nevytvari
vlastni médu ve smyslu, ze by je v budoucnu napodobovali jini filmafti.

Autofi Mist si ve vysledku vytvati jedine¢ny styl, ktery budou v budoucnu

T FILA, Kamil. Posmourno v Misté nad Nicotou: Radim Spacek a Ondtej Stindl se vraceji
s dal$im podivnym filmem. Respekt, 2014, 25(38), s. 60-61. Dostupné takeé z:
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napodobovat pravdépodobné maximalné jen oni sami. Mista kvuli tomu
mohou plisobit jednoslovné az micenlivé, ve skutecnosti jsou vSak naopak
upovidana.®

Pouta i Mista na nas maji podle Fily pienaSet pocity
nevysvétlitelnosti lidskych ¢inti a neproniknutelnosti jejich myslenek. Prave
proto tyto filmy také vypadaji tak zvlastné a nedrzi se zadnych poucek,
které se obvykle dodrzuji. Scény, ve kterych je to nejvic znat,
nam maji ptfipominat chvile, kdy jsme zjistili, Ze nezname né&koho,

0 kom jsme si do té doby mysleli, Zze ho zname dobie.®?

,Spousta podivnych patologickych monologu, kdy nevime, jestli zrovna
Vv této sekundé dojde k nasilnému zlomu, nasledné zabarvi zbytek atrmosféry

filmu tak, Ze ho jiz v nicem nepodeziivame z realisticnosti “®

,Usti nad Nicotou* zde vypada jako jakysi westernovy zapadakov,
kde jsou mimo pouhych dvou Zen (ty jediné jsou zde totiz pofadné ukézang)
sami muzi, ktefi jako by se tu neméli s Kym rozmnozovat. Pravé tyto
dvé Zeny se navic chovaji dost nepfedvidatelné, ale v negativnim slova
smyslu. Je otdzkou, zda to byl zdmér. Fila totiz také spekuluje, zda takto
neptsobi jen v diisledku vystiizeni scén, které toto chovani vysvétlovaly.*

Mista podle Filova nazoru chtéla byt jina, nez Pouta. To se jim
dle jeho slov také povedlo, ale na rozdil od Pout jim chybi dostate¢ny tah
na branku. Hlavni hrdina Adam totiz tento film neni pfili§ schopny utahnout
a téch 108 minut s nim mtze kvili tomu vypadat jako az ptili§ dlouhd doba.
Mista tak ve vysledku puisobi del§im dojmem, nez Pouta, ktera ale pfitom

maji 140 minutovou stopaz. Na konci Mist se sice divak docka néjaké té

81 FILA, Kamil. Posmourno v Misté nad Nicotou: Radim Spacek a Ondtej Stindl se vraceji
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akce, ta uz vsak déj samotny nijak nerozpumpuje. Je vSak pravdou, Ze pravé
tato akce ani takovy efekt pravdépodobné vyvolavat nema.®®

Konec filmu Ize zur¢itého uhlu pohledu sice povazovat
za happyend, i pfesto v ném ale neni z&dny pocit triumfu ani deziluze. Navic
se v tomto bodé Mista vzdavaji toho byt nesmifitelna, zrafiujici a matouci
a Vv podstaté kon¢i poselstvim ,,musime si pomahat®, které v devadesatych
letech razily optimisticky ladéné filmy naptiklad Jana Hiebejka nebo Petra
Jarchovského.%®

3.3.2 Skaloud:

Pouta povazuje Adam Skaloud za jeden z nejlepsich eskych filmi
viibec. Na Ceského lva to viak podle n&j v piipadé Mist nevypada.®’

Za hlavni motiv filmu povazuje snahu hlavnich hrdini uniknout
z nudy a stereotypu jejich domovského mésta. Mista vsak zaroven v urcitém
bodu maji mozZnost sto¢it d& kolem milostného trojihelniku,
ktery se zde vprvni poloving filmu vytvari. Ktomu nedojde,
podle Skalouda by to tak ale bylo pieci jen o néco lepsi, nez ze snimku
udélat gangsterku. Pravé do ni se Mista obrati pifedev§im skrz postavu
Annina otce, ktery pusobi jako mafiansky kmotr.  Scénaf
vSak pfesto nevysvétluje, co piesné¢ jeji otec déla a ¢im si vydobyl

takovy respekt.®

., Mista jsou pribéhem dvou kamarddii z malého mésta, kteri se potloukaji
po okoli a sami sebe presvedcuji, Zze se svym Zivotem néco provedou,
nevi ale presné, co by to mélo byt. Jejich hlavnim snem je odejit z rodného

kraje. Kam? Hlavné pryc ‘&

8 FILA, Kamil. Posmourno v Misté nad Nicotou: Radim Spacek a Ondtej Stindl se vraceji
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Skaloud na filmu chvali jejich skvélou kameru. Dobie zde
totiz funguji dlouhé zabéry a také zabéry ze vzduchu, které snimek
trochu ozivuji. Po této strance se jednd o jeden z nejlepsich tuzemskych
filmt a pravé v tomto ohledu by se Mista nemusela za svou vizuélni stranku
stydét ani v mezinarodnim méfitku. Tim se viak pozitiva vycerpavaji.*

Zacatek filmu slibuje  kvalitni podivanou s notnou davkou
¢erného humoru. Tento svij ptislib vSak nenapliuje. Ani skvéla technicka
stranka a rezie Radima Spacka totiz nezachraiuji az zoufale mizerny scénaf.
Jednani jednotlivych postav nedava s ohledem na okolnosti smysl.
Prikladem je, ze se Annin otec Kaiser chce zbavit dvou hlavnich hrdint,
protoze jeho dceru zapletli do rvacky. Kdyz se vSak jeho Anna na zacatku
filmu pohybovala v jesté horsi parté, Kaiserovi to podle vseho nevadilo.
Divné dale plisobi tieba i skute€nost, Ze oba hlavni hrdinové neznaji kromé
Anny jiné divky svého véku.%

Scénaf ma v sob¢ tolik dér, ze to divak prost¢ nemiize piechlizet.
Trapné¢ ptisobi 1 filozofické tuvahy a mySlenkové pochody postav
ve voiceoveru. Vrcholem v tomto sméru je, kdyz se Adamuv otec alkoholik
rozhodne piihlasit do 1é¢ebny, ¢imz se ale akorat odsoudi k smrti.®?

Co se hereckych vykontii tyc¢e, neokoukani mladi herci zde plsobi
pomérné dobie. Nejvice se zde dafi Janu Cinovi, ktery také vSak ziskal
vyfasovali nevdécné, vécné bloumajici a radoby filozofujici postavy,
které plisobi akorat nesympaticky a se kterymi se divdk nemilize ztotoznit,
natoz jim je$t¢ fandit. Ktomu Jici Stébl vroli mafiana
také zrovna neexceluje; vzhled kmotra sice ma, tim vSak jeho uzplsobilost

k této roli kon¢i.®®
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Skaloud svou recenzi uzavird doufinim, e Mista predstavuji

pouze Spacktv ojedinély krok vedle.**

3.4 K hranici

3.4.1 Janous$ek:

K druhému Stindlovu roméanu se vyjadfil napiiklad ¢asopis Host.
Do néj napsal kritiku Pavel JanouSek, ktery se k nému vyjadfil predevSim
kladné. Hned na zacatku svého ¢lanku zmifuje, ze vSechny casti knihy
plsobi jako velmi dobie fungujici celek, pficemz onen celek je promysleny,
prokomponovany i spravné prozity. Stindlovi se povedlo K hranici zdafile
umistit do prostoru a ¢asu i presto, ze to mél o to slozitéj$i s ndmetem,
jehoZz jednotlivé casti se odehravaji v raznych casovych obdobich.
Ztéchto divodi je také vhodna jak pro milovniky ptibéha,
tak pro intelektualy hledajici jisty presah.*®

V Janouskovych oc¢ich je Khranici provokativni vypovédi,
ktera se pohybuje v mezich toho, co se oc¢ekava, co je na hranici a co uz ji
piekro¢ilo. Stindl ma v tomto sméru podle Janouska vyjimeénou schopnost
vytvaiet situace, ve kterych se jeho hrdinové ocitaji, diky ¢emuz je knihu
zabavné Cist. Podobné jako tomu bylo u Mondscheinu, i zde hraje velkou
roli vizualizace. Hlavni bod zde vtomto sméru piedstavuje Praha,
ktera se zde objevuje ve vSech Casovych linkach. Janousek tento diiraz
na vizualizaci pfipisuje Stindlovym zkuenostem s psanim filmovych
scénai. Jazykova obraznost zde vSak podle n&j ziroveil nespociva
pouze V popisovani. Velky prostor zde ma také ndhled do myslenek postav

a jejich slozitych wvnitfnich pochodii. Na takovych mistech si autor

% SKALOUD, Adam. ReZisér pout se vraci do kin. In: NaFilmu.cz [online]. 17.9.2014 [cit.
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ze svych postav casto déla legraci pouzitim hojné davky ironie,

ktera mu ostatné nikdy nebyla cizi.%

.,V neposledni #adé mé pak oslovuje Stindlova potieba ,, skutecnost*
neobkreslovat, ale kazdou prozu pojimat jako myslenkovou sondu
pod povrch jevoveho. 4 to i za cenu toho, Ze on sam bude muset prekrocit
hranici toho, co jako spisovatel suverénné zvlida, a zamirit do mist,

V nichz neexistuji spravné odpovédi, ale jen provokativni otdzky “%

JanouSek si na této knize v§ima jejiho symbolismu. V prvni fadé
vnima, ze zde Stindl vypravi za hranice individudlnich g&infi
a motivaci jednotlivych postav. Hledani existence jednotlivych postav
navic podle Janouskova nazoru nepfesahuje pouze v symboly,
ale také v jakesi myty. Pravé tyto dva aspekty zde nejvic predstavuje
tajemny znak ,,X*, ktery provazi cely roman. Stindl svou prézu ale pojima
piedevsim jako mysSlenkovou sondu do nitra svych fiktivnich postav.
To ho jako spisovatele musi vést k velkému promysleni, které uz nemutize
kongit odpovéd’mi, nybrz otazkami.%

Formulovat jednotné téma romanu neni podle Janouska
viibec jednoduché, prestoze Stindl zde nabizi hned né&kolik moZnosti
jeho interpretace. Jednou z onéch moznych vidi Vv napéti mezi ¢lovékem
a jeho d¢jinami. Pravé proto si nejspiS autor vybral takovy format dila,
ve kterém miiZe pracovat s riznymi ¢asy a historickymi udalostmi najednou.

Tématem ale mize byt i tragicky konflikt mezi nonkonformnimi
jednotlivei a nemilosrdnym spoleGenskym systémem, ktery je neustale
semild. V tom bychom mohli jako ¢tenati vidét nasilnou, nesmyslnou,
ptesto ale nutnou vzpouru ¢loveéka proti konvencim a faleSnym veli¢indm.
Vyrazny je zde ale také motiv lasky a smrti, pfiCemz laska predstavuje

v ptibézich vSech zdejSich hlavnich postav chvilkové svétlo a naslednou
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sebereflexi ¢i sebeobétovani. Skrze tohle viechno je tedy jisté, ze Stindlovi
zde jde hlavné o zachyceni ¢lovéka v meznich situacich, coz se tyka
pfedevSim prvnich dvou pfib&hd, jelikoz ve tietim piibéhu uz namétem
misty prechazi do svéta fantasie.*

V dalsi casti svého cClanku Janousek vic popisuje  d¢;.
Dle jeho interpretace sledujeme v prvnim piibéhu ¢lovéka, ktery je vlacen
déjinami. Pravé skrz n&j ma Stindl polemizovat se statutem kolaborantt
ztad vojaki Vlasovovy Ruské osvobozenecké armady. Na této
militaristické skupiné je z historického hlediska zajimavé, ze se rozhodli
pomoci Praze, piestoze jim muselo byt jasné, ze ptichod Rudé armady bude
jejich koncem. Stépan, hrdina této Gasti romanu, ma o&ividné ve Gtenafi
vzbuzovat sympatie. To je vidét napiiklad v pasazi, kdy na prazskych
barikddach zachrani téhotnou zenu. %

Janousek tvrdi, Ze za komunismu by Stépaniv ptibéh vyvolal velkou
vinu kontroverze a ze by byl urCit¢ také oficidlné zakazovany.
Nicméné i ptes zdkazy by byl podle jeho nazoru nepochybné ve velké mife
&teny. Dnes uz viak takovou moc tento ptibéh mit nemiize. 0

Zatimco hrdina prvniho piibéhu vyvolavd ve Ctenafi sympatie,
popiipad¢ dokonce az identifikaci, u hlavni postavy piibéhu druhého je toho
u vétsiny lidé téméf nemozné dosahnout. To je zplisobeno prostym faktem,;
Vv zavéru této Casti knihy se z tohoto ,hrdiny* Vv podstaté stava terorista.
Navic Michal neplisobi negativné jen z pohledu komunistického rezimu.
Za svoje neuvazené a az kruté Ciny s vaznymi nasledky pro vSechny
zcastnéné by byl stejné odsouzenihodné vniman také v soucasnosti a i dnes
by byl ptfedevs§im podle Janouska vniman jako jedinec, ktery ma ptredev§im
problém se vSemi moznymi autoritami. Stindl si pfitom naprosto jasné
uvédomuje, ze zjedné svych postav udélal teroristu. Zajimavé vSak je,
ze tento piib&h vypravi pravé Michalovyma oc¢ima. Tim Ctenafe stavi do
jakési narativni pasti. Nejdiive mu totiz Michala pfedstavi jako ¢lovéka,

ktery je schopen se smat i milovat, ale ktery je nakonec onou zlovolnou
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Hydrou zahnan do situace, kdy je nucen hajit svou pravdu. Nutno fict,
7e zplisob, ktery si k tomu zvoli, je opravdu nestastny.%?

V zavéru piibéhu Michal postavi proti spoleCnosti tupé nasili,
které proti svym ,,neznormalizovanym® obétem stavél i bolSevicky rezim
samotny. V tomto ohledu jsou zde dulezitymi prvky Michalova détska
zkuSenost s krutosti vyslechi esenbakii a zmlaceni opilci v hospodé,
kdyz uz je dospély. Na téchto zazitcich je vidét, ze jeho vzpoura proti
spole¢nosti je motivovdna pomstou. Z hotkého konce tohoto piibehu
vSak vyvstava jedna zdsadni otdzka; ospravedliiuje ndsili pachané rezimem
a jeho pfisluhovaci cestu hlavni postavy az k nepopiratelné zlo¢ineckym
¢inim? Pravé skrze tuto a dalsi otazky plsobi Michalova vzpoura
nejen jako néco zoufalétho a Spatného, ale ve svém jadru
také jako néco tragického.%®

Ve tieti a zavéreéné Gasti romanu uz Stindl minulost opousti
a tim se zaroven vzdadva dané jistoty. Ivan, hrdina tohoto piibehu,
uZ totiz na rozdil od Stépana a Michala nestoji v centru vyznamného déni,
spi§ je pouze jeho pozorovatelem. A co vic; tomu, ¢eho je svédkem,
sam ani piili§ pozornosti nevénuje.%

Posledni ptibéh je vlastné sam rozdélen do vice Casti, konkrétné
do dvou. Prvni se odehrdva v roce 1989 a jasné vidime, ze mnohem vice
pozornosti zde Stindl vénuje tomu, jaky ma lvan vztah se svou milenkou
a svou sveéfenkyni v domové pro osifelé déti, nez sametové revoluci.
Ptitom se vlastné neni ¢emu divit, jelikoz ob¢ tyto postavy hraji dilezitou
roli pravé v druhé ¢asti tohoto piibéhu.1%

Druha c¢ast Ivanova vypravéni uz je situovdna do doby,
kterou neni tak snadné pevné uchopit, protoze pravé probihd. Tim padem
ji chybi urcity nadhled, kterym do jisté miry disponovaly prvni dvé casti
knihy. V této pasazi se navic klasicka epika méni spiSe v metaforu.

Pravé zde totiz symboly, myty, tajemstvi, hadanky, zdhady a zvlastni obrazy
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dostavaji nejvice prostoru. Motivy a Ciny jednotlivych postav uz zde nejsou
tolik jasné a ptibéh kvili tomu misty ptsobi skoro az snovym dojmem.
Ctenat vsak tyto zkuSenosti podle Janouska nutné chapat nemusi,
prestoze Stindl to tak sam nejspis chtél. Kritik kvali této skutenosti
autorovi romanu vycita, ze zavérecné propojeni vSech ptibehii uz je skoro
za hranici srozumitelnosti.

Mozné podle Janouska navic je, Zze uplny konec nechapal ani saim
Stindl, tudiz jej radsi ,zahral“ do formy hadanky, ktera ale vétSinu lidi

nejspis akorat zmate.1%

,A nejsem si jist, zda tu autor nepretlouka vlastni nejistotu tim,
Ze si drobatko literarné zamachruje. Co kdyz jen vsadil na to,

Ze nejpritazlivéjsi je ta hadanka, kterou nechdpe ani on sam? “*%’

3.4.2 Pilatova:

V Hospodarskych novinach se k romanu K hranici vyjadiila Markéta
Pilatova. Ta hned na Gvod piSe, Ze piestoZe to podle namétu hrozilo, Stindl
zde rozhodné neplsobi sentimentalné. Naopak zde podle jejiho nézoru
velmi syrové lici osudy lidi, ktefi piekrocili ur¢itou hranici, at’ uz doslovné,

&i pomysIng. 108

LStindluv  styl pripomina ostrou sekeru v rukou reznika ve zkrvavené

zastére. Sekd ostie a presné 1%

V prvnim piibéhu Sté€pan ptekroci onu hranici ne pouze doslovnym
piekro¢enim hranice své vlasti, ale také, a to predevSim,

kdyz se rozhodne na barikddach zachranit téhotnou Zenu. Do té doby
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totiz vidime, jak se St&pan ve viech situacich snazi zachranit predeviim sam
sebe. Na prazskych barikddach se to vSak zméni. Nutno také podotknout,
7e je to poprvé, co ho jako ¢tenafi vidime Cinit néjaké zavazné rozhodnuti.
Sice se jednd o prislusnika Vlasovovi armady, ke vstupu do ni byl
v$ak dotladen a nejednalo se tudiz o jeho svobodnou volbu. !

Podobné jako si vprvnim piibéhu nevybral Stépan ucast
ve Vlasovové armadé, ani vtom druhém si Michal dobrovolné nevybral
zivot v komunistickém  Ceskoslovensku. Svym  rodi¢im  navic
uz od relativné utlého veku vyc¢ita jejich tehdejsi pasivni piistup k okupaci,
ke které zde vroce 1968 doSlo. Jednim z Michalovych nejzasadnéjsich
zivotnich zazitkt je setkani se s policejnim nasilim béhem demonstrace
a naslednym vyslychanim v usttedi StB. Od této chvile komunisticky rezim
vylozené¢ nenavidi a vSem okolo sebe vycitd, Ze podobnym udalostem
jen ptihlizi a nijak proti nim nezakrocuji. To posledni, co od této chvile
chce, je plsobit normalizované. To je vidét na jeho chovani, ale tfeba
i na jeho dlouhych vlasech, které v této dobé nebyly u muzu ptilis
tolerovany. Uplné posledni kapku pro néj predstavuje az jeden zaZitek
Vjeho dospélém zivoté. Tim je zmlaceni opilci v hospod¢,
do které si vyrazi skamarddem pouze pro zabavu. Tohle u néj vede
k piekroceni pomyslné hranice, ktera v tomto ptipadé vyvrcholi pokusem
o piekrodeni hranice fyzické, statni.!'!

Ve tfetim piibéhu sledujeme Ivana, ktery se snazi prosadit
jako malif, pfestoze sam pfili§ neveéri tomu, Ze by se mu to nékdy mohlo
povést. Zivi se jako opatrovnik v détském domové, kde se jednoho dne
seznamuje s malou Karlou. V té vidi velky talent, pficemz ho divka za¢ne
zvlastnim zptsobem ptitahovat.!*?Pravé skrz Karlu se také na konci romanu
vSechny tfi pfibéhy propoji. VSichni hlavni protagonisté se zde setkavaji
i pres hranici zahrobi, ze kterého za Ivanem piichazeji Stépan a Michal.

Je vSak nejisté, kam na samém konci tito dva spolu s Karlou mizi.
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Interpretace se tedy mohou lisit. Je mozné, Ze se tato zvlastni trojice vydava
do nicoty, mozna ale také do jakéhosi osvobozujictho védomi,
Ze nesvobodnému rezimu nebo dobé skuteéné ma smysl vzdorovat.**®

Pilatova se na konci své recenze zamysli nad pointou knihy. Pise,
ze podle romanu je mozna piece jen skutecné lepsi se néCemu,
co je proti naSim zasaddm, né¢jak vzpouzet. Minimalné je podle ni
v takovém pripad¢ urCit¢ lepsi jen nenaddvat u piva, ale opravdu
se v piipad€ nouze chopit zbrané a jit své idedly branit. Poptipad¢ je v ocich
Pilatové mozna lepsi zemfit, jak si sami zvolime, a ne tak, jak ndm porouci
ti, ktefi nad nami drzi Zeleznou pést.***

K hranici je vtomto sméru obZalobou vSech poslusnych za vSech
rezimi. Tedy téch, co rad¢ji udélaji vSe proto, aby sami V co nejvétSim
pohodli pfezili, a téch, ktefi pak tento zplUsob zivota predavaji

svym potomkim namisto sily, kterou mohli naderpat ze vzpoury.*®

LV devitileté divce se propojuji vSechny tii Stindlovy pribéhy
a zde také vsichni hrdinové mizi ze scény. Do syrové nicoty, mozna ale také
do osvobozujiciho védomi, ze nesvobodnému reZimu nebo dobé ma smysl
vzdorovat. Vzpouzet se, nezvanit jen u piva, vzit do ruky kvér a kdyz je to
potieba, prostrilet se az k hranici. A radeji umrit po svém, ne jak porouci

fizlové nebo jiné okolnosti
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3.4.3 Vajchr:

V Revolver Revue se K hranici vénoval Marek Vajchr. Ten uz na zafatku
svého clanku upozoriiuje na dilezitost Prahy v tomto romanu. D¢j se totiz
odehrava prevazné v jejich kulisdich a mésto samotné zde také funguje jako
personalizace nevypocitatelné lacnosti vyS$Sich mocnosti po lidskych
obétech.

Podle Vajchrovi interpretace zde pravé Praha predstavuje
onu Hydru, ktera je ale ve vSech ostatnich ohledech vybavena predevSim
rysy neurCitymi. V této souvislosti se kritik pozastavuje nad zajimavym
tikazem soudobé &eské literatury. V dobg, kdy totiz Stindl K hranici vydava,
vychazi také kniha Duch jezera spisovatelky Bianci Bellove.
Vajchr vtipné poznamenava, ze to skoro vypada, jako kdyby ceskou
literaturu néhle zaujala myslenka, ze tragicky osud lidem pfipravuji jakési
vodni piisery, o kterych jako lidstvo prakticky nic nevime. !’

Podobné¢ jako ostatni kritici pokracuje Vajchr nastinem déje romanu.
Konstatuje, ze vSechny zdejSi piibéhy jsou provazany siti motivickych
a symbolickych odkazii a mezigeneratnim (dilem genetickym,
dilem mystickym) spifiznénim hlavnich postav. Prvni ptibéh mu pfipomina
spiSe televizni format dokudramatu. To vysvétluje tim, ze vSechny kontury
vyznamnych historickych udalosti jsou zde osvétleny pohnutym lidskym
osudem.

Ve druhém piibéhu si Vajchr v§ima velké spojitosti s Utokem
Olgy Hepnarové. Pravé zde se podle n&j Stindl nejvice inspiroval s Gnosem
Skolnitho autobusu, ktery v zavéru této dé&jové linky provede Michal
a jeho kumpani.!!®

Na piibehu tfetim si Vajchr v§ima toho, ¢eho si povSimla i vétSina
ostatnich kritikti. Pfedevs§im tedy toho, ze zatimco v pfedchozich ¢astech
knihy hrély historické udalosti velkou roly, zde uz funguje tady vyobrazena

sametova revoluce pouze jako kulisa. Ivan se tedy na rozdil od Stépana
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i Michala pfimo netCastni psani historie. SpiSe by se dalo fict,
ze si hledi svého a do ni¢eho velkého se nezapléta, ani nic velkého sam
nevyvolava. Pravé kvili tomu zde jako Cctenafi sledujeme piedevsim
Ivanova osobni dramata, kterymi je ovSem suzovan podobng,
jako byli predchozi dva hrdinové suzovani vné&jsimi okolnostmi,
kterym se nemohli vyhnout.!®

Vajchr piSe, ze hrdiny jsou zde ve vSech cCastech romanu lidé,
ktefi se riznymi zplisoby pokousi vzdorovat vnéjSimu svétu. O podobnych
postavach miizeme ¢ist 1 vjinych dilech soudobé ceské literatury,
néco je zde viak pieci jen trochu jinak. Stindl totiz podle Vajchra vénuje
témto hrdinim vice prostoru, neZz ostatni autofi. Vychodiskem vypravéni
jsou u n¢j rozvlacné introspekce. Pies vSechno ostatni tu vSak jde predevsim
o dudevni rozpoloZeni jednotlivych hrdint. Ctenai totiz vzdy piesnd vi,
na co dana postava vtu ¢i onu chvili mysli. PfedevS§im se to pak tyka
okamziku, kdy jsou tyto postavy vystaveny nebezpeci, nebo kdyz stoji pred
néjakym zavaznym rozhodnutim. Ctenaf tedy miZe od knihy ocekéavat
podrobnou exkurzi do nitra postav. V tomto sméru Stindl p¥inasi textovou
reprodukci  vizudlni  akce,  kterou v pozici autora  proziva
saz fanouskovskym zalibenim. Barevné popisy davaji védét o tom,
jak dobfe jsou pravé akcni scény vystavené. Pravé na takovych pasazich

je nejvic poznat, ze K hranici napsal filmovy scénarista.*?°

., Hrdiny Stindlova triptychu jsou — opét podobné jako u Bellové ¢i Pildtové
— chlapci a mladi muzi, kteri se pokouSeji vzdorovat nelitostnému svetu.
Stindl jim v§ak vénuje neporovnatelnéjsi péci v tom smyslu, Ze vychodiskem

vypravécské perspektivy se u néj zpravidla stavaji rozvlacné introspekce 12!

Vajchr oviem podotykd, Ze v takovych &astech jako by Stindl snil

za dne, jelikoZ na takovych mistech né€kdy prestavd kniha plisobit
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realisticky. To se navic tyka také samotnych hrdini, pfedev§im pak
Michala. Jako ptiklad kritik uvadi pasdz, kdy je hlavni postava druhého
ptibéhu Michal vlastné ihned a bez problémi piijat mezi zlocinné bratrance.
O to zvlastnéji pak pisobi, kdyz z né&j teprve po chvilkové spolupréci udélaji
svého vudce. Jako pfili§ velkd ndhoda vSak pisobi i1 vybuchy
pred policejnim Stdbem nebo piitomnost Michalovi byvalé ptitelkyné
v unaseném $kolnim autobuse. Korunu by tomu podle Vajchra Stindl dal,
pokud by se Michalové parté skutecné za statni hranici podafilo dostat.
K tomu vSak nedojde, takze alespon v tomto sméru si tento piibeh v ocich
Vajchra jistou uvéfitelnost prece jen uchovava.??

Vajchr si také v§ima toho, Ze Stindl zde misty odkazuje na rtizna dila
popkultury.  Naptiklad  hldskami se pry ocividné inspiroval
u Butche Cassidyho a Sundance Kida, zatimco snovy zavér posledniho
ptibéhu byl pro zménu inspirovan Bulgakovovym Mistrem a Marketkou.
Sam Stindl zde navic ob& tato dila zmifiuje, ¢imz podle Vajchra
onu inspiraci oteviené piiznava.!?

Za nejlepsi ptibéh povazuje Vajchr pravé ten zavérecny, Ivaniiv.
Ten podle n& funguje jako dobré drama, do kterého Stindl zasadil
mnoho origindlnich napada. V tomto sméru je ve Vajchrovych ocich
o mnoho lepsi, neZ piibdhy Stépana a Michala. Na zavér pise, ze kdyby se
tedy Stindl neopiral o historicka a ¢tenaisky atraktivni témata a Sel si

gist& svou vlastni cestou, mohl by z né&j byt dobry spisovatel.1?

122 \V/AJCHR, Marek. Variace na libivou strunu. Revolver Revue: kulturni magazin, 2017,
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3.4.4 Horakova:

Horékova z ¢asopisu Respekt se ve své recenzi nejdiive vénuje
postavam romanu. Ty podle jejich slov zazivaji pfedélové okamziky Geské
historie od roku 1945. Kromé toho kniha na svém konci také piedjima
temny exkurz do blize neuréené budoucnosti.}?

K hranici podle Horékové piredevsim piedstavuje vzacné obsahlou
vypoveéd’ o uplynulych sedmdesati letech této zemé a o kazdodennim Zivoté
V jejich riiznych etapach. Stindl zde také poklada otazku, jaké tstupky
jsme ochotni udélat, abychom méli hmotné vyhody a zdani moci
nad ostatnimi. Tim vSak s filozofickymi otazkami nekoné¢i. Dopoustime se
zla z nezbyti, nebo z lidské piirozenosti? Je opravnéné odpovidat na zlo
zlem jinym? | na to se zde v o¢ich Horakové Stindl pta.*?®

Dale ve své recenzi popisuje stejné jako ptedchozi kritici d&j
a jednotlivé hrdiny vSech piibéhti. I Hordkova si vS§iméd toho,
ze tito hrdinové potkéavaji béhem svych zivotii Zeny nebo divky, které jsou
vzajemné pokrevné spiiznéné. VSechny piibéhy spojuje ale také tajemny
symbol X, ktery je ostatn€ i na obdlce knihy. Spole¢nym rysem vSech casti
knihy je ale také Praha.'?’

V tomto sméru si vSak Hordkova vS§ima néceho, c¢eho si zadny
piedchozi kritik nevS§iml, nebo o tom minimaln¢ nenapsal. Praha je zde
totiz pokazdé zobrazena na stejnych mistech. Konkrétné se jedna o prazské
Nuselské udoli (v zargonu mésta také nazyvaném Jamrtal podle némeckého
Jammertal; v ptekladu Slzavé tdoli, coz je podle ni pro knihu pfihodné).
Horakova daéle piSe, Ze fada zdejSich uddlosti se odehrava pobliz Nuselského
mostu, pfitemz zde na vSe dohlizi Madona z kostela Nanebevzeti Panny

Marie a sv. Karla Velikého.'?®
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Kriticka si topografie dale v§ima i skrze zvuky, které jsou v Knize
popisované. Zvukovy doprovod zde podle ni pfedstavuje predevSim rusna
doprava u jiz zminéného mostu a popové hity z komunistického obdobi.
I skrze to zde Stindl Gtenafi skvéle vsugerovava atmosféru téch dob.
Horakova na té atmosféfe obdivuje konkrétné fakt, ze autor zde skvéle
zachycuje jak kazdodenni zivot, tak vyznamné historické udalosti.
K tomu Stindla chvali za jeho bohatou slovni zasobu, ve které disponuje
rejstifkem od spoledenského dna az po velebnost. Ctenafe vsak mohou
zaujmout a pobavit takeé stylistické vtipy s napodobovanim dikce rustiny.?°

Emoce jsou podle Horakové v této knize az vyuzité na dien. Tempo
déje na ctenare piimo chrli a zaroven tika si o hltavé cteni. PfestoZe zde
v kazdém ptibéhu sledujeme jinou dobu, atmosféra se zde méni az na
samem  konci. Zde se kniha  zanrové pfesouva  skoro
aZ do magického realismu, na coz se Ctendf musi spravné naladit.
Zde si kriticka dovoluje pfirovnani sautorovou piedchozi knihou

Mondschein, ktera ma cela podobnou atmosféru konce K hranici.**

,, Emoce jdou na dren, tempo pripomina chrleni a vika si o hitavé cteni
«131

bujicich déjin

Déle Horakova pise o hlavnich hrdinech jako takovych. Ty oznacuje
za maskulinni a v§ima si, ze jim vSem na chvili do zivota vstoupi laska,
ktera je ale hned zase necha napospas okolnostem. Ve tifech muzich vidi
dokonce archetypy westernovych desperati. Pravé v tomto ohledu je kniha
vyrazn€ muzskd; ¢Epi naftou, stfelnym prachem, krvi a alkoholem.
Michal v tomto sméru navic zosobiuje jeden problém, ktery je u nékterych
lidi velmi typicky. Je vlastné ptipraven k boji, ke kterému ale nikdy nedoslo.
Zmatena touha konat se na ném pak projevuje agresi v kazdodennim Zivoté,

kterou ale milzeme pozorovat i u samotnych posluhovact rezimu,
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proti kterym on sam bojuje. Konkrétné u nich se to projevuje tfeba odporem
vici tém, ktefti se vramci rezimu jakkoliv spolecensky odlisuji,

coz vede napriklad i k policejni brutalite.**?

.1 kdyz do jejich zivotii nakrdtko vstoupi laska a poskytne docasné
vykoupeni, vSichni tri vyhranéné maskulinni protagonisté jsou temni osameéli
lovci, kterym neni vlastni (anebo souzend) poklidna existence v rodinném

kruhuy <133

Celkove€ si na knize mizeme vSimnout, ze dobfi muzi zde vétSinou
akorat umiraji, zatimco ostatni kolaboruji s kymkoliv, skym je jim
to zrovna nejpohodInéjsi. Otcové jsou zde vyobrazeni bud’ jako slabosi,
nebo lidé, ktefi zde pro své deti nejsou viibec. Naopak jsou to Casto prave
zeny, které zde popohani muze k velkym ¢intim. 1%

Dale se autorka recenze zabyva piedev§im postavou Michala
z druhého pifibéhu. Ten se vymezuje proti vSem, ktefi svlj boj
proti nepiatelskému systému vzdali. Pravé skrze to je pumpovany
véCnou frustraci, ktera ho nakonec dovede k jeho poslednimu zoufalému
¢inu. Ten predstavuje predevSim jeho drastické gesto viici rezimu, které je
Z jeho pohledu prosté lepsi, nez nic.**®

Nakonec se Hordkova vyjadiuje k symbolismu, ktery je v romanu
pritomny. Symbol ,, X zde podle jejiho nazoru ptedstavuje proménnou,
za kterou se v kazdé dobé stavi jina hodnota. Zarovenn vSak muze znaclit,
7e vkazdé dobé je stejné dobro, zde prezentované jednotlivymi hrdiny,
byt n€kdy plisobi uz spis jako antihrdinové) i stejné zlo, které tu predstavuje
Hydra. Pointou knihy pak ma podle ni byt, ze pravé kvuli prchavym

chvilkdm, nez Hydfe naroste nové hlava, stoji za to bojovat.!3®
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3.5 Svét pod hlavou

3.5.1 Blahova:

V Casopise Respekt napsala kritiku na tento serial Jindfiska Blahova.
Ta pise, ze cCeské seridly si Casto berou vzor vtéch zahrani¢nich
a ze ani Svét pod hlavou neni vyjimkou. Ten je ostatné¢ remakem britského
Life on Mars.*3

Ve Svéte pod hlavou se hlavni hrdina propada ¢asem ze sou€asnosti
do roku 1982. Od té chvile fesi, jestli je to vSe jen kdma, sen, nebo néco
uplné jiného. I ptfes nejednoznacny zacatek se zde podle Blahové postupné
ukazuji také kvality tohoto seridlu. Vibec zde totiz nejde jen o vyvolani
nostalgie v ramci retra jako u mnoha jinych Ceskych filmi nebo seriala,
které se odehravaji v ptredlistopadové dobé. Tady jde spi§ o zkouSeni
novych cest, jak ukazat tisnivou realitu pozdniho komunismu. %

Britsky Life on Mars vyvolaval v divacich nostalgii
po sedmdesatych letech dvacatého stoleti, a to at uz stylem, nizkou
korektnosti nebo relativnim sexismem, popiipad¢ ,spravnymi chlapy,
ktefi pro ranu nejdou daleko®. Popularity tohoto seridlu si brzy vSimli
Americané, ktefi vytvofili svou vlastni verzi. Dalsi adaptace pak pftiSla
z Ruska. Ta se vSak jmenovala Dark Side of the Moon po nejlegendarné;si
desce britskych Pink Floyd, jelikoz pravé oni se v SSSR té&sili velké
popularity. Pravé adaptace zemi byvalého vychodniho bloku umoznovaly
navrat do doby, se kterou se mnoho lidi vyrovnava dodnes. Je zajimavé,
7ze rusti tvlrci cestu casem vyuzili zejména ke kritice tehdejsi
zkorumpované policie.**

Cesky Svét pod hlavou si postupné piipravuje pudu pro spojnici

mezi komunistickymi svazaky a porevolu¢nimi Sibry.
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S kazdym dalSim dilem jde dal, nez naptiklad jiny Cesky seridl Vypravej,
ktery se soustfed’'oval pfedev§im na socialistickou kazdodennost.4

V dalsi casti svého c¢lanku Blahova nastiiuje Ctenati  déj
Svétu pod hlavou. Ivan Trojan zde hraje postavu, ktera se vyskytovala
i vbritském Life on Mars. Pravé kvuli tomu zde ale predstavuje
spiSe neoriginalitu, jelikoz je vidét, Ze se prave tuto postavu snazi co nejvic
napodobovat. Kromé toho ani neni zrovna nejlepsi volbou pro roli drsiaka,
protoze Trojan piirozené pisobi spis subtilné. Serial navic také misty drhne
v nerozhodnosti tykajici se toho, co chce vlastné Fict.

Blahova si tedy klade otazky, o ¢em Svet pod hlavou tedy vlastné
chce byt. Ma se divdk dozvédét néco z minulosti a na zakladé toho
si otestovat, jak by se tehdy zachoval, pokud by byl na misté nékteré
Z postav? Nebo se ma tfeba jen bavit pohledem zpatky na zde komicky
vyhliZejici policisty? A co kdyZz zde ve skutecnosti jde primarné prosté
0 napéti, protoze serial ma byt detektivkou, a neni tedy tfeba v ném nutné

hledat i néco vic?**!

., Serial vsak drhne i v nerozhodnosti, co vlastné nabizi. Ma se divak néco
dozvedét o minulosti a otestovat, jak by se zachoval? Ma se bavit pohledem
zpatky, kde neprijemné ostny nahradily sSpicaté limce tesilovych kosil
a karikatury policistu? Nebo ma byt napnuty, protoze Svét pod hlavou

Jje predevsim detektivka a neni tieba v ni hledat néco dalsiho? “*#?

V kazdém dile se kazdopadné vySetiuje jiny ptipad. Spojnici zde
V tom vSem predstavuje hledani diivodu sebevrazdy otce hlavniho hrdiny.
V tomto sméru je vidét, ze producenti sazi na popularitu detektivek v Cesku.

To ptili§ kreativity nevyzaduje, tvlrci se vSak pfesto nevzdavaji vySSich
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ambici v reflexi doby. Ostatné pravé tuto dobu uz Stindl jednou velmi dobie
ukazal ve filmu Pouta.**

Jednotlivé ptipady mohou nékdy samy o sobé piisobit nezajimavé,
ale jsou skrze n¢ postupné¢ stale vice dokreslovana Ceskd osmdesata Iéta.
Nejdiive tedy jen povrchové a v rdmci nostalgie,
postupné jsou vSak ukazovany stinné stranky tehdejSiho rezimu. To je
zde vidét naptiklad na znepokojujicich podminkach psychiatrickych
lé¢eben, naprosto zanedbanou ekologii v severnich Cechach a tak dale.'**

Zajimavé je, ze zpé&vacka Jana Kratochvilova, kterd mimo jiné
nazpivala piseni Ve stinu kapradiny, jez hraje v serialu velkou roli,
tady podle Bldhové predstavuje idedlni spojnici ze soucasnosti
do osmdesatych let. Vyvolava zde sice libivou nostalgii,
zaroven vSak pfipomind, jak absurdni, dokonce aZ perverzni doba to byla.
Kratochvilova ostatné sama méla v této dobé s reZimem svych problémi
az nad hlavu.!*

U policistl se ve Svété pod hlavou hodné pracuje se stereotypy,
které kolem nich jsou. Skrze né¢ se tu také dostava do poptedi jakysi
socialisticky folklor. To naptiklad ve scénach, kde vidime cviceni
s plynovymi maskami, kdyz zde vidime hrat kapelu Sloky a tak déle.
Tyto prvky podle nazoru Blahové snizuji perverzi moci a skutecného vlivu,
ktery meéla policejni Sikana na nezadouci obcany. Od epizody
Zkazend mladez vsak zaCina piedstavovat jeden ze serialovych kriminalnich
piipadti také rezim samotny. Tim se Bldhova dostava k nécemu,
na co hodné kritikit upozoriiovalo uz na Stindlové romanu K hranici.
Svét pod hlavou ma totiz podle recenzentky také ukazovat, ze lidé za této
doby ve vysledku pachali nejvétsi zloCiny pravé proti sobé samym.
Konkrétné tfeba ustupovanim nebo udavacstvim. Hlavni hrdina sice vi,

7e komunisticky rezim uz se v této dob¢ nachazi sedm let od svého konce,
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ostatni vSak ne, a pravé proto zde tolik jinych postav zaziva tolik moralnich
dilemat.

Bldhova poukazuje na to, Ze na rozdil od let Sedesatych
V sob¢ nemaji ta osmdesata silné vypraveéni ani interpretaci. Svet pod hlavou
Casto  zobrazuje  pouhé  karikaturni  postavy  (viz  policisté)
a v takovych chvilich se stdva karikaturou sdm o sobé.

Otazkou pak zustava, jestli je to celé promyslend koncepce,
nebo jen dasledek snahy zabit co nejvice much jednou ranou tim, ze oslovi
konzervativnéjsi i progresivnéjsi divaky zaroven. 48
, Zustava otazkou, zda je to promyslena koncepce, nebo diisledek snahy

zabit co nejvic much jednou ranou a oslovit konzervativni i progresivnéjsi

divaky “**

3.5.2 Zajickova:

Svet pod hlavou piredstavuje podle Zajickové na domaci poméry
néco nevidaného. Nejprve Ctenare informuje o tom, Ze se jedna o remake
britského serialu Life on Mars. Autorim Ceské verze se toto téma v jejich
odich povedlo velmi dobfe prevést do prostfedi Ceskoslovenska
osmdesatych let dvacatého stoleti. Zachovavaji zde zabavnou formu,
zérovenn se vSak dotykaji také existenCnich témat zivota v nesvobodé.
Pravé toto vyobrazeni Zivota v nesvobod¢ se zde vymykd schemati¢nosti
retra. Tviirci se totiz o¢ividné odmitli poddat nostalgii po svém mladi.}4®

Scénaf i reZie zachovavaji kostru britského originalu. Ve velké mire
vsak také wvytvareji ptribéh vlastni. Ostatné¢ pavodni piedlohu

kvili tak odlisnému prostfedi ani pln¢ nasledovat neslo.
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, Atmosféru sklonku normalizace pritom tvirci zprostiedkovavaji mixem
intimniho pocitu generace, ktera vyrostla uvniti zadratovanych hranic
a se statem organizovanou represi v zadech, a cynismu téch, kdo se v tom
naucili chodit, s ironickym odstupem, ktery vSeobecny marasmus doby

pomdahal piezit a dnes vypravet 14

Nejspi$ i proto miZzeme pii sledovani Svétu pod hlavou vnimat jisty
ironicky odstup. Pravé ona ironie se Stindlovi dafi scénaristicky
na vybornou; jediné dvé horsi vyjimky tu piedstavuji prvni a posledni dil.

Herci zde ptredvadi dobré vykony v hlavnich i vedlejSich rolich.
Okouzlujici drobnosti je navic zplisob, kterym tviirci pti budovani ptibé¢hu
vyuzivaji logiku snu a pro sny typického zkresleni. Pokud pravé
tato mali¢kost divaky neoslovi, jejich piizefi si serial nejspis nezisk.>°

Na Svet pod hlavou nelze podle Zajickové nahlizet
jako na obycejnou krimindlku, jelikoz na to jednotlivé piipady nestaci.
Zarovenn vSak neni dobré seridl povazovat za néco, co ma pulsobit
realisticky-popisnym dojmem o dané dobé¢; tomu vadi snové prvky. Rozdil
proti originalu zde navic spoéiva v zanrovém zatazeni. Svet pod hlavou se
totiz neda zaskatulkovat tak snadno, jako pravé Life on Mars. Ceska verze je
Vtomto sméru odvaznéjs$i a zarovenl se primarn¢ nesnazi jen o vyvolani

divakovi nostalgie.*>!
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3.6 Az se ti zato¢i hlava

3.6.1 Kubelka:

Na ilLiterature se kromanu vyjadiil Jan Kubelka. Ten hned
na zacatku svého clanku poznamenava, Ze tohle je vibec poprvé,
co Stindl pofadné ve své tvorbé zachycuje soucasné Cesko. Zobrazuje ho
jako  potemnélou zemi hotkosti, absurdity a bezvychodnosti,
ve které je mozné se pohybovat jediné za pomoci sarkasmu s tim,
7e ito obvykle funguje pouze z podatku.'>2

Cerstvé znovuzvoleny prezident na po¢atku romanu ma byt podle
Kubelky Milo§ Zeman, ktery zde vSak neni pifimo jmenovan.
Hlavni postavu, novinafe Johana Soucka, popisuje jako cloveka,
ktery je na hrané profesniho vyhofeni a ktery je jest€é k tomu stihan
svymi vnitinimi démony. KdyZ mu internetovy uZivatel Varg Vrana hanlivé
okomentuje jeho novy ¢lanek, predstavuje to pro néj posledni kapku. Johan
se od té chvile snazi Varga vypatrat a pomstit se mu.

Jeho snaha ho =zastrasit plisobi uz od samého zacCatku smeésné,
ale do svéta, ve kterém se zéapletka knihy odehrava, se to cel¢ vlastn¢ hodi.
V takovém hotkém svété podle Kubelky stejné piedstavuje jedinou
skute¢nou radost pokofeni a zostuzovani druhych. 3

Na zacatku ptlisobi roman zanrov¢ jako jakasi Spiondzni groteska.
Tento potencidl zde vsak podle Kubelky Stindl hned vyderpava
a jako ctenafi se musime ndsledné s autorovym vyobrazenim soucasného
Ceska prosté n&jak vypoiadat a nesnazit se vtomto sméru jit piilis
do hloubky. To zde ostatné podle Kubelkova ndzoru nedél ani sam Stindl.

Ten zde po vétSinu Casu skutecnosti zobrazuje prosté plose.
Dé&j posouva kuptedu ptredevSim jeho vypravécska ironie, se kterou zde

pracuje vyborné¢. Od chvile, kdy se vromanu z pronasledujiciho stava
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pronasledovany, uz jsou vSak zdejsi absurdita a tragikomi¢nost mozna piece
jen az prilis velké. !>

Chvili po, mirné¢ feeno, nepiijemném osobnim shledéni si Soucek
1 Rube$ uvédomuji, Ze spolu maji spole¢nou frustraci a pesimistické vidéni
budoucnosti. Od té chvile se osudu a mizérii chtéji vzepiit spolu.
Rubes se ale do toho vSeho jesté snazi sblizit se svym odlou¢enym malym
synem a piedat mu rady do ptichodu hord uprchliki, o jeho nevyhnutelnosti
je plné piesvédCeny. Soucek se mezitim vtom vSem snazi najit néco
dobrého, aby znovu nasel chut’ Zit. Zaroven také hleda vyznam ve vécech,
které se kolem néj déji. VSichni tfi spolu pak prchaji, aniz by tusili pred ¢im,
nebo alespont kam. V tomto bodé se z prepjaté zanrovky stava opravdoveé

civilni drama.t>®

., Z prepjaté zZanrovky se rdzem stava civilni pribéh, opravdové drama,
které konecné na postavy nahlizi v mnohem ostiejsim a pronikavejsim

svétle “1%8

V Rubesovi se pod maskou hrubiana skryva starostlivy otec,
ktery se ale na povrch dostava jen slozité. Soucek od urcitého bodu prestava
byt pomstychtivy, stdle v ném vSak diima jakysi chaos. Ten uz
ale nezahani vztekem, nybrz melancholii. Maly Petfik mezitim pfedstavuje
néstroj katarze dvou vyhotelych &tyficatnika. >’

Stindl zde podle Kubelky nabizi pfechod z dystopického vidéni
spole¢nosti k utopickému. K tomu je zde jiz zminény piechod od grotesky
K silnému dramatu, ten zde vSak plsobi mozna az ptili§ nahle. Vzajemna
nevrazivost mezi dvéma hlavnimi postavami navic postupné ustupuje

ve prospéch elementarnich mezilidskych vztahii a prozitkii. Na jedné strané

zde totiz vidime komplikovany vztah mezi otcem a synem, na druhé slozity
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vztah Clovéka se sebou samym. I pres velké rozdily je mezi prazskym
intelektualem a perifernim vyvrhelem-trollem vidét paralela.®®

Na romanu je pozoruhodné sledovat, jak se protagonista
S antagonistou postupn¢ sblizuji. Oba nakonec nachézeji jisté vychodisko,

které ma dost mozna piedstavovat i pozitivni hledisko pro Cesko.'*

,Roman Az se ti zatoCi hlava oteviené reflektuje spolecenske a politické
pomery poslednich let, zcasti parodicky, zcasti hloubéji a ambicioznéji.
Na tomto podkladu prinasi zpocatku rozkolisany pribéh, ktery posléze
ozivne a graduje. V soucasné ceské (nejen literdarni) produkci jsme stéle
jeste zvykli spise na konfrontaci s déjinnymi traumaty nez s palcivymi
problémy piitomnosti, a proto Stindlovu tietimu romdnu pozornost

rozhodné patii ‘%

3.6.2 Stastka:

,Mdloktery soucasny cesky romdan zacind tak aktualné jako novinka
Ondreje Stindla nazvand Az se ti zatoéi hlava. Autor se totiz ve své tieti
knize, jiz prave vydalo nakladatelstvi Argo, vraci k dva roky starému
vitezstvi Milose Zemana v prezidentské volbé. Nejde ale o Zadnou

politiku “1®

Na serveru iDnes se Az se ti zato¢i hlava vénuje Kritik
Toma§ Stastka. V prvni fadé si podobné jako Kubelka viima faktu,

7e se Stindl poprvé poiadnd pousti do soucdasnosti. Stastka dale pokracuje
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tvrzenim, Ze toto neni obvyklé nejen piimo v dile Ondieje Stindla,

A%

ale z vétsi ¢asti pro celou sou¢asnou éeskou literaturu.6?

Z poéatku se podle Stastky mize zdat, ze se roman bude zabyvat
predevsim politikou, coz jako by avizovalo tivodni druhé zvoleni prezidenta
Milose Zemana do ufadu. Uz po chvili ¢teni ale ctenafi dochazi,
e této situace vyuziva Stindl pouze jako rozjezd svého vlastniho piib&hu,
ktery se vydava o néco osobngjsim smérem. %3

Ve své recenzi se Stastka ve velkém vénuje psychologickému
rozboru hlavni postavy Johana. Podle jeho ndzoru je Johan vyhotely,
znaveny a do toho vSeho jim lomcuje krize stfedniho véku. Kromé toho
se ale jesté potykd se vztekem vuci internetu, jelikoz pravé kvili nému
jsou podle n€j novinafi, jako je on sam, pouze jednémi z mnoha miliona
hlasi, které se ve vefejném prostoru ozyvaji. 84

Internet vSak neni to jediné, co v Johanovi vyvolava takovy vztek.
Podle jeho vnitiniho monologu je poznat, Ze je Zemanovym odpircem,
tudiz ho jeho druhé zvoleni do tufadu prezidenta zrovna nepotésilo.
Zaroven je ale ve vysledku opovrhuje 1 nazory svych kolegii na ony volby,
piestoze vétSina z nich s nim jeho néazor sdili. Na tom je vidét, Ze ke svym
kolegiim také nechovd zrovna velké sympatie. VSechnu tuto Johanovu
negaci zavrSi negativni komentar, ktery se objevi pod jednim
z jeho poslednich ¢lankd. To v ném cosi zlomi, naCez se vydava
za pomstou, skrze kterou Stindl skvéle vystavuje mnohdy nedekané
situace.'®®

Ctenafovu pozornost Stindl vSak neudrzuje pouze skrze ony

az bizarni situace. Za zminku podle Stastky stoji také i Johanovy tivahy,

ve kterych s notnym pouzitim sarkasmu kritizuje vSechny okolo sebe,
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ale také sam sebe. Mimo jiné takto Johan kritizuje i prazské velkoméstské
prostiedi, ve kterém si podle n&j n&ktefi lidé pripadaji az prili§ daleziti. 1%

Pravé tyto myslenkové pochody Stastka povazuje za to nejlepsi,
CO Az se ti zatoci hlava nabizi. Je jich zde hodné, zaroven ale Ctenaie
nenudi, jelikoz jsou vétSinou spis usecné, coz ale jesté vice ptispiva K jejich
Gtivosti. Té ostatné pridava i Stindlovo skvélé pouziti humoru. 6’

Podle Stastky je na knize misty poznat, Ze Stindl neni
pouze spisovatelem, ale zaroven scénaristou. Jako argument pro tuto
svou myslenku vyuziva déjovy zvrat, ke kterému dojde ptiblizné v poloving
romanu. Ten na ng pusobi vylozen¢ filmove. Z toho davodu
by podle Stastkova nazoru nebylo $patné Az se ti zato¢i hlava nékdy
také zfilmovat. Zaroven ale piSe, ze tim padem by dand latka mohla ztratit
urcité kouzlo, jelikoZ pravé ony vyborné Johanovy uvahy by se do filmové

adaptace nejspi§ prevadély $patng. 68
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ZAVER

Doposud jsem ve své praci provadél pouze chronologickou analyzu
vnimani jednotlivych Stindlovych knih a scénaiti Ceskymi literarnimi
a filmovymi kritiky. Nyni si ale ukazme, co zoné analyzy vychazi
na zakladé recepce v jednotlivych médiich.

K Stindlovu dilu se vyjadiovalo nemalo autorti v nékolika
periodikdch 1 na nékolika webech. Ve strucnosti si tedy ukadzeme,
jak byly Stindlovy knihy a filmy p#ijimany v jednotlivych &asopisech
a serverech.

V &asopisu Tvar se Eva Skamlova vénovala Stindlovu prvnimu
romanu  Mondschein.  Jeji recenze Dbyla predevS§im  pozitivni.
Do Mondscheinu se snazila hluboko ponofit a svou pracné popsanou
interpretaci prezentovat ¢tenafi. Na romanu zaznamenala spojitost s Prahou,
kterou ostatné Stindl zmiftuje v nasem rozhovoru.’®® Vyvozuje, Ze se Stindl
inspiroval predevsim dystopickymi romany  z 20. stoleti.
Hlavni hrdina se podle jejiho nazoru podoba hrdinum fikce s podobnym
namétem; tedy Ze se jedna o postavu, ktera proziiva ve svete,
ktery je néjakym zptsobem zkazeny.

Oznacit roman za, v ramci antiutopie, stereotypni, by vSak podle ni
bylo nepiesné. I kviili tomu ve svém clanku polemizuje s Janem Bélickem,
ktery svou kritiku na Mondschein napsal do ¢asopisu A2.

Zminovana Bélickova kritika v A2 na Mondschein je piedevsim
negativni. Ctenaiskou popularitu Mondscheinu si vysvétluje nedostatkem
podobné literatury na &eském trhu. Podobné jako Skamlova se dale snazi
roman rozpitvat a skrze onu pitvu predstavit své argumenty, pro¢ se 0 moc
kvalitni dilo nejedna. I on si dale vS8ima oné spojitosti s Prahou.
[ toto spojeni ma podle jeho ndzoru piedstavovat jakousi paralelu
mezi Stindlovym fikénim svétem a tim aktualnim; autor toho

vsSak z Bélickova pohledu pro ¢tenaie nedosahuje uspokojive, jelikoz by to
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takto pro Ctendfe nemuselo byt dostatecné jasné. Pravé proto Bélicek
kritizuje 1 minimalni prokreslenost a chabé vyobrazeni svéta Mondscheinu.

Petr Nagy se na serveru iLiteratura vyjadiil k Mondscheinu
pozitivné. Je zajimavé, ze povazuje za riskantni sazet v dané dobé
V literatufe pravé na tuto tématiku, jelikoZ je ji trh plny. To je v naprostém
rozporu stvrzenim Bélicka, ktery si velkého c¢tenafského zajmu
o Mondschein vysvétloval pravé nedostatkem podobnych knih na trhu.
Toto riziko pifeplnéného trhu vSak podle Nagyho kniha obhajuje.
Chvali naptiklad ilustrace Ondfeje Bolfa, dé¢jové zapojeni zdhadné nemoci,
autenticky slovnik postav ¢ vradmci sci-fi chytré zapojeni neologismd.
Mensi prokreslenost svéta obhajuje kratkou délkou knihy.

Na serveru iLitaratura se ke Stindlovu dilu dale vyjadtil
Jan Kubelka. Ten se zde zabyva romanem Az se ti zatoci hlava,
ktery hodnoti kladné. V§ima si u Stindla dosud vyjime&ného zasazeni
do soucasnosti, pficemz jeho hoiké vyobrazeni soudobého Ceska chvali.
Zaroven vSak piSe, Ze o spoleCenskou sondu se nakonec nejedna,
jelikoz se hned po zacatku dé& vice zaméfuje pfimo na hlavni postavu
Johana, ktery bojuje pfedevsim s démony vlastnimi.

Za zajimavou povazuje Kubelka i dynamiku mezi tak rozdilnymi
postavami, kterymi jsou jiz zminovany Johan a jeho protéjsek Petr.
Déle za zminku podle Kubelky stoji také tieba Stindlovo vyuZzivani ironie.
Dilo jako takové povazuje z Casti za parodické, ale také Castecné hlubsi
a ambiciozni.

Vojtéch Vary§ se v casopisu Tyden vénuje Mondscheinu.
Na ten nahlizi pfedev§im negativné. I on pochvaluje Bolfovi ilustrace,
tim vSak jeho chvéla kon¢i. O roméanu se totiz vyjadiuje tak, Ze mél
podle n&j spis zlstat v autorove Supliku.

Podle VarySovi interpretace si svét Mondscheinu prosel
spi$ apokalypsou moralni, nez fyzickou. Oproti aktudlnimu svétu zde totiz
podle n¢j neni moc rozdili. Mast mize hlavni postava Erika,
ktery se na svét kolem sebe mozna diva az pfili§ negativné. Tim padem
by roman ani nemusel pusobit tak temné, pokud by byl vypravén z pohledu

postavy jiné. Za dalsi zapory dila pak povazuje Vary§S napiiklad
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az ptili§ vyumélkovany jazyk, ktery ke zdej$im postavdm nesedi. V zavéru
své kritiky se pak vysmiva i Stindlovi samotnému.

V Hostu se ke Stindlovi vyjadfil Pavel Janousek. Ten se zde
konkrétné¢ zabyva romanem K hranici, ktery hodnoti primarné pozitivné.
V prvni tadé podle jeho nazoru vsechny casti knihy funguji skvéle
i jako celek. Toho Stindl vjeho ocich dosahuje dobrou kompozici
i ve vztahu Kk &asu a prostiedi. Stindlova zkusenost s psanim scénafi je zde
pak vidét v jeho dirazu na vizualizaci a na skvélé praci s vytvarenim situaci,
do kterych se dostavaji hlavni postavy, které zde hledaji svtij smysl byti.

Podle Janouska K hranici hodné¢ pracuje se symbolismem.
Z toho divodu romén vyvoldva mnoho otazek, u kterych se nabizi Siroka
Skala moZnych intepretaci. Zavér knihy je vSak podle jeho ndzoru i pravé
skrze tento fakt az ptili§ matouci.

V Hospoddiskych novinach se Stindl doc¢kal pozitivni reakce
od Markéty Pilatové, ktera se vénovala romanu K hranici. Vyjadiuje se
knému prevazné kladng. Stindl zde podle jejiho nazoru neplisobi
sentimentalné, prestoze téma knihy k tomu vyloZené vybizi. I ona si zde pak
v§ima onoho ¢astého vyuzivani symbolismu. Pointou knihy je pak Vv jejich
oCich kladeni dlirazu na odvahu vzpouzet se tomu, co je proti nasemu
osobnimu piesvédéeni. Zaroven podle ni K hranici funguje i jako obzaloba
poslusnych za vsech totalitnich rezimu.

Marek Vajchr dava ve svém ¢lanku o romanu K hranici védét
0 svém rozporuplném postoji ke knize. Na jednu stranu hodnoti pozitivné
vyuzivani symbolismu, propojeni hlavnich postav skrz Karlu ¢i zapojeni
prazského prostiedi, které podle jeho nazoru ma fungovat jako fyzicka
manifestace oné Hydry. Na stranu druhou mu vSak vadi az ptehnany odklon
od realismu, ktery pozoruje na n€kolika mistech knihy. Za nejlepsi ptib&éh
poté povazuje ten treti, tedy Ivanliv. Ten podle jeho nazoru funguje
jako skvélé osobni drama.

Tydenik Respekt se Stindlovu dilu vénoval vice, nez kterykoliv jiny
Cesky casopis. Kromanu Khranici se zde vyjadiila Adéla Horakova,
ktera vnima knihu pozitivné. V§ima si zde ptredevsim zapojeni vyznamnych
historickych udlosti, které podle jejiho nazoru z romanu délaji vzacnou

vypoveéd o poslednich sedmdesati letech nasi zemé.
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Stejné jako ostatni recenzenti a kritici, ktefi se K hranici vénovali,
si i ona v§ima filozofickych a morélnich otazek, které roman vyvolava.
S ostatnimi se shodne také na prostiedi a postavach; u téch si vSak vice
v§ima jejich maskulinity, skrze kterou ji mimo jiné pfipominaji archetypy
westernovych desperata.

V témze casopise se dale filmovy kritik Kamil Fila vénuje
filmu Mista, na které nahlizi pfevazné negativné. Pfedev§im v porovnani
s Pouty se podle n&j jedna o velky kvalitativni sestup. Na Mistech si totiz
sice ceni opétovné snahy se odliSit od vSeho ostatniho, co v ¢eském
filmovém primyslu vznik4, a skvélé praci s kamerou; tim vSak pozitiva,
ktera na filmu vidi, kon¢i.

Za negativa povazuje predev§im nerealistické déjové zvraty, strohé
vypravéni a podle jeho nazoru antiklimaticky zavér, ktery jako by
nekorespondoval s naladou zbytku filmu.

Do Respektu jesté svou kritiku na Stindlovo dilo napsala Jindfiska
Blahova, ktera pon¢kud rozporuplné piSe o Svété pod hlavou. Serial ma
podle jejiho nazoru slaby zacatek, postupné vSak nabird dech. Chvali,
7e piestoze dané téma vybizi k nostalgii po retru, Stindl se na nic takového
ve svém scénaii nezaméfuje. Osmdesata Iéta dvacatého stoleti podle
Blahové Stindl navic zachycuje velmi dobte.

Zapory ovSem vidi napiiklad vaz pfiliSné typizaci postav,
¢i nepiesvédéivém vykonu Ivana Trojana v roli drsného policisty.

Kamil Fila se Stindlovym filméim vénoval jesté na serveru Aktudlné,
kam piispél se svou vice nez pozitivni kritikou k filmu Pouta. Vénuje se
pfedevsim hlavni postavé Antonina, které¢ho podrobuje psychologickému,
ale i fyzickému rozboru. Vysledkem této jeho pitvy je piedev§im poznani,
7ze Antonin se povazuje za sluZzebnika systému, ktery se mu ve vysledku
hnusi, ale nevidi z toho zadné uspokojivé vychodisko. V tomto sméru Fila
pochvaluje  origindlni  filmové  vyobrazeni  pfislusnika  StB,
na ktere je obvykle nahlizeno jen jako na nemyslici nastroj totality.
Za zminku stoji i Filovo kladné hodnoceni nejen scénate, ale také rezie,

kamery a hereckych vykont.
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Na  server iDnes  napsal  Toma§  Stastka  recenzi
na roman Az se ti zatoc¢i hlava. Ve svém ¢lanku se o ném vyjadiuje pievazné
pozitivné. Mimo jiné konstatuje, Ze se zde Stindl poprvé poiadné pousti
do soucasnosti, coz podle St4stkova ndzoru neni neobvyklé pouze pro néj,
ale 1 pro vétSinu soucasnych autorti v ramei ceské literatury.

Az se ti zatoct hlava podle néj nejprve muze budit zdani politického
romanu. Onu politiku zde viak Stindl pouziva jen jako jakysi odrazovy
mustek pro presun do osobngjitho d&je. V ramci ndj Stastka
ve velkém psychologicky rozebird hlavni postavu Johana. Ten je podle
jeho ndzoru znaveny, vyhotely a vé¢né nastvany.

Za zminku podle Stastka stoji také Stindlovo skvélé vytvaieni
necekanych a az absurdnich situaci, stejn€ jako trefného humoru a vtipného
sarkasmu. Za nejsilngjsi stranku Az se ti zatoci hlava Stastka ale povazuje
Johanovi vnitini monology.

Na serveru FanMovie se Stindlovi vénuje Filip Sula,
Ktery se zamétuje na film Pouta. Ten se v mnohém shoduje s kritikou Fily;
1 on totiz povazuje za kladné necernobilé vyobrazeni ptislusnika StB, mimo
to si pak jest¢ také vSima skvélych hereckych vykont, pfedevS§im pak
ze strany Ondfeje Malého v roli Antonina.

Kromé toho si ale v§ima také drsné stylizace, skrze kterou film jesté
vice vypovida o neveselé dob¢, kterou vyobrazuje.

Na webu NaFilmu se Adam Skaloud zabyva filmem Mista,
ktera na n¢j vSak dobry dojem neudélala. Podobné jako Fila nejprve
vychvaluje Pouta, oproti kterym ale podle jeho nazoru pusobi Mista
velmi slab&. 1 Skaloud pak chvali zdej§i kameru, tim u néj vsak pozitiva
vici filmu konéi.

Za hlavni negativa, kterd srazi zazitek z filmu, povazuje predevsim
Stindliiv déravy scénaf a nesympatické postavy, které ale podle néj vylozené
nesympaticky plsobit nem¢ly.

Stindlovo dilo neuniklo ani pozornosti Novinek. Eva Zajickova
se zde vénuje seridlu Svét pod hlavou, ktery hodnoti predevs§im kladné.
Za hlavni pozitiva povazuje Stindlovu anti-nostalgickou tendenci
a vyvolavani existen¢nich témat o nesvobod¢. Remake britského seridlu

navic Stindl podle ni dokazal skvéle zasadit do &eského prostiedi.
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Za zminku podle jejiho nazoru stoji i skvélé herecké vykony a snova
stylizace, kterd by vSak podle Zajickové mohla n€komu jinému naopak

vadit, jelikoz zde misty podryva vétSinovou snahu o realismus.

V ptedchozi ¢asti zavéru této prace jsme si struéné zopakovali,
jak Stindl se svym dilem ptsobil na kritiky a recenzenty, ktefi se jeho dilu
V riznych médiich vénovali. Na zdkladné toho si mizeme udélat obrazek
o tom, jaky obraz z danych médii z prabéhu minulych let o Stindlovi
jakoZto o spisovateli a scénaristovi vyplyva.

Pti psani této prace jsem vychdzel predevSim ze tfinacti médii,
které se vSechny do jisté miry vénuji kultufe. O tom, ktera média to presné
jsou, jsme si ujasnili \% hlavni casti této prace.
Nyni si ale pro jistotu jeité velmi stru¢né shriime, jak je Stindlovo dilo
pravé vtéch médiich celkové vnimano na zakladé posudkll autort,
ktefi mu ve svych ¢lancich vénovali svou pozornost.

V ¢asopisu Tvar je Stindlovo dilo vnimano veskrze pozitivng.
Opak plati o kulturnim ¢tvrnactidenku A2, kde je toto dilo vnimano naopak
velmi negativné. O néco 1épe uZ si Stindl se svym dilem stoji na serveru
iLiteratura, kde mu bylo vé€novano nemalo prostoru, a z kterého jeho
vyobrazeni vypadd pievazné pozitivné. HorSi recepce uz se ale dockal
v ramci mési¢niku Tyden, popiipadé na jesté¢ na webu Na filmu. Jeho dilo
bylo nicméné naopak kladné piijato v Casopise Host, v Hospoddrskych
novinach, ¢i na serverech iDnes a Novinky. Méné jasna, a tedy spiSe
rozporuplna, recepce poté vyplyva z ¢asopist Revolver Revue a Respekt.

Nxni si projdéme body, ve kterych se autofi danych kritik a recenzi
shodovali, at’ uz se jednalo o shody kladné, ¢i naopak zaporné.

Na filmu Pouta kritiky zaujala pfedev§im nevypoditatelna postava
Antonina, kterého podle nich skvéle ztvarnil Ondfej Maly,
ktery zde z pohledu kritiky ptedvadi Gzasny herecky koncert. Mimo néj se
chvély ale dockali i1 ostatni herci. Dale pak skvéld kamera, rezie a také
Stindliiv scénaf, ktery se podle kritikéi danym tématem a prostiedim zabyva
velmi neotfele. O negativné vnimanych prvcich se toho v kritikdch moc
nedoctete, jednim z mala z nich je ale naptiklad az ptili§ kultivovana mluva,

kterd k n€kterym zdej$im postavam ptili§ nesedi.
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Mondschein  jednohlasné zaujal ilustracemi Ondieje Bolfa.
Kniha jako takova uz byla pfijimana rizné€, nicmén¢ i tady mizeme mluvit
o prevazné pozitivnim hodnoceni. PiestoZze mnozi kritici na romanu jasné
vidi jeho vzory v dystopické literatuie 20. stoleti, nemalo se jich shoduje
na tom, e si Stindl pfece jen s danou litkou pohral veelku origindlng.
Dalsi vytkou je poté napiiklad slabsi prokreslenost fikéniho svéta,
ve kterém se dilo odehrdva, to si vsak vétSina kritiki vysvétluje tim,
ze piibéh mad primdrné sledovat osobni piibéh hlavni postavy Erika
a jemu blizkych, a tudiz zde o n&jaké podrobné poznavani a vysvétlovani
Stindlova post-apokalyptického svéta v prvni fadé viibec nejde.

Mista se na rozdil od Pout a Mondscheinu dockala kritik
a recenzi velmi negativnich. Mimo pfevazné chvalené kamery Jaromira
Kacera se v recenzich docteme o déravém scénati €1 o z vétsi ¢asti slabych
hereckych vykonech, které¢ vSak podle mnohych zplsobil pravé uz onen
zmitiovany Stindlim scénaf.

Kriticky byl vyrazné kladnéji ptijat roman K hranici, jenz se sklada
z tii pribéhovych linek, které jsou podle vétSiny kritikii vyborné propojeng.
Hodné autort ¢lankt si zde v§ima silného vyuzivani symbolismu, a tudiz se
snazi &ist mezi fadky. Mnoho z nich ocefiuje praci s prostiedim ¢i Stindlovu
schopnost vytvaret necekané situace, do kterych d¢j postupné eskaluje
sice prirozené, ale které predev§im ke konci zabiraji az absurdnich otacek.
Pravé diky té absurdité, ke které se ale Stindl dostava naprosto piirozenou
cestou, je Stindl v o¢ich tolika kritikéi dobrou knihou, ktera mimo to nabizi
1 velky myslenkovy piesah. Negativn¢ zde vSak mulze plsobit zavér,
ktery kritikiim pfipada az ptili§ nejasny.

Seridl Svet pod hlavou se také dockal prevazné kladné reakce.
Navzdory n€kterym oc¢ekavanim totiz viibec nespoléha na lacinou nostalgii
po 80. letech 20. stoleti a misto toho se vydavéa cestou ukazovani neveselé
doby, kterd si na mnohych vybrala svou dan. Toho je zde vSak podle
nékterych dosahovano az pfili§ karikaturné plisobicimi postavami,
coz celkovy dojem ze seridlu trochu kazi. Ani jednotlivé krimindlni ptipady
by podle mnohych nebyly sami o sob¢ pfili§ zajimavé, na druhou stranu

pravé behem nich se postupné odkryva néco vétsiho, co uz za rozlusténi
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rozhodné stoji. Je zajimavé, Ze se zde velmi 1iSi ndzory na herecké vykony,
coz je vidét ptedevsim u Ivana Trojana. Ten je v roli drsneho policisty podle
nékterych presvédcivy, podle jinych naopak usmevny.

Roman Az se ti zatoc¢i hlava také zaznamenal ptevazné pozitivni
odezvu. Uz skrze K hranici byl Stindl chvélen za své vtipné pouzivani ironie
a sarkasmu, v piipad€ A4z se ti zatoci hlava vsak podle kritikti v tomto sméru
dosahl nového vrcholu. To je zde nejvice vidét na hlavni postavé Johana,
ktery zde ve svych vnitinich monolozich vztekle nekritizuje jen celé své
okoli, ale i sim sebe. Mimo to kritika ocenila i Stindlovo vyjime&né
zaméfeni se na soudasné Cesko ¢&i na jeho zdejsi nedekané zvraty,

skrze které v ramci jediné knihy stiida hned nékolik zanru.

Nyni si jesté ukazme, jaké jsou podle ¢eské kritické obce Stindlovi
nejvetsi prednosti a naopak také slabosti.

Za jednu zjeho nejvyraznéjSich silnych stranek je povazovana
jeho schopnost skvélého vytvéieni situaci. Té se podle mnohych kritika
naucil predevsim skrze psani scéndit, ptiCemz ji ale hojné vyuziva i ve své
beletrii.

Na mnoho kritikti zaptisobila také jeho prace s postavami. To se mu
povedlo predev§im skrze jejich silné charaktery, ale 1 vyrazné vnitini
monology.

Pravé ony monology byvaji ¢asto protkany pouzitim notné davky
ironie, kterou také byva popisovana jako jeden z typickych Stindlovych
atributli. Nutno fict, ze i ta byva vnimana velmi pozitivné.

Naopak negativné je u Stindla &asto vnimano jeho neodliovani
zpusobu feéi jednotlivych postav. Skrze to dochazi k situacim, kdy vesnicti
kluci pouzivaji stejnou mluvu jako naptiklad mafidnsti bossové. Neni sice
vyloucené, ze k takové shod¢ by v aktudlnim svété také mohlo v n€kterych
ptipadech dojit. Je to ale néco, co na nemalo recenzentii zaptisobilo spise
rusive.

Nedobie byva piijata také jeho prace s déjovymi zvraty. Ty podle
mnoha kritiki ptisobi nékdy az piili§ nerealisticky; Stindl tedy v nékterych

téchto ptipadech obracel vyvoj udalosti k tomu, aby se stalo néco, cemu ale
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do té doby nic nenasvédCovalo a co se do té doby ani nezdalo

pravdépodobné.

Nakonec povazuji za zihodné zminit, ze Ondiej Stindl je jednim
Z autord, kterym je pifi kazdém novém vydani vénovéana urcitd medidlni
a Vtomto piipadé konkrétné 1 kritickd pozornost. Tuto pozornost
si vyslouzil uz skrze svou uméleckou prvotinu, kterou je celkové velmi
kladné ptijaty scénaf k filmu Pouta.

Zaroven se jedna o autora, ktery je znamy i v jinych sférach kultury,
at uz jako spoluzakladatel a moderator Radia 1, ¢i jako Zurnalista.
JelikoZ s psanim knih a scénai zacal ze vSech téchto Cinnosti nejpozdéji,
musel si na uméleckém poli nejdiiv vydobyt urcitou pozici, aby si ho lidé
zaCali pamatovat i1 jako takového autora. Nutno fict, Ze 1 to se mu
vSak podaftilo uz s Pouty.

Svou skvélou reputaci, kterou skrze tento film ziskal, si v prubéhu
prvniho desetileti vydavani své beletristické a scénaristické tvorby sice
neudrzel, 1 tak je ale mezi vétSinou kritiki vniman jako autor,
ktery uz se nckolikrat zajistil o velké uznani a kterého je v ramci Ceské

literatury a kinematografie dobré bréat v potaz.
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PRILOHA

Rozhovor s Ondiejem Stindlem

V rozhovoru pro Cesky rozhlas Plus jste ¥ekl, Ze p¥i naticeni
Pout jste méli s reZisérem Radimem Spa¢kem jasnou vizi o tom, jak by
mél film vypadat a o ¢em presné by mél byt. Zaroven jste ale fekl,

Ze pii natadeni Mist uZ tam tak jasna vize nebyla. Cim to?

V koncepci obou dvou téchto filmt byl dilezity mimo Radima a mé
jesté jeden cClovek; tim byl Jaromir Kacer, coZ je vyznamny cCesky
kameraman. O ném ndm pted natacenim produkce fekla, Ze je to nejspis
nejlepSi zdej$i kameraman, ale Ze snim je zdrovenl skoro nemozné
spolupracovat. I ptesto jsme si ale nakonec fekli, Ze to s nim aspon zkusime.
Ve vysledku jsme tedy na Poutech pracovali jako tii lidé, ktefi jsou obvykle
vS§ichni dost tvrdohlavi. To ze zacatku pisobilo problémy,
protoze v né€kolika chvilich to vypadalo, Ze se Radim s Jaromirem
na natdCeni zabiji. Pak jsme si ale vSichni sedli, protoze predstava nas tii
o filmu, respektive 0 tom, co v ném je a neni dtlezité, byla v podstaté stejna.
To uz byl dobry zaklad a diky nému se nakonec film také povedl,
minimaln¢ tedy podle kritik.

To mi udélalo radost, protoze se jednalo o miij prvni scénaf. Zaroven
jsem si ale mozna pravé kvuli uspéchu Pout ukousl pozdéji s Misty az prilis
velké sousto. Jednak se pro me jednalo o velmi osobni téma, protoze jsem si
do scéndfe promital své détstvi, druhak jsem navic udélal néco,
co scénarista prosté délat nema; scénaf k Mistium jsem si v duchu reziroval.
Tim padem scéndi vznikal uz s predstavou urcité formy, coz bylo nakonec
na Skodu, protoZe na rozdil od Pout se vize nds tfi o vysledném filmu
naprosto liSila. Navic uZz scéndf k Mistum ma urcité problémy
a dalsi problémy s sebou pak na nataceni ptinesli Radim s Jaromirem.

Vysledkem je tedy nakonec takovy zvlaStni tvar, ktery sice
podle mého nazoru disponuje uréitymi silnymi momenty, ale jako celek
pusobi dezorientované i na zaklad¢ toho, ze jsme si mysleli, ze po Poutech

uz si prosté rozumime. A ono ne...
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Tim padem Vas nevlidna kriticka recepce Mist nepiekvapila?

Nékdy byly i ptresto kritiky v mych ocich brutdlni az ptilis. Potad si
myslim, Ze Mista maji néjaké svoje prednosti. Zaroven si myslim, Ze néktefi
kritici si je ve svych recenzich schvaln¢ vychutnali az ptilis. To pro mé
ptijemné nebylo, protoze nepatiim mezi zenové mistry jako moznd nékteti
jini autofi.

Nicméné je pravda, ze celou dobu jsem si byl védom toho, Ze ve
vysledném filmu nékteré véci chybi, respektive Ze jsme si mozZna
namlouvaly,
ze tam jsou. Jenze ony tam ve skuteCnosti nejsou. Kvili tomu nebylo
ve filmu néco dostateCné vysvétlené, pfiCemz zrovna tomuhle mozna jesté
ubliZila jinak Sikovna a uznavana stfihacka Jana Vickova.

Kazdopadné je jisté, ze vysledek nedopadl podle mych piedstav.
N¢éjaké pouceni ndm to sice ptineslo, kdyby si vSak ¢loveék vzdycky mohl
vybrat, jestli se chce poucit, nebo jestli chce, aby se mu film povedl,

urcité by to pro néj tak tézka volba nebyla.

Vase dalSi filmové, i kdyZz piesnéji Fefeno seridlove,
dilo Svét pod hlavou, viak uz bylo kriticky prijato zase o néco lépe.
Hodné kritikai vas navic chvali za to, Ze na rozdil od ptavodni britské
verze Life on Mars nespoléhate primarné na vinu nostalgie,

ale Ze se vice snaZite o vytvoreni pevného pribéhu. Jak tohle vnimate?

Na Svete pod hlavou jsem urcité stravil hodné casu. Na druhou
stranu si ale fikdm, Ze pro mé¢, jakoZto pro autora, je mozna lepsi, kdyz
dostanu néjakou préci na zakazku, protoze nékdy muize byt dobré mit danou
latku pfedem néjak vymezenou. V tomto piipadé bylo prosté od zacatku
dané, Ze budeme pracovat na Ceskeé verzi Life on Mars. Tu ja tedy
nepovazuji za Zzadnou svou srdcovou zalezitost, na druhou stranu mi
ale zaroven nepfipadd Spatna. Ptipadd mi, Ze spi§, nez aby se jeji hlavni
hrdina propadl do skute¢ného roku 1973, propadne se do typického

britského serialu z roku 1973.

72



Nicméné zrovna pisni€ky tam maji dobry. Kviili tomu jsem si ale
nejdiiv tikal, ze deset hodin serialu ¢eskymi hity osmdesatych let asi zrovna
nenacpeme. Tézké vlastné bylo najit i néjakou hlavni pisen, ale myslim,
ze Ve stinu kapradiny tam nakonec sedi. Co se navic té nostalgie tyce,
tak nebylo tolik tézké se ji vtomto piipadé  vyhnout,
protoze Svét pod hlavou se odehrdva v dobé, ktera obecné moc diavodu

k nostalgii neudavala.

V jednom z rozhovori jste prozradil, Ze i p¥i nataceni Svétu pod
hlavou se vyskytly néjaké problémy. Ty podle vas ale zpusobil spi§ fakt,
7e v Cechach neni snadné sehnat velky tym lidi, ktery by na néfem

takovem pracoval.

To je podle mého nazoru u seridlii i filmt problém v celé Evropé.
Treba v Americe je Vvtéchto tvir¢ich profesich vylozené pretlak.
Navic je tamni primyslové odvétvi o néco zabehlejsi, takze uz je tam néjaky
fungujici systém, ve kterém lidé védi, co maji jak d€lat. Ono i tam tedy
vznikd obrovské mnozstvi blbosti, ale kdyz tam chcete néco natocit opravdu
dobre, tak tam najdete docela dost lidi, ktefi vam v tom pomizou

a kteti vasi Sanci na uspéch aspon o trochu zvysi.

V rozhovoru pro Knihovnu Viaclava Havla jste rikal, Ze
k napsani romanu Az se ti zatoéi hlava vas ¢asteéné inspirovala druha
volba prezidenta MiloSe Zemana a ur¢ita nasStvanost, ktera z toho
V nékterych kruzich vzesla. Bylo to vasi hlavni motivaci pro sepsani této
knihy, nebo uz jste mél napad na knihu vymysleny dfiv a tohle v§echno

vas jen popostréilo?

Motivace pro Az se ti zatoc¢i hlava vznikla uz tim, Ze jsem si jednou
fekl, ze v pfiStim roce prosté chci napsat dalsi knihu. V té dobé sice
Vv televizi potad jeSté bézel Svet pod hlavou, ale stejné jsem mél takovou
potiebu si dokdzat, Ze psat jest¢ pofad dokazu. V prvni fadé jsem si tedy
vyty¢€il dva zakladni body pro to, jak by mél vysledny romén vypadat. Tim

prvnim bylo, Ze se néjaky zakfiknuty novinaf nastve na jednoho ze svych
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komentatorti a nastoupi na né¢j. Tim druhym uz nebyl ani tak d¢j, jako spis
styl.

Plvodné jsem se totiz chtél inspirovat dilem spisovatelky Patricie
Highsmithové. Ta inspirace méla spocivat v déjové sviznosti jejich knih.
To ale nakonec moc nedopadlo... Obecné mam totiz vzdycky nejdiiv
predstavu, jak bude to, co piSu, svizné, ale nakonec to vV tomhle sméru stejné
vétSinou konc¢i jako Pouta. Kromé toho jsem u ni ale naSel inspiraci
v setkani dvou naprosto odliSnych osobnosti, coz se v AZ se ti zatoci hlava
projevuje. Taky jsem chtél, aby zdanlivé nevinnad situace vygradovala
az do absurdnich vySin, coZ ostatné ve svych filmech pouZivaji naptiklad
bratfi Coenové.

V tomto sméru nesouhlasim s ndzorem Pavla Mandise, ktery se
mnou na téma této knihy také vedl rozhovor a ktery fekl, Ze se v AZ se ti
zatoci hlava divoce sttidaji zdnry a Ze by na zacatku déje rozhodné necekal,
7e se pozdéji v piib&hu objevi mrtvola. Uz tehdy jsem mu mél fict, Ze se tam
ale zanry nestfidaji a Ze je uz od prvni kapitoly jasné, ze se tam pozdéji
objevi mrtvola.

Kromé toho jsem ale chtél jesté kone¢né napsat néco, co se bude
odehravat v soucasnosti. Prosté jsem se nechtél stat takovym tim ¢lovékem,
ktery bude sazkou na jistotu pro producenty, ktefi budou chtit délat tieba
néco, co se ma odehravat v osmdesatkach. Navic text inspirovala i celkova
atmosféra po druhych prezidentskych volbach. Zrovna v té dobé bylo
V Praze potad zataZzeno a mréaz a lidé na ulicich vypadali opravdu zpruzeng.
V té dobé k tomu vSemu bylo vidét, ze lidé, ktefi se chtéli chovat Zle,
se na socialnich sitich naprosto urvali ze fetézu. A tohle vSechno se

do pribéhu Az se ti zatoci hlava také promitlo.
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Co vés inspirovalo k napsani K hranici? Vychazi tato kniha

také z vaSich osobnich zkuSenosti?

Tady by bylo na Givod dobré fict, ze K hranici ma jasné¢ dané sty¢né
body. Prvnim z téch bodu je, Ze ma plisobit trochu jako western. Druhym je,
7e v sobé skryva urcité prvky z mého mladi.

Konkrétné u K hranici ty zazitky z mého zivota prameni hlavné
z doby, kdy jsem rok délal sanitaie v Jedlickach. To bylo v roce 1985, kdy
jsem mél tésné po maturité. No a pravé v tomto obdobi jsem potkal takovou
holku a ta byla trochu jako Karla z K hranici. Ob¢as ji doted’ potkavam na
Andé€lu, 1 kdyZ ona uz si m¢ samoziejm¢ nepamatuje. Kazdopadné¢ méla
vzdycky straSny talent na kresleni, 1 kdyZz byla postizena na obé ruce.
Opravdu byla takovym tim tstavnim ditétem v tom smyslu, ze v Ustavech
prosté vyrustala. To se projevovalo tak, Ze méla takové posunuté mysleni,
diky ¢emuz méla velkou piedstavivost, kterou vyuzivala pravé pii tom
kresleni. Hodn¢ konceptti, které obvykle lidé znaji, si totiz musela vymyslet.
Kromé¢ toho byla taky hodné asertivni. VSechny sestficky méla omotané
kolem prstu. VSichni nad ni tak néjak zasli.

Z internetu jsem pochopil, ze dneska prodava takové zvlastni obrazy.
O tom v knize pisu taky; ze v dospé€losti bude vytvaret takové libezné véci,
diky kterym bude mit i svoje fanousky. Piesné takhle to sni totiz ve
skutec¢nosti dopadlo.

Moji pointou ale je, Ze uz v téch devatenacti letech, kdy jsem délal
u sanitaii, m¢ napadl pifibéh o tomhle, v né¢em az divném, vztahu mezi
mladym klukem a postizenou holkou. U toho to ale v té dobé skonilo.
No a pak vroce 2014, kdyz jsme vydavali Mista, ktera také castecné
vychazi z mého mladi, jsem si fekl, Ze by byl dobry népad se vratit
k tomuhle ptib&hu, ktery me napadl uz v devatenacti.

Pak se ten pfibeh tedy samoziejmé dost rozrostl. Konkrétné celou tu
knihu jsem nakonec koncipoval jako takovou umélou mytologii okolo mésta
Prahy. Tim se ale zarovei také vracim k tomu westernu. Ostatné, kdyZ se to
tak vezme, prvni ¢ast Khranici je o indianovi a druha o kovbojovi.
No a ta tfeti je pravé o klukovi, ktery se mi v né¢em dost podoba. TakZze to

rozloZeni postav je tu, fekl bych, vlastn€ docela jednoduché.
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U druhé ¢asti mé ale hodné inspirovalo, kdyz jsem ve svych tfinacti
letech v televizi vidé€l takovy sestfih s bratranci MareSovymi, ktefi unesli
autobus a pak je na hranicich rozstfileli. A co se tyce jesté té prvni ¢asti; me
vzdycky bylo téch vlasovcu lito, protoze si fikam, ze to byli hosi, které ta
historie opravdu seSrotovala ze vSech stran a pfitom mam pocit, ze se o nich
Vv posledni dob¢ né¢jak moc nemluvi.

Takze tyhle tf1 véci se mi spojily do takového toho mytologického

westernu.

I tém Kkritikim, kterym se K hranici libilo, tomuto dilu vy¢itali
matouci konec, kvili kterému dokonce pochybovali o tom, Ze Vy sam

vite, co ma znamenat. Jak se k tomu stavite?

On to je vlastné takovy happyend. Tedy svym vlastnim velmi
specifickym zptisobem. Ono na tom konci jsou totiz lidé, ktefi se vSichni

néjakym zplisobem potkali s tou ,,Hydrou*. A na konci ji taky dostanou!

Ono to totiz hodné kritikii pochopilo tak, Ze na konci naopak

Hydra vyhrava.

Ne, to pravé ne. A tady jsem se prave Castecné inspiroval i knihou
Mistr a Markétka. Kdyz poprvé vysla v Ceském piekladu, ud¢lala na mé
velky dojem. VSichni, kdo ji tehdy kolem mé& cetli, z ni byli naprosto
odpéleni. A ono v K hranici je ta podoba i v tom, ze to je takova lovestory,
ktera se ale podobné jako v Mistru a Markétce muze naplnit az ve chvili,
kdy ti dani lidé zemiou, protoze za zivota je ten jejich vztah takovy
beznadéjny, jelikoz je nemozné ho za daného reZimu naplnit.
To se vKhranici napliiuje tak, ze tam je vlastné fecené, ze tu Hydru
pfemoct muiZete, ale Ze kvili tomu musite zemfit. Navic Karla na konci
knihy pfedstavuje nékoho, kdo svym gestem mésto v mytologickém smyslu
zachréni, v ¢emz ji pomahaji lidé, ktefi jsou s ni néjakym zplisobem spojeni.

To jsou ochrénce jeji matky, jeji otec a hlavni hrdina z Ustavu z tteti ¢asti.
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Vidél jste v Meat Factory divadelni adaptaci Mondscheinu?

Vidél. A chvilemi mi to pfislo zdbavné, i kdyZ s knizkou toho misty
nemélo moc spole¢ného. Pfipadalo mi v potadku, Zze si z knihy nékdy

schvalng braly nékteré groteskni véci.

Ohledné Mondscheinu doslo také k celkem drsné polemice mezi
kritikem Janem Bélickem zA2 a Evou Skamlovou z Tvaru.
Podle Bélicka je totiZ pointou Mondscheinu kritika Prazani, kterym
kvili jejich pohodlnosti hrozi nastup dalSiho totalitniho reZimu.
Podle Skamlové je ale kniha kritikou tak obecnych véci, mezi kterymi

je tieba fanatismus. Ke komu se spi§ priklanite?

Cetl jsem oba ty texty. Ten &lanek od Bélicka mi celkové piipadal
hloupy. Naptiklad kdyZ na knize kritizoval, Ze sektarsky viidce sdm neZije
podle jim hlasanych ideald, tak jsem si fikal jenom ,,No to je teda Sok!*.

Zajimavé ale je, ze Mondschein jsem pavodné psal jako scénaf.
Nakonec jsem si ale fekl, ze ten scénar napsat nedokézu, protoze jeho piibéh
na to neni délany, jelikoz by se z toho film stejné natocit nedal. Tak jsem
si fekl, ze se to holt pojme jako proza a takhle jsem zacal psat prvni prozu
sveho zivota. A jé je... A on ten piibéh v knize je tedy trochu modifikovany
oproti scénari, 1 kdyz ten uz si tak presn¢ nepamatuju.

Takovym prvotnim zdrojem inspirace kazdopadné byla piredstava
o chlapikovi, ktery déla piesné to, déla Erik v Mondscheinu; tedy ze je to
praktik eutanizie na pozadani. Déle ta predstava vypadala tak, ze né&jaky
takovy chlapik funguje v néjakém svété, pricemz najednou za¢ne mit pocit,
7ze na tom daném svété néco nesedi. To byla jedna véc. Pak Slo také
0 inspiraci Georgem Orwellem a jeho knizkou 1984, kterou jsem
vV roce 1984 dostal ke svym osmnactindm. A néco z té knizky ve mn¢ prosté
zlstalo. Konkrétné tam na mé zaptsobil ten dystopicky zanr jako takovy.
Kdyz jsem to pozdé&ji ¢etl v uz dosp€lém Zzivoté v rdmci jednoho jubilejniho
vyroc¢i Orwellovi smrti, fekl jsem si navic, Ze je to vlastné takova fakt pékna
lovestory. Konec toho piibéhu je tedy strasny, ale je otdzkou, jestli to

skute¢n¢ znamena, ze vSechno predtim bylo zbytecné. Tieba ne.
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Otéazkou taky je, jestli se vSechno minulé déni mezi témi milenci na konci
znehodnocuje tim, Ze se nakonec vzajemné prasknou.

Dulezité ale také je, ze nékdy v dobé toho jubilejniho vyroci vysel
jeden text Vaclava Bélohradského, ktery se jmenuje Postkomunisticky
manifest. Obecné mi ptipada, ze svét, ktery Bélohradsky prezentuje ve
svych textech, je svét, ve kterém si nikdo nic nepamatuje. V piipadé tohoto
textu mi to ale piislo vyloZené az explicitni. Rekl jsem si, Ze to je vlastnd
dobra, spi$ dystopicka, myslenka; ten svét, ve kterém si v podstaté nikdo
nic nepamatuje.

Mym hlavnim bodem ve vytvaieni ptibéhu byl teda chlap, ktery
vykonava asistované sebevrazdy ve sveté, ve kterém si nikdo nic
nepamatuje.

No jo, ale vytvoieni takového zapomnéni se musi nejdiiv néjak prakticky
realizovat. Nakonec to, co ten Erik nevi, je fakt, Ze je soucasti planu néjaké
vSeobecné sebevrazdy. Pro mé to tedy neni ani tolik o fanatismu,

ale o spole¢nosti, ktera smétfuje timhle smérem vSeobecné sebevrazdy.
Skamlova tedy méla pravdu, kdyZ napsala, Ze je to kniha o spole¢nosti,

ve které prevlada sebevrazedny pud. V dob¢, kdy jsem to psal, navic vSichni
resili virtudlni svéty. Tak jsem si fekl, ze do néjakého takového svéta by se
postavy v Mondscheinu také mohly ptipojovat. Pak mé jesté napadlo,

ze by bylo dobré, kdyby ten virtualni svét vypadal jako Praha.

Jinak jsem ale v psani hrozné nesystematicky. Uz od zacatku teda
vim, kam to celé sméfuje, ale vétSinou se teprve prabézné rozhoduji, kudy
to tam sméfuje. TakzZe tieba napad, Ze Dorma bude vypadat jako Praha,
jsem nedostal kviili tomu, Ze takovy byl koncepéni plan uz od zacatku.
Tohle jsem tam nejprve vyuzil prosté proto, ze jsem si fikal, Ze to bude

vizuadlné vypadat dobre.

Pro¢ presné tedy nakonec film podle Mondscheinu nevznikl?
Ono si totiZ vic lidi mysli, Ze by ten pribéh ve filmovém formatu mohl
vypadat dobfre.

J& si myslim, Ze na jeden celovecerni film je ten piib&h

az moc komplikovany.
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A kdyby to tedy mél misto filmu byt serial?

V dobé, kdy jsem psal scénaf, se ale jesté seridly tohoto typu
ned¢laly. Ono ten déj ani neni néjak ptimocaie epizodicky. Muselo by se to
vymyslet n¢jak jinak.

Navic si myslim, ze slovo je docela dost vizudlni samo o sob¢
a ze se samoziejm¢ Clovéku mize stat, ze si bude ¢ist knizku a u toho
si bude tikat ,,No z tohohle by byl skvély film!“, protoze to v ném vyvolava
néjaké vizualni vjemy. Jenze vizualita slova jako takového je dost jiné;
takova vyrazn€ svobodn¢j$i. Tudiz si myslim, Ze to, Ze si nékdo tekne,
7e by né&jaka kniha vypadala dobfe jako film, jeSté nezarucuje, Ze by se to
opravdu povedlo. Navic obecné se ne vSechny prvky knihy daji dobie
zfilmovat obecné. Myslim, Ze konkrétné u Mondscheinu jsou v tomto sméru

nékteré problémy opravdu velké. Na celovecerni film to moc nevidim.

Nékteri kritici Monscheinu vyg¢itali, Ze v ramci dystopického

Zanru pusobi az prili§ stereotypné.

Vsiml jsem si, ze tomu mnozi kritici vycitali, Ze to je prosté jenom
jedna z dystopickych proz. Ja mam ale zaroven pocit, ze nékteré postupy
jsou v Mondscheinu naopak obracené, ¢ehoz si snad taky nékdo vSiml.
Nicméné je pravda, Ze je tam cClovek, ktery nevi, kym je, coz je Casto
uzivany motiv. Stejné jako je Casto uzivand figura n&jakého toho zlého
vidce, ktery v tomto piipad€ provede tu antiutopickou ptedstavu totalniho
resetu nejen spoleenského, ale také resetu Clovéka jakoZzto bytosti, pficemz
si tikd ,,No, pokud si lidé nebudou nic pamatovat, tak by to mozna $lo...*.

Ono je pravda, Ze to, co si Clovek za svilij Zivot naakumuluje,
naptfiklad rodinné vzpominky atd., pro n€ mize byt také zatézi.
Neni to tedy jenom kotva. Casto z toho miize byt i pekny problém. Takze ja
jsem mél snahu, aby Stan, ktery je takovou hnusnou figurou, byl v né€em
presvédCivy. Ono to totiz vnéfem presvédéivy argument je.
Navic Vv posledni dobé v literatufe i ve filmu existuje takova mné protivna

snaha o to hrozné zdlraziovat zlo ve zlych postavach. Parkrat jsem
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zaznamenal, Zze n¢kdo popsal chlapika nebo pani jednajici nebo uvazujici
z n¢jakého divodu spornym zpiisobem, nacez byli lidé akorat znejisténi
ve smyslu ,,0k, ale tam neni pfimo napsané, ze toto je sporné,”. Proto mam
rad, kdyz jsou padousSi, nebo tfeba i antihrdinové, néjakym zplsobem
presvédcivi sami o sob€. Prosté se mi libi, kdyZz to nejsou jenom postavy,
které blbé kecaji, ale které naopak maji n¢jakou vlastni logiku a silu.

Tteba ohledné toho resetu jsem se jesté inspiroval rudymi khméry.
To byli vlastné¢ také takovi vymazavaci paméti. A Ze oni taky
ten spolecensky reset vzali fakt vazné! Prosté si tekli, Zze pokud ma
byt kambodzska spole¢nost udrzitelna tak, jak chtéji, musi byt nezavisla
na technologiich z venku. Mimo to jim je$té doslo, Ze pokud maji resetovat
Clovéka jako takového, nesmi mu dovolit zit tam, kde se narodil
Taky kvili tomu vystéhovali celé hlavni mésto. A piesné takovou
racionalitu to mé¢lo. Pak to teda dopadlo jako vzdycky...

Nicméné tohle byli jedni z lidi, ktefi se o to, o co se snazi také Stan,

pokusili v praxi a také v extrémnich podminkéach.

V rozhovorech jste ¢asto rikal, Ze existuje neprekonatelna
vzdalenost mezi umélcem a tim, kdo na jeho dilo piSe recenzi. Mohl

byste to vic rozvést?

To je samoziejmé. M¢ by tfeba zajimalo, jaké by to bylo ptecist si
moje knizky nebo vidét filmy podle mych scénafi jako nékdo nezaujaty.
Prosté by mé& zajimalo, co bych na to takhle fikal. Mam pocit, ze tohle by
chtélo zazit hodné autorti, ale prosté¢ to nejde. A to je na tom pravé

to nepiekonatelné.

Hodné lidi, a ne jen kritikli, o Vasem dile Fika, Ze je ve své
podstaté strasné temné, nékdy az hororové. Jini lidé si ale mysli, Ze
takovym az hriznym vykreslovanim nékterych véci si zve

skutecnosti nich akorat délate legraci. Co si 0 tom myslite?

Takhle je to jak kde. Netekl bych, ze moje knihy jsou n¢jak temné,

ale vazné jsou. Tieba v Poutech je par mist, u kterych jsem chtél,
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aby pisobily vtipné€, popiipadé je tam jinde aspon né¢jakd ta groteskni
nadsazka. Nemyslim si ale, Ze takova mista tam jsou pro to, aby to jako
celek bylo méné vazné. Spi§ tam jsou, aby to bylo sndz stravitelné.
J& méam cely zivot rad reziséry bratry Coenovi, ktefi jsou v tomhle trochu
podobni. Respektive oni jsou tedy na trochu jiné drovni. Misty jsou vtipni
opravdu straslivé, ale cloveéku pak kvili tomu tfeba miize uniknout,
7e ty jejich filmy jsou ve skuteCnosti strasné vazné. Hororové a humorné

prvky si tedy viilbec nemusi prekazet.

Berete Kkritiky na své dilo v potaz, nebo vam na nich nezalezi?

Pokud je kritika negativni, neignoruji ji. A myslim, ze takovych
autord je vétSina, i1 kdyz néktefi zenovi mistfi se mezi nimi mozna taky
najdou. Z hlediska autora a také obCasného recenzenta se vam navic muze
stat, Ze si zrovna Ctete néjakou pfiznivou recenzi, popiipad€ 1 vylozené
nadSenou, a fikate si, jestli je autor dané recenze viibec gramotny. Zaroven
je vam to ale v té chvili stejné upIné jedno. Pak si ji piectete ticba jesté
tfikrat a béhem toho si fikate ,,No, tak ten Clovék, o kterém jsem si cely

zivot myslel, Ze je to naprosty idiot, je mozna vlastné docela fajn®.
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Resumé

The topic of this bachelor thesis is The Development of the Critical
Reception of Ondiej Stindl’s Work from it’s beginning to present day.
This thesis focuses on the whole period of the reception of his work and not
just on the specific era because the writer and screenwriter Stindl didn’t start
to publicly present his work until the release of the film Walking Too Fast
which is based on his first screenplay.

In the first part of this thesis | focus on introducing Stindl’s
screenplays and prose. However, my goal in this part is not to introduce the
reader
to his work in detail by analyzing the story of his every film and book,
but to highlight the specific elements which we can see in Stindl’s work
and which some of these books and films have in common. I also to a small
extent focus on a few points of view that can be used in a film and prosaic
critique.

In the main part I examine the critical reception of the Stindl’s work
itself. 1 deal with individual elements which the critics notice on his books
and films, whether it includes how Stindl works with the story, the way
of narration, characters, environment or symbolism.

Stindl is also known as one of the founders and present moderators
of Radio 1 which is the historically first Czech independent radio, or as the
jurnalist and critic. His most successful work by this day is the already
mentioned film Walking Too Fast. He received Czech Lion and the Price of

the Czech film critique for to it.
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