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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni
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Vystiznost anotace X

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k téematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provézanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

\Popis, vysvetleni pouZitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

ISpravnost, presnost X

\Prehlednost, jasnost* X

[Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

\Dosazeni stanovenych cili* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

\Dodrzeni smérnice, Sablony* X

Stylistika X

Gramatika a pravopis* X

Kvalita obrazkii, grafil, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

Spoluprdce X

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt
zaveérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®*: ano

Piipadny komentaf: ----
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Ptipadny komentar: ----

Pripadny struény komentar (napi. ucast na konferencich, publikace):

Diplomova prace s nazvem ,,OSetiovatelska péce u pacienta ve fazi in finem na oddé¢leni dlouhodobé
intenzivni péée” autorky Be. Sarky Porty$ové je tématem velmi aktualnim a potiebnym. Paliativni péce
je v poslednich letech v centru zajmu odborniki i politikil a ptes vysoky zajem o jeji rozvoj, predstavuje
v fadé€ oblasti a zafizeni stale velky problém. A praveé na tento fenomén méla predkladana diplomova
prace upozornit. Pfes vysokou aktivitu a zajem studentky je v praci n¢kolik neptesnosti a chyb, které
tento vysoky potencial snizuji.

Teoretickou cast povazuji za adekvatni teoreticka vychodiska pro ¢ast empirickou. Bohuzel v nékterych
kapitolach je citovano pouze z jednoho literarniho zdroje (nékteré zdroje jsou starsi deseti let), ojedinéle
je zdroj i chybné citovan.

K empirické ¢asti mam tyto komentafe. Metodologie by si zaslouzila vét$i pozornost, zejména v oblasti
popisu typu vyzkumu a vyzkumného nastroje. Hlavnim problémem prace jsou tabulky vysledka ¢. 5 —
17, kde jsou chybné uvedeny celkové sumy (sumy predstavuji pocet pacientii/respondentii
v jednotlivych obdobi, coz je ve vztahu k sledované polozce zavadéjici a neptesné).

V diskuzi se vyskytuje n€kolik subjektivnich ndzort autorky, coz jeji kvalitu snizuje.
Praci se vyskytuje nékolik stylistickych nejednotnosti a chyb, ojedinéle i preklepd.

V zavéru si dovolim znovu vyzdvihnout velky zajem studentky o toto téma a aktivitu, kterou prokazala
nejen v ramci konzultaci, ale i zapojenim do Studentské grantové soutéze Univerzity Pardubice.
Studentka se zucastnila fakultniho kola Studentské védecké konference, kde obhajila 3. misto. Po opravé
uvedenych chyb a doplnéni nezbytnych informaci, bude zprace piipraven clanek k publikaci
v odborném periodiku.

'Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 25.5.2022 PhDr. Katefina Horac¢kova, Ph.D. v.r.
Podpis



