Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studif

Posudek oponenta zavérecné prace
(bakalafska prace, diplomova prace)

Nazev prace: Kvalita Zivota u pacientii s Crohnovou chorobou

Autor prace: Renata Klimova

Studijni program/studijni obor: B5341 OSetiovatelstvi / VSeobecna sestra
Akademicky rok:2021/2022

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Michal Kopecky

Oponent prace: Mgr. Klara Vaclavikova, Ph.D.

Hodnoceni
A|B|C|DI|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna urover, vztah kK tématu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

Sprdvnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna vuroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cili* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X

Stylistika X

Gramatika a pravopis® X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Ptipadny komentafr: ---------------
Mira shody je >5 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Ptipadny komentafr: --------------

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Téma hodnotim jako aktualni a pfinosné. Teoreticka ¢ast navazuje na praktickou a poskytuje zakladni ivod
do tématu. Ctivost je ztizena dlouhymi odstavci. Metodika prace, jeji popis a diskuse jsou méné zdatilé asti
prace. Domnivam se, ze propracovani metodiky a by ptispélo ke vzniku kvalitngjsiho textu. Diskuse ma spise
popisny charakter, ke komparaci jsou pouzity pouze zadvérecné prace. Prace vykazuje stylistické nedostatky,
ojedinéle se vyskytuji gramatické chyby napf. str. 7. V seznamu literatury nejsou uvedeni vSichni citovani
autofi napt. str. 19 (Ochtinska, 2021). Zavér shrnuje jednotlivé kapitoly bakalaiské prace, ale neshrnuje
I ptes vySe uvedené nedostatky na bakalaiské praci ocenuji, Ze autorka pii tvorbé dotazniku vychazela ze
standardizovaného nastroje a vénovala se dulezitému tématu.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Mtzete pfiblizit vybrany vzorek respondentti a zpisob jeho vybéru?

2. Z ¢eho jste vychazela pii vymezeni vékového rozpéti respondenti?

3. ZKuste k obhajobé vyhledat aktualni studie, publikované k tématu Vasi prace.

4. Jaké jiné nastroje, zjistujici kvalitu zivota byly pouzity v souvislosti skvalitou zivota u pacientd
s Crohnovou chorobou?

5. Jaka doporuceni pro praxi muzete navrhnout na zakladé vysledkt Vaseho pruzkumu?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
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