Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studii

Posudek oponenta zavérecné prace
(bakalarska prace, diplomova prace)

Nazev prace: Vyuziti simula¢ni mediciny pii nacviku pfednemocniéni péce u pediatrickych pacientd ve
vycvikovych centrech jednotlivych zachrannych sluzeb

Autor prace: Bc. Barbora Dvorakova

Studijni program/studijni obor: Zdravotnicky zachranar

Akademicky rok: 2021/2022

Vedouci prace: Mgr. Jindra Holekova, DiS.

Oponent prace: Mgr. Jan Pospichal, Ph.D.

Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace AIBIlC D IEIF

Vystiznost anotace X

Uvod price X

7 wr

Teoreticka cast
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Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika
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Zachovani anonymity respondenti a zatizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: v citacich jsou uvedena
jména lektort a ¢lent ZZS

Mira shody je 1 %. Zavére¢na prace neni plagiat.

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Anotace se rozsahem bliZi spise tvodu. Uvod vhodné vysvétluje problematiku, ale neuvadi Zzadny zdroj, ktery
by tvrzeni podpofil. Cilim prace chybi diakritika, obsahove jsou spravné nastavené. Teoretickd ¢ast je psana
dostate¢né¢ Siroce a piesn¢. Metodika je volena zvlastné. Tti polostrukturované rozhovory slouzili pro tvorbu
dotazniku, jejich kédovani a citace pripominaji kvalitativni metodu zpracovani, zaroven jsou sloucené
s vysledky dotazniku a tedy zpracovany kvantitativné (nahrazuji vyplnéni dotazniku za 3 ZZS). Rozhovory i
dotaznik jsou zpracovany v dostate¢ném rozsahu pro zjisténi pottebnych dat k vyhodnoceni cill. Prizkumna
otazka €. 4 tesi oblast, které nebyla stanovena, jako cil prace. Na prizkumnou otazku ¢. 3 (vhodné zazemi)
jsem v préci nenaSel parametry co je vhodné a co jiz neni vhodné. Velké mnozstvi ziskanych dat je pfedano
v piehledné podobé, ktera je vhodn€ doplnéna o citace ze tii rozhovord.

V otazce ¢. 17 vétsina ZZS odpovedéla kurzy (ATLS), ale v citacich hovoii o PHTLS, a¢ nikdo neuved] jiné
kurzy, nez v dotazniku vyjmenované.

Diskuze vysledky spise shrnuje a porovnava je velmi okrajoveé. Zavér vysledky vhodné€ shrnuje. V pftiloze je
obrazek simulatoru vrtulniku, vzhledem k pediatrickému tématu prace, opravdu nadbytecny.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jaky je rozdil mezi kurzem ATLS a PHTLS?
2. Jak jste stanovila kritéria pro vhodné a nevhodné zdzemi pro simula¢ni medicinu (prizkumna otazka
¢. 3)?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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