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Pfedlozend prace Lucie Slavikové se vénuje tématu evropské identity prostfednictvim vychovy.
Vychova je pro budovani etnické, narodni, ¢i dokonce nadnarodni identity Ustfednim nastrojem, at uz
mluvime o vychové institucionalni nebo jiné. Projekt Erasmus je bezesporu jednim z pilif( evropské
integrace i ve smyslu budovani idedll evropanstvi mezi mladou generaci. Tento fakt je v Gvodni ¢asti
prace také pomérné dobre rozvinut a doloZen. Jak ale redlné funguje budovani této identity a jaké

nastroje funguji a jaké nikoliv?

Diléimu ndstroji budovani evropské identity — ESN — Erasmus Student Network — se vénuje pravé tato
prace. Autorka si zvolila pro srovnani ESN na univerzitach v Pardubicich a tureckém Marmara. Volba
obou terénnich vyzkum( vychazi z autoréina pobytu na Erasmu v Turecku a aktivni Ucasti v ESN na
Univerzité Pardubice. Ackoliv srovnani téchto dvou odlisnych svétl mizZe byt na prvni pohled podivné,
jednd se o zemé, které do sité Erasmus spadaji, a na které se tedy uvodni myslenka budovani
evropskych hodnot a idedll vztahuje. Proto mé zajimalo, zda tedy ESN k takovym hodnotam skutecné

vede.

Prace je velmi teoreticka, respektive popisna a kompilacni, a to zejména v prvnich cca 20 stranach
prace. PfestoZe si autorka voli metody, teorie, terén a vSe patficné rozebira, v praci mi chybi jedna
zasadni véc — hlubsi zamysleni nad tim, co je to evropanstvi, jaké jsou jeho atributy a jak zkoumat tyto
hodnoty a atributy u zkoumanych subjekt(l. Autorka sice provadi relativné rozsahlé rozhovory a poctivé
a pomérné rozsahle cituje informanty v praktické Casti prace. Nicméné pti ¢teni se nemohu ubranit
pocitu, Ze stale tu chybi ona podstatnd analyticka rovina, ktera je pro antropologii tolik zasadni.
Nevidim zde kriticky rozmér uvazovani nad samotnym konceptem a otazky pokladané informantim za
prilis obecné, aby mohly byt podkladem pro hlubsi analyzu. | pres to ale autorka k dil¢im zavér(im
dochazi a pomérné strukturované je uvadi. V zavéru prace je pokus o srovnavaci analyzu, ktery ale
trochu pfipomind rekapitulaci jiz uvedeného. Nicméné pro Ctenare tato kapitola preci jen trochu

nazornéji tridi diléi vysledky.

PfedloZend prace je po obsahové strance ponékud predc¢asnym, nevykrystalizovanym ¢i v terénu
nevhodné uchopenym produktem. Ne snad, Ze by byla celkové Spatnd, to nikoliv, ale chybi ji

antropologicka perspektiva, kreativita, kritické mysleni, a naopak ji prebyva mechanické zpracovani. |



pocet respondentd, jejich volba a hloubka rozhovori ¢i ziskanych informaci nejsou na magisterské
urovni zrovna reprezentativni. Po formalni strance hodnotim praci ambivalentné. Nemohu vytknout
praci nic, co se tyce prace s literaturou, citovani i prilisné ,prejimani“ z existujicich zdrojd. Na druhou
stranu jazyk samotny je casto velmi strojovy, a hlavné syntax autorce evidentné déla potize.

Gramatické chyby se v prdci najdou také, ale v nijak vyrazném mnozstvi.

Prace formdlné spliiuje naleZitosti diplomové prace, a proto ji mohu doporucit k obhajobé. Soucasné

ale vidim znacné limity v terénnim vyzkumu, teoretickém uchopeni tématu a schopnosti interpretace.

Praci doporucuiji i pfes vyse uvedené nedostatky k obhajobé a navrhuji znamku D.
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