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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Petra Theimerová 

Číslo studenta:  E18044 

Název bakalářské práce:  Horská služba ČR jako součást integrovaného záchranného systému 

Cíl práce: Hlavním cílem práce je posouzení způsobů financování horské služby a zhodnocení 

vývoje její výkonnosti na území Jesenicka. 

Vedoucí práce: doc. Ing. Ivana Kraftová, CSc. 

Studijní program: B6208 Ekonomika a management, obor Management ochrany podniku a společnosti 

Akademický rok: 2021/2022 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☐ ☐ ☒ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Autorce se podařilo výstižně popsat problematiku horské služby v ČR (od historie po současný institucionální 

stav). 

Konstatace v závěru práce (druhý odstavec), že rozdíly ve financování o.p.s. a z.s. neodpovídá zjištění, které 

obsahuje tab. 7 na straně 41. 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Práce není plagiát, max. podobnost 7 %  se týká citovaných zdrojů, resp. odborných termínů. 

Otázky a náměty k obhajobě 

V kapitole 3.2 v prvním odstavci se vyjadřujete k otázce investičních dotací HS ČR, z.s.  Vysvětlete tento text a 

pokuste se doložit, jaká je realita u tohoto subjektu z hlediska investičních dotací. 

U HS ČR, o.p.s. porovnáváte dotace ze strany MMR (státu) a ze strany krajů. Proč obdobné porovnání 

neaplikujete u HS ČR, z.s.? 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: C 

 

V Pardubicích 2.12.2021 

Podpis:     doc. Ing. Ivana Kraftová, CSc., v. r. 


