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Dil¢i hodnoceni: A
Slovni hodnoceni zamétené na splnéni jednotlivych cill, p¥inos prace ajeji celkovou Grove:

Pracaje zaujimava a prinosna z hFadiska narocného hodnotenia farebnosti a celkového vzhTadu najma nestandardné
potlacenych povrchov metalickymi a perletovymi pigmentami a natermi.

Vychadza z rozsiahlej, doslednej a dobré zacielenej reSerze. Vyuziva spravné metodiky a nastroje hodnotenia
potlace.

Ocefiujem porovnanie 2 nezavislych merani na konstrukéné réznych zariadeniach.

Praca splnila stanovené ciele na o¢akavanej vedeckej Grovni.

Otazky pro obhajobu:



V teorii: Rovnica 4.  V menovateli zrejme miesto 4rma byt’ )i

Rovnica 8 Vztah nieje trivialné zfejmy. Ziadalo by sa kratko objasnit’, alebo citovat’ zdroj.

BiDirectional... ,,0bojsmema“? . Nebol by lepsi pfeklad dvojsmema? V zmysle 2 Fubovol’nych smerov?

str. 44: Nedefinovana skratka HDR.

3.2.1.1 ,Diulezité je, aby paprsek dopadal na vzorek kolmo.* (Vysvétlit’, - zrejme kolmo na oton( os vzorky, inak
45°).

Nie je jasny popis geometrie vzorky a drziaka. Chybaju rozméry vzoriek, najma hrubka. Bola hrubka vSetkych
vzoriek rovnaka? Malo pouZité kalibraéné zrkadlo (tiez standard Spectralon) rovnakd hrdibku ako vzorky? (Rozna
hrubka spdsobi posun odrazeného IG¢a pri nezmenenej polohe drziaka). Mali pigmenty Iriodin rovnaky nosny
material (synteticky Si02) ako vzorky Colostream?

Aky vyznam ma podrobny popis potlace krabi€ky na vzorky (str.40)?

Vo vysledkoch:

Pri akom osvétleni sa pozorovalo ,,pri hodnoteni farby vofnym okom*? (Dominantny smér osvetlenia méze menit’
farebny dojem.)

Str. 54: Chyba v odvolani sa na obrazok ,, (viz. obr. 4.4)*... ma byt obr.4.2

Str. 52, Obr. 41 ,,Gonio-spektrofotometr KPF zaznamenal barevnost pfi Ghlech Or = 60° a 65° jako svétle fialovou,
zafizeni AV spiSe jako tmavé modrou.“ Nesuhlasim, odtiefi (uhlova poloha zodpovedajucich bodov) je prakticky
rovnaky, iba sytost'je zna€né ina.

Mozno by bolo zaujimavé (vhodnejSie) niektoré merania znazornit’ v C-h grafe (sytost’ na osi y a uhol na osi x ako
»Spektrum") a tak lepSie pozorovat' zménu sytosti a posun v spektre.

Z tohto pohPadu majdi merania na AV vagsi rozsah sytosti (hlavné do modro-fialovej) a KPF zariadenie podporuje
sytost’ Zltej (mozno kvdli svételnému zdroji - ako sa i konstatuje v praci).

Aky je pomér detekénych apertur zariadeni AV a KPF? Sdvisi vySSia sytost’ merani na AV (najma v modrej a
fialovéj) s uzSou apertdrou (teda s uzSou uhlovou oblastou vplyvu lesku)? Z tohto pohfadu by boli zaujimavé
merania KPF pri rliznych clonach pre pigment skdr z modrej oblasti (napr. Blue-Lilac), tieZ vplyv vloZenej optiky
pre tuto modru.

V zaveroch:

Je konstatovanie: ,,Gonio-spektrofotometr sestrojeny na KPF Iépe zaznamenava odstiny purpurové"” spravné? Mne
sa to javi naopak vzhfadom na vysSie uvedené.

Celkové hodnoceni:
Zavére€na prace Bc. Michaely Houdkové spliiuje zadant,

doporucuji ji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném A.

V Bratislavé dne 29.08.2021

Doc. RNDr. Milan Mikula,CSc.



