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Posudek: Predlozena diplomova praca ma za ciel zaviest a overit’ protokol na syntézu
stabilnych florescenéne znac¢enych nanocastic z kyseliny hyaluronovej pre nasledné aplikacie
do in vivo laboratorneho modelu. Predkladana praca ma rozsah 126 stran vratane 8 obrazkov,
21 grafov a 32 tabuliek. Praca je klasicky ¢lenend. Diplomova praca je doplnend o zoznam
pouzitych skratiek. Literatira obsahuje celkovo 91 citécii, z ktorych vaésinu tvoria zahrani¢né
literarne zdroje, ¢o znaci schopnost’ diplomantky pracovat’ s odbornou literatiirou.

Teoreticka Cast’ prace je spracovand prehladne a zaoberd sa charakteristikou ionizujuceho
ziarenia, Kyseliny hyaluronovej, radioprotektivnych latok a nasledne popisuje mozné vyuzitie
kys.hyaluronovej ako radioprotektivum. V teoretickej Casti je mozné viackrat pozorovat
nespravne pouzivanu terminoldgiu (napr. veli¢iny a jednotky radioaktivity namiesto radiacne;j
ochrany, definicia receptoru LYVE-1..) a odborné nedostatky (vysvetlenie pojmov
radioaktivita, ionizujuce Ziarenie, expresia CD44, charakterizacia amifostinu...). Po formalnej
stranke su Vv texte viackrat nespravne pouzité skratky, ale celkovo teoreticka Cast’ prindsa
zhrnutie dostupnych poznatkov o danej problematike. Jedini vec, ktord v tedrii mierne
absentuje je popis vyuzitia kyseliny hyaluronovej vo forme nanocastic a nasledné prepojenie
s radia¢nou ochranou.

Hlavnym prinosom prace je praktickd cast, v ktorej diplomantka opisuje pouzité
experimentalne metddy, ziskané vysledky a vedie diskusiu. Prvy vyuzity protokol je syntéza
nanocastic karbodiimidovou metddou. Laboratorne techniky boli vhodne zvolené a ziskané data
zodpovedaju vyty¢enym cielom. Jedingym menSim nedostatkom je nizsi pocéet vzoriek pri
niektorych variantoch experimentu, ale celkovo bola tato Cast’ experimentov velmi dobre
zvladnutd aprindSa podrobny metodicky manual pre syntézu nanocastic z kyseliny
hyaluronovej a florescenéne znacenych nanocastic. Druhy vyuzity protokol je s vyuzitim
¢inidla bis(3-aminopropyl)aminu. Experimentalne je aj tato Cast’ prace kvalitne spracovana,
aviak obdrzané vysledky nespliiaji pozadované ciele, ¢o nasledne autorka aj naleZite
komentuje a diskutuje.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti diplomovou pracu doporucujem k obhajobe a
hodnotim znamkou
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Otazky oponenta:

1. Vpraci (kapitola 1.2) je nespravne uvadzand a vysvetlovana terminoldgia
,radioaktivita® a ,,ionizujice Ziarenie®. Viete spravne definovat’ aky je rozdiel medzi
tymito javmi? A vysvetlite ¢o je rontgenové Ziarenie.

2. Vedela by ste na nasledne popisu radioprotektivnych latok predpokladat’ do akej
skupiny by sa mohla zaradit' kyselina hyaluronova, popripade nanocastice z nej
syntetizované?

3. Rozsiahla cast’ praktickej c¢asti je venovana protokolu syntézy s vyuZzitim
karbodiimidovej metddy. Viete stru¢ne zhodnotit’ na zdklade obdrzanych vysledkov,
preco bol zvoleny prave Casovy interval 30 minat pre d’alSie experimenty s d’al§imi
vychodiskovymi roztokmi kyseliny hyaluronovej o rozdielnych velkostiach? A pri
experimentoch s testovanim dlhodobej stability nanocastic, aké boli ¢asové intervaly
medzi jednotlivymi meraniami?

4. Viete vysvetlit preCo sa pomocou protokolu s ¢inidlom bis(3-aminopropyl)amin
nepodarilo nasyntetizovat’ stabilne vel’ké nanocastice?
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