ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE
Prubéh obhajoby:

Predsedkyné komise prof. Kalendova konstatovala, Ze je pfitomno 6 ¢leni komise a tfi oponenti. Ze
tff oponentd jsou dva i ¢leny komise. Prof. Ing. Petr Kalenda, CSc. je omluven. Predsedkyné piecetla
Zivotopis uchazece, doporuéeni vedouciho pracovisté Ing. Davida Veselého, Ph.D. a doporuceni
Skolitele, prof. Ing. Petra Kalendy, CSc.

Uchaze¢ seznamil komisi s obsahem své disertaéni prace ,,Recyklace polyurethanovych pén*.
Oponenti, Ing. Martin Kaska, Ph.D., Dr. Ing. Petr Anto$, Ph.D. a prof. Ing. Karel Ventura, CSc.
precetli své posudky. Uchaze¢ zaujal stanovisko k pfipominkam oponent. Své odpovédi predal
v pisemné formé a jsou soucasti zapisu.

Zadné dalsi ptipominky na predkladanou praci nedosly. Nasledné predsedkyné komise vyzvala
k diskuzi 1 ostatni ¢leny komise. Ing. Rudolf Beran reagoval na dotazy pfitomnych ¢lend komise,
které uspokojivé zodpovéd€l. Diskuze se tykala zejména:

priamyslovym vyuzitim sledovanych lepidel, moznym vyuZitim vzniklého prachu, spravnou
formulaci pevnostnich charakteristik, problematikou mleti z hlediska mozné vybusSnosti,
vysvétlenim zkratek pouzitych iniciatort, moznosti vyuziti prumyslové pouZivanych iniciatora
na bazi cinu, hodnotami polydisperzity, opakovanému pouziti odseparované¢ho polyolu,
otazkou zpétného vzniku izokyanatt, podminkami prodeje recyklovaného materialu

V neveiejném zasedani komise zhodnotila vystoupeni Ing. Rudolfa Berana a tajnym hlasovanim
jednomyslné rozhodla pro udéleni akademického titulu doktor — Ph.D. Vysledek hlasovani byl
oznamen uchazeci.

Souvislost mezi vysledky uvedenymi v diserta¢ni praci a predkladanymi publikacemi:

Komise konstatovala, Ze je nezpochybnitelnd souvislost mezi disertaéni praci a predkladanymi
publikacemi.

Vyjadrieni komise k podilu studenta na predkladanych publikacich:

Podil studenta na ptedkladanych publikacich je zasadni.

Zapis podepisi predseda komise, vsichni jeji clenové a pritomni oponenti.



