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Otaku je fenomén, kterému se v poslednich péti letech vénuje relativné velké mnozstvi prostoru ve
studentskych pracich. Jedna se o subkulturu, kterd je skutecné velmi specifickd a jeji studium je
vhodnym cvi¢enim pro zacinajici antropology. BohuZel ale s sebou pfinasi také jeden z mého pohledu
nesvar, a to insidersky pristup. Pfestoze byt insiderem neni samo o sobé problematické, povazuji to za
nestastné ve vztahu k omezené schopnosti studentd rozlisit mezi vlastnim zaujetim skupinou a
védeckym studiem takové skupiny. Bohuzel, témér vSechny prace, které na nasi katedre vznikly o
tématu otaku, jsou timto subjektivnim zabarvenim zatizené, coz mé presvédCuje v ndzoru, Ze
insiderska témata jsou pro zacinajici studenty sloZitéjsi — byt studenti védi o skuping, jiz jsou soucasti,
mnoho podrobnosti (faktografie), nejsou schopni ze svého zaujeti skupinou vystoupit a podivat se na
ni jako antropologové (odborné uchopeni tématu). Takovy pfipad je i predloZzena prace Kristyny
Svobodové.

Na praci jsem si vSiml jedné dobré a dvou Spatnych stranek. Tou dobrou je fakt, Ze autorka ma
velmi dobry prehled o subkultufe a skupiné, kterou studuje. Rozumi pojmlm, vi, jak tato skupina
funguje a faktograficky je schopna popsat velmi dobfe danou subkulturu. Na druhé strané jsou ale ty
dvé Spatné stranky. Prvni je, Ze autorka vibec nepracuje s Zddnym teoretickym ukotvenim tématu,
tedy neprokazala, Ze se na téma umi podivat jako antropolog. V praci nepracuje s jedinou teorii,
teoretickym uchopenim, popis skupiny a jeji (sub)kultury je mechanicky, zkratkovity a nic
nevysvétlujici. Navic autorka zcela ignoruje fakt, Ze jeji prace je n-tou v fadé praci psanych na stejné ¢i
velmi podobné téma na nasi katedre. Kdyby si prosla pfedchozi prace, pfipadné i posudky, vyhnula by
se mnozstvi chyb. A hlavné — psala by o né¢em konkrétnéjSim nebo jiném. Bud tento fakt autorka
ignorovala anebo o predchozich pracich ani nevédéla (coZ je samo neobhajitelné), ale tato prace
nepfichdzi s ni¢im novym. Komparace japonského a ¢eského otaku tu bylo, feseni toho, co je otaku,
jak se subkultura projevuje, jakou roli v ni maji cosplayafi atd., to vSe se jiz v dfivéjsich pracich fesilo.

V ¢em je tedy tato prace nova? Bakalarska prace nemusi byt inovativni ve smyslu, Ze by néco
nového objevovala, ale méla by byt inovativni ve smyslu, Ze nepiSe o tom samém, o ¢em se jiZ psalo
pfedtim. Nedostatek teoretického ukotveni navic ve mné budi skepsi, zda autorka rozeznava rozdil
mezi ndzorem a argumentem, mezi svym vlastnim pocitem a vysledkem terénniho vyzkumu (byt
online), ¢i zda je schopna néjakého hlubsiho zamysleni nad zjisténymi informacemi. Tomu odpovidaji i
vyzkumné otdzky, resp. cile prace (s. 10: ,timto se dostavdme k tématu této prace a to konkrétné
k tomu, jak sleovani akénich kung-fu filmU ovlivnilo m(j Zivot az dodnes”), které jsou velmi vagni a ve
své podstaté neovéritelné. Autorka navic pracuje s pojmy, které jsou neobhajitelné — napriklad asijska
kultura. Asijska kultura je pojem, ktery neexistuje. Jaka kultura to je — japonska, ¢inska, arabska, ruska,
turkicka, indicka? Uz volba takovych termin(i mé nepresvédcuje o tom, Ze by autorka nad pouZzivanymi
slovnimi spojenimi hloubéji premyslela, ba naopak, presvédcuje mé to o tom, Ze autorka pod rouskou



odbornosti jen propaguje zcela laické stereotypy (Asie = 1 asijska kultura), coz je v pfimém rozporu
s myslenkou studia subkultury otaku (napf. s 18: pfiznivci , Japonské/Asijské popkultury®).

Druhy negativni aspekt je formalni stranka prace — presnéji feceno, jazyk. Upfimné receno,
prace neni v ¢eském jazyce. Casto se objevuiji shluky slov, které pfipominaji véty, ale vétami samotnymi
nejsou (chybi slovesa, podméty atd.). Bud' byla prace Sita velmi rychlou jehlou a studentka neméla ani
Cas si to po sobé precist, nebo ma autorka velké problémy s ¢eskym jazykem, ale ani jeden z davod(
neobhajuje tak nizkou Uroven jazyka. Dokonce ani vyzkumné otazky ¢i hlavni (Ustfedni) tvrzeni nejsou
napsana tak, aby jim clovék znaly spisovné cestiny rozumél. Zde uvadim jen nékolik namatkovych
ukazek, které biji do oci primarné ze syntaktického/gramatického/stylistického, ale i sémantického
hlediska:

s. 11: ,Stereotyplm o dané subkultufe, nenavisti, kterd se v ni nachazi a temnou strankou, kterou
predstavuji sexualné vyzyvavé cosplaye, inspirované prevainé hrami, anime pro dospélé a zabrousi do
otdzky genderu v podobé LGBTQI komunity.”

s. 12: ,Interpretacni ¢asti jsem poufZila v rozhovorech, diky ne pfili$ strukturovanym rozhovoriim, ale
narativnim, kde se moji informanti méli moznost rozpovidat v ramci urcitych témat.”

s. 12: , Prevladaly zde otdzky oteviené pro danou problematiku a uzaviené na priblizeni respondenty
jako je gender, vék apod.”

s.12: ,,...ackoli jsem se snaZila o co nejvice rozhovorl ziskat Ustni formou.”
s. 14: ,Je tézké proniknout do komunity? Na druhou stranu, co podle tebe otaku komunitu rozdéluje?“

s. 15: ,MUze kultura z anime a mangy byt za vyssi toleranci k sexudlnim mensindm a ochotou
experimentovat lidi z komunity?“

s. 15: ,,Diky lockdownu v méstech, a skuteénosti ze otaku komunita je rozsifena po celé republice, a at
jste sebelepsi pratele obvykle neZijete ve stejném kraji ¢i mésté.”

Prace ma velky potencidl a véfim, Ze autorku téma velmi bavi. Je ale nezbytné, aby prokazala, Ze téma,
o které mad zajem, je schopna uchopit teoreticky a srozumitelné a Ze je schopna psat v ¢eském jazyce.
JelikoZ ale ani jednu z téchto dvou zdkladnich podminek prace nespliuje, nemohu praci doporucit
k obhajobé. Vérim, Ze pokud prace bude prepracovana, autorka se seznami s tim, co uz o tématu psali
jeji predchldci a vymeazi si vlastni pole vyzkumu a teoreticky jej dostatecné uchopi a pfed odevzdanim
si praci po sobé po jazykové strance fadné opravi (anebo si ji nechd opravit), pak to bude velmi zajimavé
téma a kvalitni prace.

Praci proto nedoporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou F.
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