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Uvod

Tématem diplomové prace je vyzkum cCetnosti smiSenych snatkd a dalSich
manzelskych ptekazek ve farnosti Dasice v 19. stoleti. Snatek patiil mezi zakladni katolické
piechodové ritudly a svoji neménnou podobu si zachovaval na uzemi monarchie po celé
obdobi novovéku az do konce 18. stoleti, kdy do ni zagal pies protesty cirkve zasahovat stat.*
Vybér farnosti, jejiz prameny byly v této praci zkoumany, vychazel z predpokladu, ze na
jejim tizemi zil urcity pocet evangelikl patficich k helvétskému sboru ve Dvakacovicich, kteti
byli obklopeni katolickym obyvatelstvem. Z tohoto diivodu pro n¢ nebylo vzdy jednoduché
najit si partnera mezi souvérci, a proto uzavirali smiSena manzelstvi i s katoliky, coz se
nelibilo duchovnim ani evangelické, ani katolické strany. Podstatné informace tykajici se
shate¢nosti je mozné ziskat z pramentl ulozenych ve Statnim okresnim archivu v Pardubicich,
jedna se tzv. snubni protokoly. Prace se podrobné zabyva nejen analyzou téchto pramend, ale
také analyzou dokladi ke snubnim protokoliim, které slouzily jako podklady k jejich sepsani a
od roku 1875 byly oba tyto prameny sjednoceny a vedeny Vv jednom tiskopise. Snubni
protokoly patii mezi zékladni seridlni prameny stejn¢ jako napft. cirkevni matriky, sirotéi a
poddanské seznamy ¢i pozemkové knihy, a lze je pouzit pro vyzkum jednoho ze segmentu
demografického vyvoje na Pardubicku, a to siatecnosti. Snubni protokoly byly zatim pro
vyzkum snate€nosti vyuZivany velmi ojedinéle, pfitom jsou zdrojem informaci, které se
naptiklad v matrikach nenachazi. Diky jejich podrobnému studiu lze rekonstruovat zmény,
které¢ se odehravaly v populaci a kazdodennim Zivoté lidi, a dale je v nich mozné nalézt 1
informace o konkrétnich jednotlivcich, ktefi v té&chto pramenech figuruji.?

Jak jiz bylo vySe zminéno, jednim z hlavnich témat realizované¢ho vyzkumu jsou
manzelské prekazky, které branily uzavirani snatkii. Mezi zékladni pradva snoubenct
katolického vyznani naleZelo v 19. stoleti platné uzavieni manZzelstvi. ZkouSky z naboZenstvi
a sepsani podrobného snubniho protokolu slouZily ke zjiSténi, zda mezi budoucimi manZzely
nestoji nekterd z mnoha manzelskych piekazek, které podle kanonického i svétského prava
branily uzavieni platného snatku. Dle statniho 1 cirkevniho zakonodarstvi bylo potteba, aby
snoubenci splilovali alespoii minimalni pozadavky, které¢ byly ptredpokladem uspéSného

souziti v manzelském svazku, jehoZ trvani by v budoucnu nebylo ni¢im ohrozeno.® V préci je

1 zuzana CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi v "dlouhém" 19. stoleti. Moznosti interpretace katolickych
normativanich pramenii, Pardubice 2012, s. 139.

2 Josef GRULICH, Populacni vyvoj a Zivotni cyklus venkovského obyvatelstva na jihu Cech v 16. az 18. stoleti,
Ceské Budgjovice 2008, s. 65.

3 Jiti KASNY, Manzelstvi v zapadni tradici. Soubor kanonickych studii, Ceské Budgjovice 20006, s. 46.
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vénovana pozornost piedev§im tém nejcastéjSim piekazkam, jez jsou také ve farnosti DaSice
nejvice zastoupeny. Jednd se o prekazky pokrevenstvi, Svagrovstvi, rozdilného nabozenstvi
(smiseny siatek katolika nejéastéji s evangelikem) a nedospélosti.*

Pti zpracovani dat byl pouzit zejména kvantitativni ptistup, ktery je zalozen na
vyuziti statistickych metod, sjejichz pomoci je zjisStovan a Ciselné vyjadfen vyskyt
jednotlivych zkoumanych jevi. VétSina prament byla zpracovana metodou anonymni
excerpce dat. Sledovana byla siatecnost a ukazatele, které s ni souvisi. Ziskané vysledky byly
komparovany s udaji zjisténymi na celozemské urovni, ale také s lokalnimi sondami, jez se
svym rozsahem a zpracovanim dat blizi zde provedenému vyzkumu.

Pocatek prace je chronologicky a s ohledem na torzovitost dochovanych prament
ukotven az rokem 1804. Pro podobu snubnich protokolt byl ovSem zasadni jiz rok 1783, kdy
byl vydan tzv. manZelsky patent Josefa II., ktery pfesné urcoval pravomoc cirkve a statu
v manZzelskych zdlezitostech a manzelstvi je zde definovéano jako smlouva (kontrakt), jejiz
uprava spada jen a pouze do zdkonodarné moci statu. Vyzkum je doveden az do roku 1918,
kdy konci 1. svétova valka, jejiz disledky zcela zménily ritudlni chovani vétSinové
spole¢nosti. Dalsi dilezitou zménou v pribéhu sledovaného obdobi byl piechod od
zemédé€lské k industridlni spolecnosti, coz mélo velky vliv i na farnost DaSice.

Prace je rozdélena na dv¢ hlavni ¢asti. Prvni z nich se dale dé€li na pét dil¢ich kapitol.
Kapitola prvni se zabyva prameny pouzitymi v rdmci analyzy problematiky konfesijné
smiSenych snatkili a manZzelskych ptekdzek ve farnosti DaSice, ddle metodami a rozborem
literatury na dané téma. Druhd pak rozebira snatek z kulturné-antropologického hlediska jako
pfechodovy ritudl a mapuje jednotlivé manZelské prekazky. Treti kapitola fe$i vyvoj
manzelské legislativy v pribéhu 19. stoleti. Posledni dvé ptiblizuji d€jiny farnosti DaSice a
evangelického sboru ve Dvakacovicich hléasiciho se k helvétské konfesi. Ve farnosti DaSice je

wvrwe

zejména ve druhé poloving stoleti.

StéZejnim pilifem prace je druhd €ast, kterou tvofi ti1 dil¢i kapitoly. Prvni z nich se vénuje
samotné snatecnosti a vyuZzivani kvantitativniho pfistupu v praxi. Studium siatecnosti je
doplnéno o problematiku tykajici se vybéru partnera ze socialniho hlediska a pozornost je zde
vénovana i1 sezonnosti silatkli. Druha kapitola této Casti analyzuje otdzky nachazejici se ve

snubnich protokolech, které byly sméfované na snoubence a svédky. Posledni a klicova Cast

4 Hana STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly v ceskych zemich v "dlouhém" 19. stoleti, Pardubice 2017,
s. 173-174.



prace je zaloZena na mikrohistorické sondé, jez analyzuje jednotlivé piipady konfesijné

smisenych snatki uzavienych ve farnosti Dasice.



1. Literatura, prameny a metody
Tato kapitola se zabyva prameny pouzitymi v rdmci analyzy problematiky konfesijné

smiSenych snatkii a manzelskych piekdzek ve farnosti DaSice, ddle metodami a rozborem
literatury na dané téma.

Velmi dulezitym okruhem literatury tykajici se katolickych piechodovych rituala
Vv 19. stoleti jsou prace mapujici jednotlivé ritudly a jejich faze. Ve zkoumaném obdobi (1804-
1918) ménila vétSina ritudlt svij pribeh a na pocatkt 20. stoleti se dokonce nékteré z nich ze
spolecnosti uplné vytratily, ¢i byly nahrazeny jinymi. Literaturu k tomuto tématu Ize rozdélit
na literaturu antropologickou, etnografickou a historickou. Dila, kterd zkoumaji ritudly
Z hlediska antropologického, se ¢asto dotykaji pribéhu ritudlu u ptirodnich narodi. Jedna se o
zasadni prace z oboru antropologie, jez poskytly zakladni teoreticky ramec pro jejich vyzkum.
Antropologicky vyzkum asi nejzasadnéji ovlivnil americky antropolog Clifford Geertz, ktery
je povazovan za zakladatele symbolické antropologie. Z jeho obsahlé¢ho dila byla do ¢eStiny
pielozena Interpretace kultur.> Jednu z praci C. Geertze pfiblizil ¢eskym zdjemciim o toto
téma Vaclav Soukup, jenz je zaroven autorem piehledové prace Antropologie: teorie cloveka
a kultury®. Shrnuti vyvoje tohoto oboru a snahu o definovéani kulturnéantropologickych pojmi
piiblizuje dilo Roberta F. Murphyho’. Historickou antropologii jako samostatny obor badani
definoval ve své studii némecky historik Richard van Diilmen®. Z ¢eského prostiedi je
pfinosny sbornik studii k antropologickému pojeti historickych jevi z kolokvia konaného k
tématu historické antropologii v roce 2003.°

Z literatury zabyvajici se teorii pfechodovych rituall je stéZejni prace antropologa a
etnografa Arnolda van Gennepa, kde piredstavil jejich klasifikaci a definoval jednotlivé faze
jako preliminarni, liminarni a postliminarni.® Fazi liminarity dale rozpracoval britsky
antropolog Victor W. Turner, jehoz studie Priibeh ritudlu** byla pielozena i do ¢estiny.

Prvni zdjem o pribéh ritudlu z historického hlediska vzeSel od historiki Skoly
Annales, ktefi vénovali pozornost piedevsim Gimrtnim ritualim.'? Mezi dnes jiz klasicka dila

i13

se fadi knihy historika Philippa Ariése o smrti a umirdni™ &1 o détstvi a rodiné ve

S Clifford GEERTZ, Interpretace kultur: vybrané eseje, Praha 2000.

8 Véaclav SOUKUP, Antropologie: teorie élovéka a kultury, Praha 2011.

7 Robert Francis MURPHY, Uvod do kulturni a socidlni antropologie, Praha 2004.

8 Richard van DULMEN, Historicka antropologie: vyvoj — problémy — tikoly, Praha 2002.

9 Martin NODL — Daniela TINKOVA, Antropologické pristupy v historickém bddani, Praha 2007.

10 Arnold van GENNEP, Prechodové ritudly: systematické studium ritudliz, Praha 2007.

11 Victor Witter TURNER, Priib¢h ritudlu, Brno 2004.

12 7 historiografie se $kolou Annales se ve své praci zabyval Peter Burke. Srov. Peter BURKE, Francouzskd
revoluce v déjepisectvi: Skola Annales (1929-1989), Praha 2004.

13 Phillippe ARIES, Déjiny smrti, Dil 1-2, Praha 2000.
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sttedovéku'®. Jeho prace patii do konceptu tzv. d&jin mentalit, které Marc Bloch nazyva
d&jinami kolektivnich reprezentaci. Ze souCasnych historiografii se tématem ritualu kitu,
problematikou kmotrovstvi, civilnich snatkti a imrtnosti zabyva Vincent Gourdon. Mezi jeho
spolupracovniky se fadi italsky historik z Mildana Guido Alfani, jenz ve svych studiich
vyuzivda metody historické demografie kombinované s analyzou pramenii pravniho a
cirkevniho charakteru.

Problematiku manzelskych ptekazek nalezneme zmapovanou v monografii Katolické
prrechodové ritudly v ,,dlouhém* 19. stoleti*® od Hany Stoklasové &i v praci Gender, vira a
manzelstvi v “dlouhéem* 19. Sstoleti: mozZnosti interpretace katolickych normativnich

6 od Zuzany Cevelové. Soucasny systém cirkevnich piekazek, ktery je velmi

pramenti
podobny tomu historickému piiblizuje Jiti Kas$ny v knize Manzelstvi v zdpadni tradici:
soubor kanonickych studii” V dobové literatufe podava podrobny piehled systému
cirkevnich a statnich prekazek Klement Borovy v knize Uredni sloh cirkevni: piirucnd kniha
praktického iradovani pro katolické duchovenstvo.'® Z autori, ktefi se zmituji o siiatku jako
prechodovém ritudlu z pohledu etnografického a etnologického, lze jmenovat Alexandru
Navratilovou a jeji praci z roku 2012 Namlouvdni, laska a svatba v ceské lidové kulture®® a
Ilonu Vojancovou, jez je autorkou studie Od svatby ke kolibce?®. Problematikou narozeni a
vstupu do manzelstvi se zabyvala Milena Lenderova ve svych knihach Radostné detstvi? Dité
v Cechdch devatendctého stoleti?* a K hiichu i k modlitbé: Zena v minulém stoleti.?? Svatbam
a svatebnim zvykim se vénuje také sbornik zkonference konané k vystavé nazvané
,Oznamuje se laskam nasim...*, kterou potadalo Vychodo¢eské muzeum v Pardubicich.?
Historik a sociolog Zdenck R. NeSpor je autorem nékolika obsdhlych studii a
monografii k problematice zboZnosti a lidové viry v 19. stoleti, vénoval pozornost i tématu
tajnych nekatoliki a sektafi predtoleran¢niho a toleran¢niho obdobi, tato témata jsou

zmapovana V Knize Ndbozenstvi v 19. stoleti: nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu

1 phillippe ARIES, Centuries of childhoood: a social history of family life, New York 1965.

15 Hana STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly v ceskych zemich v "dlouhém" 19. stoleti, Pardubice
2017, s. 169-170.

16 Zuzana CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi v "dlouhém" 19. stoleti. Moznosti interpretace katolickych
normativnich pramenai, Pardubice 2012.

17 Jiti KASNY. Manzelstvi v zdpadni tradici. Soubor kanonickych studii, Ceské Budgjovice 2006.

18 Klement BOROVY, Uredni sloh cirkevni: prirucnd kniha praktického viradovdni pro katolické duchovenstvo,
Praha 1887.

19 Alexandra NAVRATILOVA, Namlouvadni, ldska a svatba v Ceské lidové kulture, Praha 2012.

20 Jlona VOJANCOVA, Od svatby ke kolibce, Pardubice 1995.

21 Milena LENDOROVA — Karel RYDL. Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti, Praha 20086,
22 Milena LENDEROVA, K hfichu i k modlithé. Zena v minulém stoleti, Praha 1999.

2 H. STOKLASOVA. Katolické prechodové ritudly, s. 19.
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Ceského ateismu??* Jeho dilo je dilezité zejména pro zachyceni vyvoje d&jin cirkve v obdobi,
jez sleduje tato prace.
D¢jiny farnosti DaSice zmapoval farat Josef Nechvile ve svych pracich Dasice a

5 Dasice, mésto na Pardubicku®® a Soubor pamdatnosti chramu Pané

prifaiené obce?
Moravanského, Chlumského, Svétinského, Dasického, Hostovického a Komdrského? . Dalsi
dila vénujici se tomuto tématu jsou Pardubicko-Holicko-Preloucsko, dale dvoudilna diléi
studie Dasice-historie mésta 1. a ll., vydané v letech 2001-2002 v Dasicich ¢i Déjiny Pardubic
od Josefa Sakare. K dé¢jinam evangelického sboru ve Dvakacovicich lze vyuzit studii Hany
Stoklasové?,

StéZzejni téma konfesijn¢ smiSenych snatkd v cirkvi helvétské z historicko-
demografického hlediska nebylo pro zkoumané obdobi zatim nijak podrobnéji popsano.
Nastin problematiky pro zdjemce a budouci badatele je ve studii Markéty Prazdkové Seligové
Konfesijné smisené snatky v reformovaném sboru ve Velimi a v ceské reformované cirkvi
vithec na sklonku 19. a na pocatku 20. stoleti.?® Zde je mozné ziskat zdkladni povédomi o
tématu, ponévadz pozornost je zamétena piredevsim na vyvoj poctu ¢leni reformované cirkve
a analyze faktord, které populacni dynamiku reformované cirkve ovliviiovaly. Tématu se
podrobnéji vénovala také Alice Velkova ve své studii o konfesijni skladbé obyvatelstva na
tzv. statnich statcich roku 1802, ktera doplnila analyzu pramene vzes§lého z dotazniku o stavu

poddanych z roku 1802 rozborem matrik tfi farnosti na Podébradsku, kde byl k roku 1802

zaznamendn nejvétsi podil nekatolického obyvatelstva.®® Z dalsich praci stoji jesté za zminku

24 7den&k R. NESPOR, Nabozenstvi v 19. stoleti. nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu eského ateismu?,
Praha 2010; Dale za zminku stoji dila Nabozenstvi na prahu nové doby. Ceskd lidova zboznost 18. a 19. stolett,
Usti nad Labem 2006 &i Vira bez cirkve? Vychodoceské tolerancni sektarstvi v 18. a 19. stoleti, Usti nad Labem
2004,

%5 Josef NECHVILE, Dagice a piifafené obce, Pardubice 1882.

% Josef NECHVILE, Dasice, mésto na Pardubicku, Pernityn 11, Pardubice 1881, s. 118-120, s. 140.

21 Josef NECHVILE, Soubor pamdtnosti chramu Pdné Moravanského, Chlumského, Svétinského, Dasického,
Hostovického a Komarského, Method VI, 1880, s. 25-31.

28 Hana STOKLASOVA, Evangelicky sbor ve Dvakacovicich a stavba jeho kostela v 19. stoleti, Vychodo&esky
sbornik historicky Pardubice 20, 2011, s. 93-124.

29 Markéta SELIGOVA PRAZAKOVA, Konfesijné smisené siatky v reformovaném sboru ve Velimi a v Ceské
reformované cirkvi viibec na sklonku 19. a na pocatku 20. stoleti, Historicka demografie 36, Praha 2012, s. 177-
223.

% Alice VELKOVA, Skladba obyvatelstva podle ndboZenstvi na tzv. stamich statcich roku 1802, Historicka
demografie 29, 2005, s. 109-137; Autorka studie zjistila, Ze na Pod&bradsku byly v prvnich dvou generacich po
vydani Tolerancniho patentu smiSené snatky uzavirdny v celku bézné (tvotily asi Ctvrtinu vSech uzavienych
stiatkll) s tim, Ze postupné piibyvalo zejména siatkti, kdy si bral katolik helvetku. Takova manzelstvi byla pro
udrzeni pocetniho stavu evangelické populace nevyhodna (z téchto manzelstvi vzchazeli vyluéné katolicti
potomci) a tak postupné klesal podil stiatkii dvou osob helvétského vyznani, rostl podil katolickych Zenicht i
podil ¢iste katolickych manzelstvi. Je zde vysloven piedpoklad, ze i po roce 1825 podil katolickych snatkl stale
naristal a ubyvalo ryze helvétskych rodin. Tim se patrné mohl snizovat i podil smiSenych svazkl. Blize M.
SELIGOVA PRAZAKOVA, Konfesijné smisené siatky, s. 181.
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lanek Sarky Nekvapil Jiraskové o ndboZensky smiSené farnosti Zdechovice®, kde je také
okrajov€ vénovana pozornost smisenym statkiim.

Predkladand prace se zabyva analyzou smiSenych snatkii a manzelskych piekazek ve
farnosti DaSice. Pii jejich studiu byly jako zdkladni pramen zpracovavany snubni protokoly a
doklady ke snubnim protokolim. Diivodem vybéru této farnosti bylo hlavné to, Ze se na jejim
uzemi rozkladala ¢ast vesnic, kde zil velky pocet evangelikd. I v DaSicich jich par Zilo a
obstaraval je pastor z evangelického sboru helvétského vyznani ve Dvakacovicich. Obec
Dasice a vesnice Hostovice, Komarov, Kosténice, Lany u DaSic, Mnétice, Moravansky,
Prachovice, Zminny a Zizin tvofily uzemi farnosti Dasice, ale zaroven &asteéné diky uréitému
poctu evangelikd tvofily obvod spravovany kazatelem helvétského sboru z Dvakacovic.
Evangelickd mensSina zde zila obklopena katolickou komunitou. Od vydani toleran¢niho
patentu bylo mozné uzavirat siatky s nekatoliky, a tak se ve farnosti DaSice za¢ala objevovat
smiSena manzelstvi. K jejich vy§S§imu nértstu v druhé poloviné 19. stoleti napomohlo vydani
protestanského provizoria (1849) a protestanského patentu (1861), jez proces uzavirani
manzelstvi nejenom zmirnily, ale také velmi usnadnily. Stavalo se totiz, ze protestansti
souvérci neméli tolik moznosti, aby si nasli vhodného partnera, a tak uzavirali snatky
s katoliky. Po vydéni protestanského provizoria a patentu doslo témét k zrovnopravnéni obou
konfesi, ale i tak si katolicka cirkev nadale kladla pfi uzavirani smiSenych manzelstvi své
podminky, ale snoubenci se jim nechtéli pfili§ podfizovat. K niz§imu zajmu o uzavieni
katolického snatku ptispél i stat, jelikoz zavedl v roce 1868 moZnost civilniho snatku.

Dochované snubni protokoly umoZiluji analyzovat pocet smiSenych manzelstvi
Vv pribéhu jednotlivych let ve vztahu k celkovému poctu katolickych snatki uzavienych ve
sledovaném obdobi ve farnosti DaSice, dale dovoluji zmapovat, jaké typy manZelskych
piekazek se zde objevuji, kazdoro¢ni pocet snoubencii a snatkill, jaké otazky pokladal farar
snoubenciim pii nabozenské zkouSce a v neposledni fadé¢ je mozné sledovat sezonnost
uzaviranych snatkt ¢i socidlni pivod snoubencti. Studium snate¢nosti ve farnosti DaSice je
zaloZzeno na zpracovani zdznami o snoubencich uvedenych ve snubnich protokolech a
dokladech ke snubnim protokoliim uloZenych ve Statnim okresnim archivu Pardubice.

Protokoly o zkouSkéach snoubencti obsahuji zdznam rozhovoru mezi fardfem a obéma
snoubenci a jejich svédky v rdmci piipravy snoubencii na vstup do manzelstvi. Na zakladé
rozhovoru katolicky duchovni posoudil, zda snoubenci splituji vSechny piedpoklady potfebné

k uzavieni snatku. Protokoly vznikaly vzdy pfed zamySlenym snatkem a byly pro jeho

31 Sarka NEKVAPIL JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice v letech 1790-1899, Historické
demografie 36, 2012, ¢. 1, s. 65-110.



uzavieni nezbytné. Postupné se obsah rozhovoru formalizoval, standardizoval a ménil, coz se
odrazilo na podobé¢ otazek kladenych faradfem, jez jsou taktéz podrobeny analyze. Protokol
obsahoval jména a ptijmeni snoubenci, jejich vyznani, datum narozeni, bydlisté, stav a tidaje
o rodiCich. Zpocatku Slo o zkracené zdznamy psané rukou, pozdéji se vyvinuly v kompletni
protokolarni zdznam o rozhovoru vypliovany do predtisténych formulait. Farafem vedené
snubni protokoly byly podkladem pro pozdé€jsi matricni evidenci, odpovidaly dobovym
oficialnim nafizenim, odrazela se v nich peclivost vSech daSickych duchovnich a az na
vyjimky se dochovaly dodnes. Podrobnéjsi informace o tomto seridlnim pramenu se nachéazeji
V samostatné kapitole piedlozené prace.

Z utilitarnich i moralnich divodi povazovala cirkev za nutné disponovat prehledem o
vzajemnych piibuzenskych vztazich mezi vetficimi, respektive o stupni jejich piibuzenstvi. Jiz
od staroveku byl zndm disledek vztahu pfibuznych osob pro jejich budouci potomky a cela
spole¢nost trvala na tom, aby moralni autorita (cirkev) témto svazkiim zabrénila. Proto
kanonické pravo striktné zamezovalo manzelstvi blizkych piibuznych osob. Pokud byly osoby
ve vzdalengjSim stupni piibuzenstvi, mohly pozadat o dispenz vydavany riznymi predstaviteli
cirkevni spravy (biskup, metropolita, papez), a to s ohledem na stupeni ptibuzenstvi ¢i
mocenské postaveni snoubencii. Ptibuzenstvi ptedstavovalo jak jednu z manzelskych
piekazek®?, tak ziejmé vibec nejpouzivanéjsi divod k pozdéjsimu rozvodu, respektive
anulovani (ponejvice v prostfedi aristokracie a nobility).

Jestlize doSlo ke snatku bez potfebné dispensace, mohlo dojit k pozdé¢jsi anulaci a
potomci byli povazovani za nelegitimni. To vedlo jiz od stfedovéku k evidenci snatkd.
Sekundarnim divodem k sestavovani vyvodid bylo vyuziti téchto cirkevnich zdznamut
svétskou moci. Slo zejména o potvrzeni fadného zplozeni potomka mezi §lechtou a pozdéji i
mezi niz§imi vrstvami obyvatelstva. Za nepfijatelné byly povazovany téZz svazky tzv.
duchovné spiiznénych osob, napt. mezi kmotry a kmotienkami.®® Az od druhé poloviny 19.
stoleti se v ptipad¢ farnosti DaSice vytvarely v ptipad¢ snoubenci, ktetfi byli v né¢jakém stupni
piibuznosti, rodokmeny a rodopisné vyvody na zakladé vyslovného pozadavku statu. Byly
soucasti samotného snubniho protokolu, pro farafe to znamenalo dal$i zdrzeni a celkovy
narlst byrokracie, ktery jej provazel po celé sledované obdobi.

Pro podrobné studium manzelskych ptekazek byla v této praci pouzita jako pramen
katolicka periodika pro duchovni. V tomto ptipad¢ jde o tii rizné teologické Casopisy, které

vychazely v prub&hu 19. stoleti. Tato periodika byla ur¢ena piedevsim knézim jako profesni

32 Vice informaci k tématu se nachazi v kapitole manZelské piekazky.
3 Metodicky pokyn ¢&. 1/2019 k archivaimu zpracovani fondii typu ,,farni tiFad”, s. 99-109.
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skupiné a jedna se o Casopis katolického duchovenstva (dale jen CKD), Pastyte duchovniho a
Radce duchovniho.®* CKD vychazel od roku 1828 po celé 19. stoleti s cézurou v letech 1852—
1860. Tento ¢asopis byl ve své dob¢ velmi prestizni a jeho vznik souvisel s touhou poskytnout
ceskym faraiim periodikum psané v ¢estin€, coz by jim umoznilo uveiejnovat a Cist Cesky
psané odborné teologické texty, kde Cesky jazyk plnil funkci integracniho Cinitele pfi
vytvafeni narodni identity v prostfedi duchovenstva. Byl tistén prazskou arcibiskupskou
konzistofi a jeho redaktorem byl knéz Karel Alois Vavtinecky. Nejprve vychazel Ctvrtletné,
ale od roku 1852 se piemeénil na mésicnik, ktery na ¢as zanikl kviili cenzure.

K jeho obnoveni doslo vroce 1860 z popudu stejného redaktora a v roce 1869 se
vedeni CKD ujal Klement Borovy®®. Pfispévky byly ¢lendny tematicky podle hlavnich
teologickych disciplin.®® Od druhé poloviny stoleti se v Easopise zac¢aly objevovat &lanky
tykajici se pastoralni teologie a cirkevniho prava, které pomahaly duchovnim v jejich
kazdodenni praxi.>” Bylo tomu tak proto, Ze jiz od josefinskych reforem pfibyla knézim fada
kompetenci, které z nich ucinily statni ufedniky. Orientace v pravu ¢i pouceni o spravném
pristupu k véticim tvorily nedilnou soucast knézské praxe po celé 19. stoleti a periodikum jim
pomahalo plnit tuto ¢asto nelehkou ulohu.

Pasaze tykajici se liturgie a pastoralni teologii jsou velmi dalezitym pramenem pro
studium tématu manzelskych piekazek. Poslouzily pii podrobném rozpracovani této
problematiky v nasledujicich kapitolach ptedlozené prace. Uvefejiovany byly zejména
piispévky dotykajici se prvkii manZzelského ritu, které byly dileZité pro zachovani tradi¢niho
prubéhu rituall, a autofi je dokladali citacemi pevné stanovenych liturgickych pravidel, ktera
davali do protikladu s novymi statnimi zasahy (vydani manzelského patentu v roce 1783 a
Vseobecného obcanského zakonikti — 1811). V tomto piipadé polemizovali predev§im nad
podobou uzavirani manzelstvi, které stat chapal jako smlouvu, coZ odporovalo svatostnému
pojeti cirkve.3®

Ke konci 19. stoleti vznikaji dalSi dvé periodika, ktera na sebe navazuji, a jejichz

r~_r

zaméieni je homiletické. Prvni z nich, mési¢nik Pastyi duchovni vychazel jiz od roku 1881,

3 Jejich podrobnou analyzu provedla ve své praci Zuzana Cevelova a Martin C. Putna. Je o nich zminka i
v monografii Hany Stoklasové Katolické prechodove ritualy v ceskych zemich.

% Klement Borovy (1838-1897) — vysvécen na knéze byl v roce 1860. Obdrzel doktorat z bohoslovi, podnikl
studijni cestu po némeckych univerzitach a v r. 1863 se stal docentem cirkevniho prava na prazské bohoslovecké
fakulte, roku 1871 jmenovan profesorem cirkevniho prava a fundamentélni teologie. O dvanéct let pozdéji byl
zvolen kanovnikem u sv. Vita. Napsal fadu spist a edic z cirkevni historie, nejpopularnéjsi z nich byla piirucka
Uredni sloh cirkevni sepsana pro potieby katolickych farait. Blize Ottiiv slovnik naucny, 4, s. 413n.

% Slo zejména o apologetiku, biblistiku, dogmatiku, cirkevni historii, cirkevni pravo, moralku, liturgiku a
homiletiku. Podrobn&ji H. STOKLASOVA, Katolické piechodové ritudly, s. 30.

37 7. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi, s. 62.

38 Y, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritualy, s. 30.
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redaktory byli Jan Jezek a Mikulds Karlach. Jiz o dvanact let pozdé€ji zanika a nahrazuje ho
Radce duchovni vychazejici az do roku 1924, jenz se obsahem pfili§ nelisil. Ob¢ periodika
meéla inspirovat duchovni ke snazsi tvorbé vlastnich kazani a k tomu, aby byli lepSimi pastyfi
pro své ovecky. Ve vSech tiech Casopisech jsou dulezitd a zajimava pojednani, ktera tesi
rozmanité zalezitosti pfimo z praxe, zejména rady, jak se zachovat v riznych situacich, jak
spravné vysluhovat obfady ¢i jak se nedostat do konfliktu se zdkonem, ktery knézim
prikazoval fadu povinnosti.®

Dalsim typem vyuzitétho pramene je dobova preskriptivni literatura. Zde jde o
ucebnice pastoralni teologie od Jiljiho Chladka a Franze Giftschiitze. Pastoralka od Chladka
vychazela cCisté z ¢eského prostiedi a autor se nevahal hlésit dokonce ke kofenim Jednoty
bratrské. Cesky pieklad pastoralky od F. Giftschiitze vytvoiil Chladkiv kolega Vaclav Stach.
Vznikla za G¢elem sjednoceni vyuky na réiznych univerzitich v monarchii.*® Stach pieklad
doplnil i vlastnimi poznamkami, coz ulehcilo pfijeti textu pastoralky mezi ¢eskymi ¢tenafi.

Pro vyuku pastordlni teologie existovaly i dal§i ucebnice, jez byly pielozeny
z némciny. Ackoli z pocatku se objevovala snaha vyucovat predmét latinsky a cesky, nakonec
pfevladla némcina. Za zminku stoji jeSté dvé eské publikace dotykajici se vyuky pastoralni
teologie, jeZ vySly aZz v posledni tfetin€ 19. stoleti. Jedna je od ¢eskobudéjovického teologa
Antonina Sko¢dopoleho*! a druha je ptirucka Klementa Borového. Obé dvé sdéluji vice
informaci nez ptedchozi pastoralky a pozornost vénovana jednotlivym svatostem se zde rizni,
ovSem propracovany vyklad i teoretické zaméfeni piibliZzuji progres pastoralni teologie jako
oboru, zaroven vSak dokladaji zvySené naroky kladené na vykon a pribéh svatosti. Podoba
svatosti odpovidala stavu popsanému v pastoralce Jiljiho Chladka na konci 18. stoleti a v této

form& byla vysluhovéana az do konce prvni poloviny 19. stoleti.*?

Ve Skoc¢dopolové a
Borového stati je vidét vyrazny narlst civilni agendy souvisejici s vykonavanim svétosti, a to
jak ze strany statu, tak ze strany katolické cirkve.*3

Predkladana préce si klade za cil byt badatelskym ptispévkem k regiondlnim dé&jindm

Pardubicka. Pro potieby této prace proto byla prostudovana a vyuzita jiz vySe zminovana

3 Tamtéz, s. 30-31.

40 Hedvika KUCHAROVA — Zdengk R NESPOR, Pastor bonus, seu idea (semper) reformanda. Vzdélavani a
vchova kléru pro piisobeni ve farni spravé v ceskych zemich v 18. a na pocatku 19. stoleti, Cesky asopis
historicky 105, 2007, ¢. 2, s. 351-392.

4t Antonin SKOCDOPOLE, PFirucnd kniha bohoslovi pastyiského, Ceské Bud&jovice 1874.

42 \/ tomto tvrzeni lze souhlasit s nazorem jak Z. Cevelové, tak i H. Stoklasové, které formulovaly ve svych
monografiich.

% H. STOKLASOVA, Katolické piechodové ritudly, s. 32-34.
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literatura tykajici se pardubického regionu, a to zejména farnosti DaSice a lokality
dvakacovického sboru.**

Analyza smiSenych snatkli a manzelskych prekdzek provedena v této praci je zalozena
na zkouméni zaznamii zachycenych ve snubnich protokolech a dokladech ke snubnim
protokolim. P#i zpracovani téchto dat byl pouzit zejména kvantitativni pfistup, ktery je
zalozen na vyuziti statistickych metod, s jejichZ pomoci je zjistovan a ¢iseln¢ vyjadien vyskyt
jednotlivych zkoumanych jevi. VétSina pramentd byla zpracovana metodou anonymni
excerpce dat. Jde zejména o snate¢nost, ktera tvoii jeden segment historické demografie.

Pii vyzkumu bylo nutné vypotfadat se s problémy, které vyplyvaly z povahy
analyzovanych pramenti. Prakticky nebylo mozné zjistit, jak velké mnozstvi snatki bylo
uzavieno cCleny evangelického sboru ve Dvakacovicich, nebot’ teritorium, na némz se
nachdzeli evangelici pfislusni ke dvakacovickému sboru, se ptekryvalo s tzemim nékolika
katolickych farnosti. Navic ve sledovaném obdobi vedle cirkevniho siatku existovala i jeho
civilni forma, ¢ehoz fada snoubencti vyuzivala, a to zejména od pocatku 20. stoleti. Pro
evidenci evangelickych snatkl se vyuzivaly evangelické¢ matriky, v nichz byla zaznamenana
téz konfesijné smiSend manzelstvi uzaviena pred evangelickym duchovnim. Nejsou zde
ovSem evidovany ty svazky, které byly uzavieny s pfisluSnikem katolického vyznani,
v katolickém kostele a pted katolickym farafem. Proto nelze povazovat evangelické matriky
za pramen, vV némz byly evidovany vsechny siatky ¢leni sboru.*® Svazky dvakacovickych

evangeliki, které byly uzavieny v jinych farnostech, nejsou do vyzkumu zahrnuty.

44 Zejména prace od dasického katolickeho administratora Josefa Nechvile ¢i Hany Stoklasove.
45 Markéta SELIGOVA PRAZAKOVA, Konfesijné smisené siiatky v reformovaném sboru ve Velimi, s. 183-184.
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2. Snatek jako katolicky prechodovy ritual
Snatek mezi snoubenci patii mezi zékladni katolické piechodové ritudly a svoji

neménnou podobu si zachovaval na tzemi monarchie po celé¢ obdobi novovéku az do konce
18. stoleti. V ramci vnimani vlastniho Zivotniho cyklu katolika v 19. stoleti patfila svatba a
smétfovat. K jejich splnéni se pfipravoval kazdy verici v podstaté jiz od détskych let, a to
riznou formou v ramci pastorani vychovy pomoci napt. modlitebnich ¢i vychovnych knih.
Katolicka cirkev méla ptehled o vSech uzavienych snatcich, nebot” snoubenci méli povinnost
o zamySleném uzavieni manzelstvi informovat mistné¢ pfisluSnou faru a podstoupit vSechny
predepsané pozadavky kuzavieni platného svazku jest¢ pred jeho samotnym vznikem.
Katolicky farat neboli pastyf mel v rdmcei svého tGradu o své ovecky (vérici) fadné peCovat a
dbat o spasu jejich duSe. Mezi dilezité Cinnosti pattily tehdy také snoubenecké zkousky pro
budouci manzele.*®

Kazdému snatku piedchazela alespoini jedna zpovéd’, snoubenecké zkousky, ohlasky a
zasnuby, které bylo mozné ve své podstaté povazovat za rodinnou slavnost, kde hlavni aktéfi,
tedy snoubenci, domlouvali detaily uzavieni budouciho manzelstvi. Témi nejdalezitéjSimi
byly zejména finanéni poméry nastavajicich manzelll, jez tvofily soucast svatebni smlouvy.
Slavnostni zasnuby mély také pfinést moznost obéma rodindm se blize seznamit a z pohledu
ritudlniho spocivaly vtom, ze nevéstina ruka byla vloZena do Zenichovy ruky. Poté si
snoubenci slovy vyjadfili pfislib budouciho manzelstvi, ¢i si mohli pfedat zadsnubni dar
v podobé prstenu.*’ Plisobeni duchovniho na snoubence v priibéhu zasnub se projevovalo
predevsim katechezemi, vlastnim kiestanskym cvicenim ¢i kdzanimi. V jejich pribéhu mél
fardf povinnost snoubence seznamit s tim, jaky je rozdil mezi zasnubami a skute¢nym
manzelstvim, protoze se velmi Casto stavalo, Ze snoubenci uléhali na spolecné 10ze jiz
v obdobi zasnub, tedy pted uzavienim samotného stiatku. Mezi svatbou a zasnubami v mnoha
piipadech mohl ub&hnout nevelky ¢asovy usek, jehoz trvani bylo zhruba mezi tfemi tydny az
Sesti mésici. KdyZz se mezi rodinami domluvily detaily svatby, dal§im krokem pro snoubence
byla navstéva fary, kde museli splnit nalezitosti, které pozadovala katolicka cirkev. Zejména
Vv 19. stoleti zacal stat zasahovat do manzelskych zélezitosti a to razantnéji, nez by si to prala

sama cirkev. Samotné zasnuby byly z pohledu katolické cirkve dalezitym krokem vedoucim

4% 7. CEVELOVA, Gender, vira a manZelstvi, s. 139.
4TH. STOKLASOVA, Katolické pFechodové ritudly, s. 166-179.
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k uzavieni platného svazku, a z tohoto divodu se nejednalo o soukromou zalezitost, ale véc
vefejnou, kdy za piitomnosti opatrovnikii (rodi¢i) nebo svédkt musel byt slozen slib.*®

Cely proces véetné zasnub se nazyval pfiprava na manzelstvi a velmi ¢asto se mohl
dosti protahnout, napt. kviili nizkému nabozenskému vzdélani snoubenct, jejich vzajemnym
neshoddm ¢i nepfipravenosti na spolecné souziti. DalSim faktorem, ktery mohl cely proces
zdrzet, bylo i jednani s vrchnostenskym ufadem, protoze dlouhou dobu zabralo i vyftizeni
potiebnych potvrzeni.*®

Ustanoveni snoubeneckych zkousek tvofilo zéklad cirkevnich manzelskych zakonii,
které byly doplnény i civilnimi nafizenimi, zejména dvorskym dekretem z 23. prosince 1797,
a zaroven nafizenim konzistote z 9. ledna 1845, ¢. 7614 o konani snoubeneckych zkousek
pred ohlaskami. Cely proces mél mit podle dobovych piiruc¢ek nésledujici potadi: nejprve mél
katolicky farat zacit zkouSenim a kladenim dotazii snoubenciim (tedy snoubenecké zkousky);
dalsi fazi mély byt idedln¢ ohlasky a na zavér jako zavrSeni celého procesu zpovéd
(doporucend byla generalni zpovéd). Cely proces se od prvotniho oznameni zamysleného
svazku skladal ze setkani farafe, snoubenci, svédku a ptibuznych; poté nasledoval rozhovor o
svatosti manzelstvi, dale duchovni ptesel k samotnému zjiStovani manzelskych ptekazek.
Dalsi fazi byla vlastni snoubenecka zkouSka z naboZenstvi, kterd probihala pii nékolika
spole¢nych schiizkach na fafe s duchovnim.*

Pti sepisovani snubniho protokolu se duchovni tdzal snoubencti na jejich vék, vyznani,
rodinny stav, zaméstnani, kladl poZzadavek na ptedloZeni kiestniho listu a také na ptipadné
povoleni ke vstupu do manzelstvi. Dale zjiSt'oval, zda nejsou snoubenci piibuzni, zda vstupuji
do manzelstvi dobrovolné, zda neslibili manZelstvi nékomu jinému, ¢i zda neslozili slib
vstoupit do stavu duchovniho. Béhem zkouSky nebyli snoubenci uSetfeni ani intimnich
otazek, skrze néZ duchovni mohl vcas zjistit, zda neni budouci nevésta v poZehnaném stavu.
Intimnim otazkdm byly vystaveny i vdovy a vdovci. Pokud v priibéhu dotazovani duchovni
zjistil, ze vzniku manzelstvi brani manzelskd prekazka, mél povinnost sepsat zodpovédné
zéadost o dispenz, ve které dostatecnymi ditvody vysvétlil nutnost jeho vystaveni. Snoubenci
v nékterych piipadech chtéli do sepisovani Zadosti vstupovat, ovliviiovat jeji obsah, ¢i
zamérné uvadét nepravdivé udaje, jen proto, aby dispenz ziskali.>!

V nékterych ptipadech se mohlo stat, Ze dokonce oba snoubenci u zkouSek

Z ndbozenstvi neobstali, a tehdy mél katolicky duchovni pravo svatbu odlozit, dokud se

48 7 CEVELOVA Gender, vira a manzelstvi, s. 131.

49 A, SKOCDOPOLE, Prirucnd kniha bohoslovi pastyiského, Ceské Bud&jovice 1874, s. 382.
50 7. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi, s. 129-131.

51 Tamtéz, s. 132-138.
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snoubenci nedoucili, co neznali nebo jiz zapomnéli. Ale v praxi bylo velmi nepravdépodobné,
ze by se k takovému kroku uchyloval €asto, protoze tlak kladeny na néj ze strany ptibuznych
snoubenct, ktefi uz chystali svatbu, mu to nedovoloval. Bylo na farafi, aby neposlusné
svétence ze své farnosti sam soukromeé doucil, 1 pfesto Ze na to nem¢l vétSinou dostatek Casu
kvili ostatnim cirkevnim povinnostem.>? Zatimco v prvni poloviné 19. stoleti se nedostate¢na
znalost nabozenskych védomosti pfisné sledovala, v druhé poloviné 19. stoleti se situace
rychle ménila, protoze z hlediska rakouskych zakonl pfestala byt neznalost ndbozenskych
piedpist piekazkou manzelstvi, a duchovni tak mohl dle svého uvédzeni tyto znalosti
prominout.> I pfes viechny problémy ziistavala zkouska z nabozenstvi v prabéhu 19. stoleti
stale dulezita. Pokud se snoubenci piestehovali, pfebyvali na jiném misté nez v misté svatby,
¢i bydleli ve vedlejsi vesnici, museli se u faradfe v misté konani svatby prokazat vysvédcenim
o vykonani zkousky jinde. ** Zpravidla se v§ak siatek odbyval ve farnosti nevésty, proto byl
oddavajicim vétSinou faraf nevésty, ktery potieboval potvrzeni od Zenicha.

Samotna zkouska nebyla pouze formalitou, nebot’” duchovni si také mohl v klidu a o
samot¢ promluvit s budoucimi manzely 0 jejich motivech ke snatku. V praxi, hlavné ve
venkovském prostiedi, se totiz objevovaly piipady, kdy se domlouvaly siatky pomoci
snoubenci se ¢asto mezi sebou ani neznali osobn¢. Postava dohazovace ob¢ strany ujistila o
vyhodnosti navrhovaného siatku, a uz jen stacilo, aby se ptidal tlak pfibuznych, a ihned poté
se zacCala sepisovat svatebni smlouva. Na faru casto pfichazeli piibuzni s pevnou piedstavou o
tom, zZe dohodnuty snatek prob¢hne idedln€ do né€kolika malo tydnu a na nazor snoubenct
nikdo z nich nehledél. Duchovni byl tedy jediny, kdo mohl cely tento proces o nékolik tydni
zpomalit a dat tak prostor snoubenciim ke zvazeni chystaného sinatku. Podezieni mohl faraf
ziskat napf. jiZ z toho, Ze byl mezi snoubenci vyrazny vékovy rozdil a v takovych situacich
byl knéz posledni nadé¢ji pfed uzavienim neStastného manzelstvi. Samotna cirkev kladla
Vv manzelstvi diraz na vys$i hodnoty, a proto se snazila pfedchazet nejen domluvenym
snatklim, ale 1 povrchnimu zajmu snoubencii pouze o sexudlni stranku svazku, ¢i zajmu o
vzhled jednoho ze snoubencl. Brzy po uzavieni svazku se totiz stavalo, Ze pocatecni vasen

rychle vyprchala, ale snoubenci si byli védomi toho, Ze toto pouto bylo na cely Zivot a

52 Tamtéz, s. 136.
B K. l?OROVY (:/fedm' sloh cirkevni, s. 572-573.
5 Z. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi, s. 136.
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rozlouceni manzelstvi by bylo velmi slozité. VétSinou i okoli tlad¢ilo manzele k udrzeni
manzelstvi, i kdyZ nebylo zrovna §tastné.*

Jak bylo jiz vySe zminéno, pro Stastné souziti budoucich novomanzeli i jejich rodin
bylo dulezité¢ dosazeni obecného souladu v zalezitostech majetku a vlastnictvi. K tomu dobfte
poslouzila z pohledu civilniho prava svatebni smlouva, na jejiz domluvé se snoubenci
(zvlasté nevésta) osobné nepodileli. Zalezelo na domluvé rodic¢t snoubencii, aby posoudili
vzajemné vklady do budouciho spole¢ného majetku a urcili jejich zajisténi v piipadé
krizovych udalosti, kterymi mohlo byt napf. ovdovéni ¢i zbéhnuti muze. Pro rodinu byla
dalezita 1 povést snoubencli a jejich rodin a divéryhodnost ohledné¢ plnéni sjednanych
zavazkl. Forma uzavieni svatebni smlouvy byla nejprve ustni, pozdé¢ji pisemna. Smlouva
obsahovala nejen Cast tykajici se véna nevésty (n€kdy i tzv. pomoc od Zenicha), ale i vybavy,
vyménku, stanoveni vySe odbytného pro dal$i sourozence ¢i obvénéni (majetkovy vklad
Zenicha a jeho vys3e byla ¢asto uréovana nasobkem véna).*

Do zalezitosti tykajicich se svatebnich smluv Casto zasahovala také vrchnost, ktera
schvalovala zejména zplsob, jakym se upravovalo nakladani s hospodafstvim. Svatebni
smlouvu sepisoval obvykle rychtaf, podepisovana byla tzv. dozddanymi svédky, tedy
nékterymi sousedy a stvrzovana byla na vrchnostenském tfad€. Vyznamnou soucasti smlouvy
bylo véno, které predstavovalo majetek pfineseny nevéstou do manzelstvi, to ptechazelo do
vlastnictvi muze na rozdil od vybavy pro Zenu, ktera zlstdvala v jejim drzeni. Vyse
samotného véna byla dileZitym aspektem pro vybér nastavajici nevésty, ale pokud méla
rodina Zenicha dostatek potomki, pfijala Zenichova rodina i nevéstu s menSim vénem, ktera
tento nedostatek mohla kompenzovat potfebnymi vlastnostmi (fyzickou zdatnosti,
pracovitosti, posluSnosti). Termin vyplaceni véna byl uveden na svatebni smlouvé a obvykla
Ihtita byla od jednoho tydne do jednoho roku po uzavieni manzelstvi.®’

V ramci uzavieni nového siatku dostavala kazda nevésta, dokonce 1 ta méné majetna,
vybavu, kterd zahrnovala nejnutnéjs$i vybaveni do domaécnosti (nddobi: maselnice, dize,
necky; pefiny, zasoby platna; obleCeni chodici a oblékaci; natradi: kolovrat, pteslici, trdlici,
dale nabytek: truhlu, misnik ¢i almaru). Pro nevéstu byla ¢ast vybavy hodnotna z hlediska
emocniho, protoZze mohla symbolizovat pouto k jejimu rodnému domu. Mén¢€ majetné nevésty

si musely na vybavu naSetfit a u majetn¢jSich rodin vybavu obstaravala povinné matka

5 Tamtéz, s. 137-138.
% A. NAVRATILOVA, Namlouvani, laska a svatba, s. 220.
5" Tamtéz, s. 221-224.
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neveésty. Matky hledély na to, aby vSe bylo idealné doma vyrobené, a jiz od narozeni dcery ji

schovavali dostatek pefi a platna.®

2.1 Snubni protokol a manzelské prekazky
Na fafe pfi zkousce z ndbozenstvi mél katolicky duchovni povinnost zaznamenavat jeji

prabéh. Tento zdznam se nazyval snubni protokol. Povinnost zaznamendvani zdkladnich
udajii o snoubencich do snubnich protokoll byla oficidlné zavedena cisafem Josefem II. jiz
vroce 1784, ale snaha zjistit zdkladni informace o snoubencich se objevovala uz v
minulosti.>® Autor jedné z uéebnic pastoralni teologie Franz Giftschiitz pfipomina povinnost
vést knihu snoubenct, zminku o této knize bylo mozné nalézt i v tzv. manzelském patentu
Josefa 1. z roku 1783, ktery ukazuje, jaké nalezitosti mé¢l zapis v knize vykazovat. M¢la zde
byt zapsdna jména snoubenci, jejich vek, bydlisté, rodinny stav, tidaje o svédcich a datum
zasnoubeni.®

Predlozena diplomova prace se bude zabyvat analyzou snubnich protokold a doklada
ke snubnim protokoliim vedenych ve farnosti DaSice a ulozenych ve Statnim okresnim
archivu Pardubice. Snubni protokoly patii mezi zakladni serialni prameny stejné jako napft.
cirkevni matriky, sirotéi a poddanské seznamy ¢i pozemkové knihy, a lze je pouzit pro
vyzkum jednoho ze segmentti demografického vyvoje na Pardubicku, a to sinatecnosti. Diky
jejich podrobnému studiu lze rekonstruovat zmény v populaci a jejim kazdodennim Zivoté, a
déle je v nich mozné nalézt i informace o jednotlivcich, ktefi ve vySe zminénych pramenech
figuruji.®! Snubni protokoly vedené ve farnosti Dasice jsou na pocatku sledovaného obdobi
zaznamenavany rukopisné a jednotlivé zapisy jsou od sebe oddé€leny, aby byly ptfehledné, a
jsou vedené v jednotlivych samostatné svazanych knihach. Jiz v druhé poloviné 19. stoleti se
zacalo od kniZni evidence ustupovat a byla postupem casu nahrazena tisténymi formulafi, do
kterych se daly rukopisné vpisovat informace sdélené duchovnimu pii zkouSce. Bylo na nich
natiSténo dvacet otdzek sméfovanych na budouci manzele (pét dalSich na svédky). Piesnou
podobu formuli otiskl ve svém pojednani Klement Borovy.®2

Ke knizni evidenci byly dale soucasné ptikladany i1 doklady ke snubnim protokolim,
ale jiz od roku 1875 byly tyto doklady a snubni protokoly sjednoceny a vedeny v jednom
tiskopise. Snubni protokoly vedené ve farnosti Dasice budou v diplomové praci statisticky

zpracovany, aby byl ur€en pocet smiSenych siatkd v pribéhu celého sledovaného obdobi a

%8 Tamtéz, s. 224-226.

% H, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 173.

80 F, GIFTSCHUTZ, Poddtkové k verejnému v cis. krdl. zemich, s. 138.

81 J. GRULICH, Populacni vyvoj a Zivotni cyklus venkovského obyvatelstva, s. 65.
62 H, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 173.
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zmapovany dalsi tdaje, napt. jaké typy manzelskych piekazek se v nich nachazi, kazdoro¢ni
soucet poCtu snoubenci a snatkil, jaké otdzky pokladal farat snoubenciim pii nadbozenské
zkousce a v neposledni fad¢ se prace pokusi urCit sezonnost shatkd. Zvoleny typ analyzy
vychdzi zpredpokladu, Ze na uzemi farnosti DaSice se diky fungovani nedalekého
evangelického sboru ve Dvakacovicich vyskytoval v pribéhu 19. stoleti vétsi pocet
smiSenych snatkd.

Jak bylo zminéno, jednim z hlavnich témat vyzkumu budou manzelské ptekdzky, které
branily uzavirani snatki. Mezi zakladni prava snoubenct katolického vyznani nalezelo v 19.
stoleti platné uzavieni manzelstvi. Zkousky znabozenstvi a sepsani podrobného snubniho
protokolu slouzily ke zjisténi, zda mezi budoucimi manzely nestoji néktera z mnoha
manzelskych prekazek, které podle kanonického i svétského prava branily uzavieni platného
snatku. Odstranéni ptekazek, které branily uzavieni manzelstvi, bylo nutné proto, aby
snoubenci spliiovali minimalni pozadavky, které byly ptfedpokladem uspéSného souziti
v manzelském svazku, jehoz trvani by Vv budoucnu nebylo ohrozeno.®® Nejdiilezitéjsi
povinnosti farafe bylo zjistit jiz pti prvnim setkani se snoubenci u zkousky, zda ptipadnému
svazku nebrani n¢kterd z manzelskych prekazek.

Faratf mohl poté zavaznost jednotlivych piekdzek sam proSetiit, a pokud to bylo
mozné, mél zajistit potiebné dispenze, tedy povoleni odstranit ¢i prominout ptekazku, ktera
branila shatku.®* Samotny systém manzelskych piekazek mé v katolické cirkvi dlouhou tradici
a behem staleti se stal velmi komplikovanym a sloZitym. Zakladnim principem manzelstvi dle
kiestanstvi byla jiz od vrcholného stfedovéku tzv. monogamie (tedy manzelstvi jednoho
muze pouze Sjednou Zenou), dale svatostnost a nerozlucitelnost svazku a pozdéji po
tridentském koncilu se prosadila forma uzavirani manzelstvi pfed knézem a dvéma svédky.®
Manzelské piekazky bylo nutné zjistit jest€¢ pied vznikem manzelstvi, protoze pokud by
K jejich zjisténi doslo jiz v dobé trvani manzelského svazku, mohlo dojit ke zpochybnéni
platnosti manZzelstvi. Samotné zjisténi existence piekazek mohlo byt pro farafe opravdu
zapeklitym problémem a jejich odstranovani neboli dispenzace se v ramci kazdodenni
pastoracni praxe stavalo pro farafe rutinou. Velmi zdvaznym problémem bylo také to, ze se o
dané piekazce mohl dozvédét i nékdo jiny.% Pro potieby této diplomové prace bude nutné se
blize sezndmit sriznymi typy manzelskych piekazek. Jednotlivé piekazky manzelstvi

(impedimenta dirimentia) byly definovany takto:

83 ). KASNY, Manzelstvi v zdpadni tradici, S. 46.

8 7 CEVELOVA, Gender, vira a manZelstvi, s. 139.

65 J. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 80
8 7. CEVELOVA Gender, vira a manzelstvi, s. 139-140.
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omyl (error circa personam antecedens

vyminka (condicio)

nespravedlivé nuceni

pohlavni neschopnost (manzelska nemohoucnost, impotentia)
nedostatek duSevni zplisobilosti

nedospélost (minimalni vék®’)

pokrevni piibuzenstvi (do ¢tvrtého stupné bocni linie)

duchovni ptibuzenstvi (pfibuzenstvi pochéazejici ze kitu, bitmovani)

© © N o gk~ w D PE

Svagrovstvi (do ¢tvrtého stupné bocni linie)

[EEN
o

. vefejnd mravopocestnost

[EEY
[EEY

. trvajici manzelsky svazek

[EEN
N

. vy$§i svéceni a slavné sliby

[HEN
w

. rozdilnost nabozenstvi (snatek s nepokiténym)

[EEN
N

. inos

15. zlo¢in (cizolozstvi a vrazda manzela)
Farar se béhem své pastoracni praxe setkdval se Ctyfmi nejcastéjSimi prekazkami, kterymi se
prace bude dale zabyvat. Jednalo se o prekazky pokrevenstvi, Svagrovstvi, rozdilného
nabozenstvi (smiSeny shatek katolika nejéastéji s evangelikem) a nedospélosti.®®

Piekazka pokrevenstvi (impedimentum consanguinitatis) byla piekazkou, ktera
branila v uzavieni manzelstvi osobam, které byly ve velmi blizkém ptibuzenském vztahu.
Tato manzelstvi byla nevhodna kvili naruSeni stability rodiny tim, Ze vztahy v takovych
manzelstvich nejsou schopny akceptovat dusledné rozliSeni jednotlivych roli a postaveni
Clenit vrodiné. Odpor ktémto manzZelstvim mezi pokrevnimi piibuznymi souvisi
s tabuizovanim incestu.”® V 19. stoleti byla mira zavadnosti této piekazky z hlediska statu a
cirkve zcela rozdilna. Cirkev i stat zapovidaly snatky v pfimé linii (in linea recta), tedy mezi
predky a potomky. V linii bo¢ni (in linea collaterali), tedy mezi napt. sourozenci, bratranci,
sestfenicemi, atd. zapovidala cirkev svazky az do ctvrtého stupné, stat pouze do stupné
druhého. Takovy vypocet pokrevenstvi v dalSich liniich nebyl viibec jednoduchy a samotné

vztahy v rodiné se pocitaly na linie a stupng.”

57 Dle ABGB (zkratka Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblénder der
Osterreichischen Monarchie) (1812) 24 let — jinak nutnost souhlasného prohlaseni zdkonnych zastupci.
8 K. BOROVY, Uredni sloh cirkevni, s. 583-588.

8 H., STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 173-174.

3. KASNY, Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 54.

M H, STOKLASOVA, Katolické piechodové ritudly, s. 175.
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Nakres schématu ptibuzenstvi byl soucasti zadosti o dispenz. V piimé linii a v prvnim
stupni bo¢ni linie nebyval dispenz udélen katolickou cirkvi ani stditem v zadném piipadé.
V zavaznych ptipadech, jako bylo téhotenstvi nevésty, mohl byt dispenz udélen i v pfipadé
piibuzenského vztahu druhého stupné boc¢ni linie. Katolickd cirkev pokladala pokrevni
piibuznost za zavaznou a snazila se pied ni dostatecné a v¢as varovat. Dle ni byvaly déti ze
svazku, v némz jsou snoubenci pokrevné piibuzni, télesné¢ a dusevné postiZzeny, ¢i se Casteji
mohlo stat, Ze onemocnély. V pribehu 19. stoleti snoubenci o systému manzelskych piekéazek
mnoho nevéd¢li a Casto se divili, pokud doslo pii sepisovani snubniho protokolu k odhaleni
piekazky. Snoubenci piibuzni ve tieti a ctvrté bocni linii nechédpali nutnost dispenze, protoze
stat od nich nic takového nevyzadoval.”

Piekazka Svagrovstvi (impedimentum affinitatis) vznikala na zaklad¢ ptibuzenstvi
vzeslého z platného manzelstvi. Slo zde o vztah budouciho manzela k pokrevnym piibuznym
budouci manzelky a naopak. Z hlediska stupiiti a linii se pocitala podobné jako pokrevni
pfibuzenstvi. Tato piekdzka nevznikala mezi pokrevnimi piibuznymi manzelky a
manzelovymi pfibuznymi navzajem.” Cirkev zapovidala manzelstvi snoubencti, ktefi byli
ptibuzni ve Svagrovském piibuzenstvi v piimé linii ve kterémkoliv stupni. V praxi to
vypadalo tak, Ze pokud neStastnou ndhodou zemfel Zen¢ manzel, tak si nesméla vzit otce
nebo dédecka svého zemielého manzela a naopak. Samotna piekazka souvisela s trvalosti a
stabilitou rodinnych vztahli, protoze kdyZz se dva snoubenci stali manZely, zacinala si
snoubenka vytvafet rodinné vazby s piibuznymi snoubence a snoubenec zase s jejimi a z toho
vyplyvalo, Ze se oboji rodi¢e stavali spoleénymi pro oba snoubence.” Pokud si jeden
z manzeld chtél vzit sourozence zemielého manzela, bylo to také trnem v oku cirkvi a muselo
se zadat o dispenz, piestoZe v ostatnich liniich nebyl s touto piekazkou z hlediska politického
ani nabozenského zadny velky problém.”

Piekazka smiSeného nabozZenstvi (impedimentum religionis mixtae) vznikala na
zéklad¢ toho, ze do platného manzelstvi vstupovali snoubenci, ktefi se hlasili k rozdilnému
naboZenstvi. V tomto pfipad€ oznacuje kanonické pravo terminem smiSené manzelstvi takové
manzelstvi, které uzavira katolicka strana se stranou sice pokiténou, ale nekatolickou.”® Pro
potfeby podrobného vyzkumu se prace dale zaméti zejména na ,,nezddouci smiSené snatky

mezi katolikem a evangelikem. Z hlediska prace s prameny regionalni povahy se bude jednat

2 Tamtéz, s. 176.

3 Tamtéz, s. 176.

™). KASNY, Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 57.

S H. STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 176-177.
%7, KAgNY", Manzelstvi v zapadni tradici, S. 66.
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o svazky mezi katoliky z farnosti DaSice a evangeliky z nedalekého helvétského sboru ve
Dvakacovicich. Tato smiSend manzelstvi bylo mozné uzavirat po vyhlaSeni toleran¢niho
patentu, tedy od 13. fijna 178177 a v praxi se to tak opravdu délo. Katolické strana se snaZila
vSemozn¢ témto nezaddoucim a nechténym siatkiim zabranit, a to nékolika moznymi zplsoby.
V dobovém tisku prvni poloviny 19. stoleti se objevuji navody, jak tyto siatky rozmlouvat,
nejcastéji prostiednictvim promluvy knéze s nevéstou, aby si dikladn€¢ rozmyslela sviyj
zamér.’

Nejlepsim moznym zpiisobem, jak smiSenym snatklim brénit ¢i spiSe jim predchazet
byla kazani katolického knéze, ktery v nich mél upozoriiovat na nebezpeci takovychto siatka
kvtli ohrozeni viry jednoho z budoucich manzeld, ¢i nabozenské vychovy spolecnych déti.
V druhé poloviné 19. stoleti postupné doslo nejprve k caste¢nému zrovnopravnéni vsech
nekatolickych konfesi diky vydani Protestantského provizoria z 30. ledna 1849 a pozdé&ji k
uplnému zrovnopravnéni vydanim Protestantského patentu z 8. dubna 1861, ¢imz doslo
k navySeni poctu smiSenych snatk. V nasledujicich letech se zacinala snizovat ochota
snoubenct podvolit se pozadavkiim kladenym na siatek katolickou cirkvi. Postupné jim totiz
stat a civilni pravo zacinaly nabizet schiidngj$i alternativy. Mezi pozadavky katolické cirkve
patfilo napt. uzavieni cautiones opportunae neboli zaruk, ve kterych manzelé slibovali, Ze
vychova vSech déti vzeslych z platné uzaviené¢ho svazku bude probihat v duchu katolického
vyznani; snoubenec nekatolik musel slibit, Zze nebude druhému snoubenci zabrafovat
v praktikovani katolického vyznani; katolik se sam musel zavazat, Ze ze vSech svych sil se
bude snazit pfimét snoubence ke katolictvi (zavazek se nazyval revers). Poté co snoubenci
piedali zaruky a reversy, ziskali dispenz a bylo jim umoznéno uzavftit svazek pred katolickym
duchovnim’®

Diky statni legislativé byla snoubenclim od roku 1868 nabizena schiidnéjsi varianta, a
to sice uzavieni smlouvy, ve které bylo stanoveno, Ze déti vzeslé ze smiSené¢ho siatku budou
vychovany v jedné vite, a to bud’ katolické, nebo evangelické. Dale jim bylo umoZznéno, Ze
pokud nedoslo pfed uzavienim svazku k sepsani smlouvy o jednotném vyznani a vychové
déti, mélo se za to, ze chlapci budou vychovani ve vife otce a dcery ve vife matky. Doslo-li
k tomuto feSeni, snoubenci zadny dispenz neobdrzeli a katolicky duchovni si sam musel

vyzadat od konzistofe povoleni, ze svazek smi byt uzavien. Samotny svazek se nesmél konat

" Eva MELMUKOVA, Patent zvany tolerancni. Neratovice 2013, s. 41.
8 H. STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 178.
" Tamtéz, s. 178-179.
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V katolickém kostele, ale na fafe za pfitomnosti dvou svédkl a farat nesmél byt oblecen do
liturgického odévu.®

Jiz ke konci 19. stoleti zacinalo byt cirkvi jasné, ze pokud jde o zalezitosti smiSenych
snatkl, zaCind zaostdvat a ztrdcet nad nimi kontrolu, protoze samotni snoubenci si
nepfipoustéli, ze by rozdilnad konfese mohla byt ze strany katolické cirkve problémem. Pro
cirkev bylo dilezité vydani dekretu Ne temere v roce 1907, ktery upravoval tridentskou formu
uzavirani manzelstvi a stanovoval, Ze pokud chtéji snoubenci uzavfit svazek pred katolickym
knézem v kostele,®! musi neprodlené doloZit vechny potiebné doklady. Situace tykajici se
nutnosti mit vSechny nalezité doklady vrcholila jiz pfed vypuknutim prvni svétové valky, kdy
nakonec néktefi duchovni snoubence oddavali i bez potfebnych dokladl, protoze realné
hrozilo, Ze by se nechali oddat u jiné cirkevni denominace,® ¢i by dokonce mohli uzaviit
stiatek civilni.®

Prekazka véku (impedimentum aetatis) vznikd, pokud jeden ze snoubenct nedosahl
minimalniho pozadovaného véku nutného pro uzavieni platného svazku. Ve sledovaném
obdobi (1804-1918) bylo dle kanonického prava nutné, aby zenich dosahl alesponi ¢trnacti a
nevésta alespon dvanacti let. Trochu jinak tomu bylo z pohledu civilniho prava, které si kladlo
pozadavek, aby oba snoubenci dosdhli minimdlni vékové hranice Ctrnacti let a navic oba
potfebovali souhlas rodic¢e ¢i poruc¢nika, jelikoz byli do véku Ctyfiadvaceti let chapani jako
nezletili.>* Nutnost dosahnout pozadovaného véku, byla stanovena Vseobecnym ob&anskym
zakonikem (zndmym jako ABGB), ktery vesel v platnost v lednu roku 1812 a definoval i dalsi
naleZitosti tykajici se uzavirani shatki.®®

Stanoveni minimalni vékové hranice nutné pro uzavieni platného manzelstvi bylo
odvozeno z lidské zkuSenosti, protoze aby jedinec mohl splnit zékladni podminky potiebné
pro souZziti v trvalém manzelském svazku, musel dosdhnout minimalni fyzické, rozumové a
citové zralosti.®® Nezletili snoubenci museli 0 zdméru uzaviit platné manzelstvi informovat
své rodice ¢i porucniky, a to nejenom kviili jejich souhlasu se siatkem, ale také kviili tomu, ze

katolicka cirkev pro uzavieni manzelstvi vyzadovala vysloveni svobodné viile snoubencii

80K, BOROVY, Ufedni sloh cirkevni, s. 589.594.

81 SmiSeny svazek musel byt uzavien v piitomnosti faraie a dvou svédki ve farnim kostele, coZ bylo ustanoveno
jiz vraném novovéku pii konani tridentského koncilu vroce 1563 a toto ustanoveni vzeslo ze slavného
“Decretum de reformatione matrimonii, neboli dekretu Tametsi. Nedoslo-li ke spInéni tohoto pozadavku, mélo
se za to, ze manzelstvi bylo uzaviené neplatné. VyZadovani téchto formalit bylo nutné k zamezeni nejistot a
zmatk zptsobenych uzaviranim tajnych manzelstvi. Blize J. KASNY, Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 70.

82'\/ tomto obdobi to byly v &eskych zemich piedevsim evangelicka a starokatolicka cirkev.

8 H. STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 179-180.

8 K, BOROVY, Uredni sloh cirkevni, s. 584-585.

85 J. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 123-124.

867, KAgNY, Manzelstvi v zapadni tradici, S. 44.
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pied knézem, aby nedoSlo k jejich zastraSovani, nuceni ¢i zabranovani shatku ze strany
rodiny. Samotny faraf, pokud zacal pochybovat o motivaci snoubenct k snatku, mél s nimi
pfed uzavienim manzelstvi promluvit, aby pfedeSel hadkdm ¢i dokonce v krajnich ptipadech

zruseni zamysleného shatku.8’

87 7. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi, s. 142.
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3. Vyvoj manzelského prava v pribéhu 19. stoleti

Uplné prvni zasahy statu do oblasti manzelské legislativy probihaly v Evropé piiblizné
od pocatku 16. stoleti, zejména v protestantskych zemich. Plivodné bylo uzavirani manzelstvi
Cisté cirkevni zalezitost a zavedeni moznosti uzaviit civilni svazek se povazovalo za velky
zéasah do jeji sféry ptisobnosti. Toto viméSovani se statu do manzelskych otdzek ptislo nejprve
v Holandsku v poloving 16. stoleti, dale uzakonil civilni siatek v roce 1653 Oliver Cromwell
V Anglii, aby potlacil vliv cirkve na spole¢nost. Jeho rozhodnuti bylo o sedm let pozd¢ji
zruSeno. Ve Francii si museli obyvatelé pockat az do roku 1787 a jako obligatorni se civilni
stiatek dostal do pravniho potadku jiz roku 1792.88

V ceskych zemich potazmo v celé monarchii prichdzely prvni naznaky zasahu statu do
manzelskych zalezitosti méné napadné. Stalo se tak jiz za vlady cisafovny Marie Terezie
(1740-1780), ktera upravila uzavirani snatkd u nezletilych osob (1753) a vojenskych
distojnikit (1756). Tyto nepatrné upravy byly opravdu neznatelné v porovnani se
zasahy jejiho syna cisafe Josefa II., ktery zapocal reformu manzelstvi vydanim Toleran¢niho
patentu (1781), jimz povolil uzavirani svazki mezi katoliky a véficimi helvétského a
augsburského vyznani a nesjednocenymi Reky.®®

Mnohem vét§si zdsah byl proveden vydanim tzv. manzelského patentu (1783).
Zakladnim cilem patentu bylo jasné vymezit pravomoci cirkve a stitu v manzelskych
zélezitostech, manzelstvi je zde definovano jako smlouva (kontrakt), jejiz pravni uprava je
vloZena vylucné do zakonodarné moci statu. Ve vétSin€ svych ustanoveni si vSak patent bere
za vzor tridentskou formu uzavirani manZelstvi a ta je aplikovana i v pfipadé€, Ze manZzelstvi
uzavirali p¥islusnici jinych konfesi.%

Josef II. se touto legislativou ptedstavuje jako osviceny panovnik, jelikoz zde
sofistikované respektuje potteby svych poddanych pii velmi dilezitém Zivotnim ritualu, pfi
némz spole¢nost po dlouhou dobu vnimala donucovaci moc cirkve. Patent byl z hlediska
prava dosti progresivni, nebot’, n¢které jeho formulace piezily i josefinskou éru a jeho stopy
najdeme i v soucasnych zakonech. V patentu byl kladen diraz na zavedeni odlisSnych uprav
pro osoby riznych vyznani, coz naznacovalo snahu respektovat pohled jednotlivych cirkvi na
uzavirani manzelstvi.®* Manzelsky patent s mensimi vyjimkami (svoleni k shatku nezletilych

osob a neplatnost manZzelstvi uzavieného ptes prekazku) piejima systém kanonickych

8 ). KASNY Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 25.

8 Tamtéz, s. 25.

% H, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 159-160.

9 Josef TURECEK, Manzelsky patent Josefa II., in: Vaclav Vané&ek, Miscellanea historico-iuridica, Praha
1940, s. 291.
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piekazek,% u nékterych (§vakrovstvi a pokrevenstvi) i pfes slibovanou vyhradni kompetenci
statu pfipousti dvojkolejnost tim, Ze pozaduje ziskani biskupské dispense. Dale povoluje ve
shod¢ s cirkevnim pojetim konani tii ohldaSek ve farnosti snoubencti, vznik a platnost
manzelstvi podmiiiuje souhlasem snoubenct vyjadienym pied fardfem, pastorem ¢i popem.
Duchovni zde plni roli zastupct statu, avsak zaroven jsou ptedstaviteli cirkvi a jedné se zde
tedy i o statek cirkevni, ktery je povinnou formou svazku i z pohledu statu.*® V souvislosti
s ptipravou manzelského patentu se v cisaiské zdkonodarné komisi jednalo i o zavedeni
povinného civilniho svazku, tento navrh byl pozdgji zamitnut.%

Za velky zasah do cirkevniho zakonodarstvi byly povazovany ¢asti patentu tykajici se
rozvedeni manzelll od stolu a loze a rozluky manzelského svazku. Rozvod zde byl definovan
jako: ,,zrusent spolecného Zivota, dokud manzelé prosté neozndami vrchnosti nebo soudu, ze jej
obnovuji*. Samotny rozvod se nikterak nedotykal svatebni smlouvy ani postaveni vlastnich
déti a mél byt ,,vychodiskem z nouze tam, kde plnéni povinnosti spojenych s celoZivotnim
svazkem manzelskym je velmi tizivym bremenem*. Objevuje se zde také obava z nartistu poctu
rozvodu, a proto se vSechny okolnosti mély posuzovat velmi ditkladné a soudy ¢i vrchnosti,
jimz byly skutecnosti tykajici se rozvodu oznamovany, mély povinnost odrazovat manzele od
tohoto radikalniho feseni.%®

Nekatolikti se dotykala rozluka manzelského svazku, ale to jen v ptipade€, ze oba dva
byli nekatolici. Jednalo-li se 0o smiSené¢ manZelstvi mezi katolikem a evangelikem, vztahovala
se nemoznost rozluky i na nekatolickou konfesi. Rozluka manzelstvi byla ¢isté¢ v kompetenci
soudu po provedeném soudnim fizeni a patent piesné definuje divody rozluky. ° Mohl se ji
domahat dotéeny manzel, napt. pokud druhy manzel se dopustil cizolozstvi, nebo ukladal o
jeho Zivot €1 jej umyslné opustil.

Dtvod rozluky byli manZelé povinni prokéazat a stvrdit. Pokud se jeden z manzela
rozhodl ze zdvazného diivodu opustit druhého, mél byt nepfitomny manzel tfikrat obeslan
k soudu podle tehdy platného soudniho fadu, aby ospravedlnil svoji nepfitomnost. Manzelsky

patent m¢l zajimavy pohled na to, jaké postoje méla zastavat zena, pokud manzelstvi spélo

92 Manzelské prekazky zde byly definovany jako nezpiisobilost osoby uzaviit manzelskou smlouvu. Jako prvni je
zde zminéna piekazka nezletilosti, nebot’ nezletila osoba kteréhokoliv pohlavi potiebovala souhlas k tomu, aby
mobhla vstoupit do platného manzelského svazku, a to bud’ svoleni manzelského otce, nebo déda z otcovy strany,
pokud jiz nebyl otec nazivu. Zajimavou je také formulace, ze nezpusobilymi jsou k uzavieni manzelstvi osoby,
které nemohou po pravu projevit svoji vili; manzelstvi vS§ak mohli uzaviit hlusi, némi a hluchonémi, a to tim ze
dali souhlas ke siiatku znamenim (§24).

9% Tamtéz, s. 278-284.

% H. STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 160.

% ). TURECEK, Manzelsky patent Josefa II., 5. 286n.

% H. STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 160.
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k rozvodu. ,,Pravd zboznd, ale neStastnd Zena nehleda cestu k soudci pro rozvod, nybrz
uchyluje se k nejvyssimu a vsemohoucimu soudci o sv. trpélivost a takova casto doZije se, ze
manzelsky surovec ve zlocinu svém se pozna*.%’

Neospravedlnil-li se nepfitomny manzel v uréené lhaté, mohlo dojit k rozlukovému
vyroku. Pii uhlavnim nepratelstvi a nepiekonatelném odporu S$lo podle tehdejsi
zakonodarcovy predstavy o nezadouci oboustranny vztah mezi manzeli. Tato shodna vypovéd’
nemusela odpovidat skutecné pravdé€, proto se nejenom trvalo na tom, aby oba manzelé
pozadali o rozluku, ale dokonce se piikazovalo, aby nejprve soud potvrdil ndlez. Rozlouceni
manzelé méli pravo uzaviit nové manzelstvi s tfeti osobou. Pokud n¢kdo védomeé uzaviel
manzelstvi, 1 kdyz véd¢€l o tom, ze mu v tom brani piekdzka, mohl byt potrestan i tfemi lety
vézeni.®

Ptedchozi Upravy v manzelském patentu vyvolaly u cirkve ostrou reakci, ponévadz
zde manzelstvi bylo upraveno jako smlouva, a ne jako jedna ze svatosti. S takovym snizovani
hodnoty manzelstvi cirkev nesouhlasila, a proto nebyl tento pravni pocin publikovan nikde,
ani v biskupskych cirkulafich. Stat dal velmi intenzivné opakoval nutnost vyuzivani patentu
v praxi, ale cirkev nestrpéla zadné vmésovani do svych vlastnich zaleZitosti.*®

Ke konci 18. stoleti vysla ucebnice pastoralni teologie od Franze Giftschiitze,'% kam
autor vclenil zéklady osvicenského chapani snatku pocinaje pozadavkem obapolného
svobodného svoleni, pies tvahy o rozdilnosti pojeti manZelstvi jako svatosti ¢i smlouvy,
pokracuje pojednanim o manzelskych ptekazkach a jejich dispenzaci, o delegaci snatku, o
oddavani vojenskych osob, o smiSenych manzelstvich, o ohlaSkach, rozvodu a konce vedenim
matrik. Teolog Giftschiitz se zde nikterak nevymezuje proti statu jako hlavnimu zakonodarci,

naopak se zde pokousi o soulad mezi cirkevni a statni legislativou.

Naproti tomu manZelstvi jako svatost charakterizuje ve své pastoralce Jilji Chladek?,
jehoz prace vysSla tfi roky pfed vydanim manZelského patentu. Dulezité casti snatku

charakterizuje jako ritual a popisuje okolnosti, které jsou s tim spojeny. Nejvice pozornosti

9 Rozmanitosti. Nerozvizitelnost siiatku manzelského, Eva 1, 1904, ¢. 8, s. 128.

% ), TURECEK, Manzelsky patent Josefa II., s. 288-290.

9 TamtéZ, s. 289.

100 Franz Giftschiitz (1748-1788) byl videfiskym teologem, kazatel v domu sv. Stépana ve Vidni. Na teologické
fakulté videniské univerzity vyucoval pastoralni teologii, jeho ucebnice byla ustanovena na vSech univerzitach
habsburské monarchie jako hlavni uéebnice pro vyuku nové zavedené pastoralni teologie. V Ceskych zemich
vysla pod nazvem Pocatkové k verejnému v cis. krdl. zemich predepsanému vykladani pastyrské teologie.

101 4 STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 163.

102 Jilji Chladek (1743-1806) byl ¢lenem premonstratského ¥adu na Strahoveé, profesor pastoralni teologie na
prazské univerzité, kde pusobil pozdéji i jako d€kan a rektor. Byl velkym zastince kazani v CeStin€ a
propagéatorem oboru pastoralni teologie. Z jeho dé€l je nejproslulejsi prvni ucebnice pastoralni teologie v Cestiné
Pocdtkové opatrnosti pastyrské (1780).
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vénoval manzelskym prekazkam, ohlaSkam, zpoveédi snoubenct a vlastnimu svatebnimu
ritudlu. V tomto pfipad¢ jde Cisté o cirkevni ndstin tridentské podoby snatku v dobé pred
osvicenskymi reformami.'%

Dalsi zasadni uprava manzelské legislativy ze strany statu pfisla s uzédkonénim
Vseobecného rakouského ob¢anského zakoniku (ABGB), jenz zacal v monarchii platit od 1.
ledna 1812. I tento piedpis potvrdil piedchozi pasaze stanovené jiz v manzelském patentu
Josefa II. Svazek mezi dvéma manzely byl dle ABGB piijiman jako dobrovolny smluvni
vztah mezi svépravnymi jedinci. ,,Rodinné poméry zakladaji se smlouvou manZelskou.
V manzelské smlouvé dve osoby riizného pohlavi projevuji podle zakona svoji vuli, Ze budou
Zitl V nerozlucném spolecenstvi, deti ploditi, je vychovavati a poskytovati si vzdjemnou
pomoc.* Dulezité bylo rovnéz ,,zasnoubeni cili zatimni slib vstoupiti v manzelstvi, necht’ byl
dan nebo prijat za jakychkoliv okolnosti nebo podminek, nezpiisobuje prdavniho zavazku, ani
uzavriti manzelstvi samo, ani plniti, co pro pripad odstoupeni bylo vyminéno.*

SmiSend manzelstvi zde nebyla nijak omezena, stiatek nemohl byt uzavien mezi
osobami, které byly jiz v jiném svazku, s 0sobou duchovni, ktera méla vyssi svéceni a mezi
feholniky. | zde platilo, Ze se manzelstvi uzaviralo pfed katolickym duchovnim a dvéma
svédky, byl-1i to smiSeny siatek, pak pted katolickym duchovnim za asistence protestanského
duchovniho.

I presto, ze snoubenci méli povinnost uzavirat svazek ve farnosti jednoho z nich,
katolicky pastyt mohl siatek ptenechat (delegovat) i jinému farafi, coz se muselo zaznamenat
do matriky. Kazdému svazku mélo ze zakona predchéazet konani tfi po sobé jdoucich ohlasek,
bylo vSak dovoleno, ze se mohly konat vSechny najednou, poptipadé mohlo dojit i Kk jejich
prominuti, coz bylo oviem podminéno svolenim pfislusnych tGrada.1%

Slo-li o nevéfici, mohl byt shatek uzavien pfed zmocnéncem na zakladé povoleni

zemské spravy, coZ se ovSem v praxi téméf nevyuzivalo. Déle byla v ABGB vénovana

pozornost ukonceni manzelstvi, které mohlo zaniknout smrti jednoho z manzeld,

5 106

zneplatnénim manzelstvi, rozvodem'® a rozlouéenim. Rozvod od stolu a loze'% se stejné jako

13 4, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 163.

104 Marie MACKOVA, Sratek ve svétle rakouského Vieobecného obcanského zdkoniku, in: Oznamuje se laskam
na8im..., aneb Svatby a svatebni zvyKky Vv ¢eskych zemich v pribéhu staleti, Pardubice 2007, s. 67-69.

105 v ABGB se mluvi nejprve o tzv. doGasném rozvodu ,,ManZelé maji nejprve svému fardii své rozhodnuti
k rozvodu spolu s pohnutkami ozndmiti. Fardr je povinen pripomenouti manzeliim pii siiatku vzdjemné ucinény
slavnostni slib a dutklivé na srdce jim vioziti Skodlivé nasledky rozvodu. Tyto domluvy musi byti po trikrdate
V riizny cas opakovany. Byly-li bez ucinku, musi farar dati stranam pisemné vysvédceni, Ze setrvdvaji pri své
Zadosti, aby byli rozvedeni, ac jim tiikrdte bylo domlouvdino. Oba manzelé maji podati Zddost o rozvod,
doloZenou timto vysvédcenim, u svého radného soudu. Soud md je osobné obeslat a, kdyz pred nim potvrdi, Ze
jsou navzdjem srozuméni i 0 jejich rozvodu i o podminkdch zietelem ku jméni a vyZivé, md bez dalsiho Setieni
zadany rozvod povoliti a tyz v soudnich spisech poznamenati. Jsou-li tu déti, je soud povinen o tytéz pecovati
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Vv manzelském patentu dotykal vSech konfesi, tedy i1 katolikl, rozluka (jiz predchézel tzv.
rozvod na zkousku) vSak byla mozna pouze u smisenych a nekatolickych part. ,,Objevi-li se
pri pojednavani rozepre o platnost manzelstvi, Ze jedné strané neb obema stranam byla
prekazka manzelstvi pred tim znama a ze ji umysiné zatajily; bud'tez vinici stiZzeni trestem
ustanovenym v trestnim zdakoné o tézkych policejnich prestupcich. Je-li jedna strana bez viny,
zustavuje se ji zadati odskodneéni. Byly-li konecné v takovéem manzelstvi zplozeny deti, musi
byti o tytéz pecovano podle onéch zdsad, které jsou ustanoveny v hlavé o povinnostech
rodicii.*

O dva roky pozd¢ji (1814) byla inkorporovana do obcanského zdkoniku prekazka tzv.
katolicismu, jez byla vstticnym krokem viici katolické cirkvi, nebot’ na zdkladé této prekazky
mohla evangelicka strana pfi rozluce smiSenych manzelstvi znovu uzaviit novy svazek (toto
nebylo uvedeno v manzelském patentu), aviak katolici nikoli.l®” Vseobecny obcansky
zakonik potvrdil obligatorni formu snatku a vnimal manzelsky svazek jako zakladni
mechanismus spole¢nosti. Citova a emocionalni stranka manzelstvi byla odsunuta do
nelegislativni roviny.

Ve druhé poloviné roku 1851 se celé tzemi monarchie navraci k absolutismu.%® Stalo
se tak tzv. silvestrovskymi patenty z 31. prosince 1851, jez zru$ily platnost bfeznové ustavy
1849 a zajistily novou podobu rakouské statni spravy, soudnictvi, zdkonodarstvi a pravniho
fadu.1® Silny rezim vystupujici proti liberalismu a zacal tzce spolupracovat s katolickou
cirkvi, v jejiz prospéch d¢lal fadu ustupkii a zlikvidoval tak progresivni upravy manzelského
prava z obdobi josefinskych reforem. Diky této spolupraci byl jménem rakouské vlady vedené
prof. Rauscherem podepsan ve Vidni dne 18. srpna 1855 konkordat mezi papezem Piem IX. a
cisafem FrantiSkem Josefem I.

Tim doSlo ke zruSeni celé Casti zakoniku, jez se tykala manzelskych zaleZitosti.
V konkordatu se zalezitosti ohledné snatkii feSily ve ¢lanku X., jenz stanovoval, Ze véci
manzelské spadaji do sféry, vniz budou vyluéné rozhodovat cirkevni soudy. Svétskym
soudiim poté zistala agenda tykajici se pouze obéanskych wginkd svazki.!*® V navaznosti na
uzavieny konkordat doslo vroce 1857 k obnové Cinnosti cirkevnich soudii. Pro katoliky

konkordat znamenal ndvrat ke kanonickému manzelskému préavu v jeho ptvodni stfredoveké

podle predpisii obsazenych v nasledujici hlavé.” Vice informaci k tématu Obecny zdakonik obcansky ¢. 946/1811
Sh., §103-136.

107 K atetina MNUKOVA, Civilni a cirkevni forma manzelstvi v 19. a 20. stoleti, Brno 2011, s. 34.

108 Jde o tzv. Bachtv absolutismus. Vice k tématu Vaclav VANECEK, Déjiny stdtu a prava v Ceskoslovensku do
roku 1945, Praha 1976, s. 323.

109\/ VANECEK, Déjiny stitu a prava, s. 323-325.

110 3. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, Praha 1962, s. 132.
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podobg, jelikoz v fizeni zacala opét platit zasada oficiality a formalni procesni pravdy, fizeni
bylo vedeno latinsky a pisemné, byly pouzivany strnulé ptfedpisy a hodnoceni dikazi bez
jakychkoliv zaruk slySeni stran.!!!

Ale jiz v poloviné 60. let pocitoval stat potiebu vyvazat se z tésného konkordatniho
spojenectvi s Rimem, coZ realizoval jesté pied oficialnim vypovézenim konkordatu v roce
1871 uzdkonénim tzv. civilniho nouzového snatku (1868), ktery se tykal osob, jimz branily
V uzavieni manzelstvi kanonické piekazky, jez civilni privo neznalo.!’? Civilni siatek byl
uzaviran pred zastupcem statni spravy, konkrétn¢ piislusSnym okresnim hejtmanem, jenz mél
povinnost ho zapsat do farni matriky. Toto nafizeni vSak narazilo na necekany odpor
duchovnich, coz bylo pfi¢inou zalozeni civilnich matrik, které vedlo okresni hejtmanstvi.
Tuto moznost vyuzivali pfedev§im snoubenci rozdilnych konfesi, a to vétSinou az na pielomu
19. a 20. stoleti.**3

Ptedposledni Uprava manzelského prava probéhla roku 1870, kdy byla zavedena
obligatorni obc¢anska forma uzavirani manzelstvi pro osoby bezkonfesijni, jez se nehlasily
k Zadné statem povolené cirkvi. Jejich matriky, a to i kiestni a umrtni, vedly spravni organy
statu. 11

Jeden z mnoha dal$ich pokust o reformu manzelského prava byl proveden 10. unora
1876, kdy poslaneckd snémovna odhlasovala navrh na zruseni piekazek knézskych svéceni,
feholnich slibii, riznosti naboZenstvi a katolicismu. V tomto piipadé vSak nelze mluvit o
reformé&, nebot’ se jednalo spiSe o drobnou upravu obcanského zakoniku, kterd se nedotykala
principu rizné upravy manzelstvi podle vyznani, v platnosti byl ponechédn obligatorni cirkevni
snatek 1 nerozlucitelnost pro katoliky. Ale 1 tento maly navrh zamitla panskd snémovna
s odfivodnénim, Ze je tieba nikoli diléi, ale zasadni reformy.®

Manzelské pravo pro katolickou vétSinu obyvatelstva ustrnulo v podstaté na stupni,
ktery byl jistym pokrokem za vlady cisate Josefa II., avSak od 70. let 19. stoleti jiz ptestaval
staCit s ohledem na ménici se zpisob Zivota a nastavené ekonomické podminky. Neuplna
rozlucitelnost manzelstvi zapti¢inila mnohdy hluboké krize v rodinném Zzivoté obycejnych
lidi. Ti nejbohatsi sice mohli nerozlucitelnost obejit, ale ti nejchudsi tuto moznost neméli.
Ptibylo pfipadli rozvedenych osob, které vSak dal$i manzelstvi uzaviit nesmély a Zzily tak

néjak mimo néj i v ném zaroven. Ke konci stoleti se ozyvali zejména knézi a teholnici, kteti

11 Renata VESELA, Promény rodinného prava v pritbéhu 19. stoleti, Pravnéhistorické studie 39, 2007, s. 117.
12 3 KASNY, Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 26.

113 M. MACKOVA, Shatek ve svétle, s. 69.

14 3 KASNY Manzelstvi v zdpadni tradici, s. 26.

115 3. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 144-151.
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vystoupili z cirkve, a i navzdory tomu byli nadosmrti udrZzovani v nuceném celibatu, a také
evangelici, ktefi byli diskriminovani ve smiSenych siatcich, a témét 200 tisic rozvedenych
osob, které nesmély uzaviit dal$i manzelstvi. 110

Jiz od 30. let se v katolickych pramenech objevuje odpor cirkve ke statnimu pojeti
snatku, coz trva téméi do konce 19. stoleti. Pro cirkev byla urdzkou predevsim pravni definice
manzelstvi jako smlouvy, nebot’ ho vnimala jako svatostné tajemstvi, které si manzelé
navzajem udéluji a statu, ktery toto nebere v potaz, prorokovala zkazu ,,...Ze manzelstvi neni
pouhd smlouva obcanska, ktera by se jako o néjakou cenitelnou véc, a tudiz zase dle libosti
zmeéniti, ano zcela zrusiti dala: nybrz nad to vyse Ze jest nutnym pomérem, nevybavitelnym
svazkem dvou dusi spriznenych riizného pohlavi, nejhlubsim a nejtajnéjsim splynutim muze a
zeny [...] Stat, ktery moudré zakony cirkevni s pohrdavou pychou od sebe odstrkuje, nebo
nediveérive vplyv jejich zamezuje, sam sobé hrob kopa, do kterého neomylné sam zrititi se
musi dle svédectvi historie. Obcan, ktery navodem statu zdakony cirkve své pohrdati se naucil,

brzo i jarmo zdkonii statnich, kde to beztrestné ciniti Ize, se sebe stiese. '

116 7UZANA PAVELKOVA CEVELOVA, Kazdodennost manzelstvi. 19. stoleti v Cechdch pohledem soudnich
akt a prirucek pro katolické knéze, Pardubice 2015.
117 Jan BILY, Manzelstvi, Casopis katolického duchovenstva 23, 1850, €. 2, s. 33, s. 49.
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4. Historie farnosti DaSice
Historie farnosti je neodmysliteln¢ spojena s historii mésta DaSice. Jiz v praveku bylo

osidleni v této oblasti uzce spojeno s fekou Loucnou, jelikoz v blizkosti jejich bfeht vedla
cesta spojujici vychodni Cechy s Moravou. Nejstar§i osidleni je patrné z nékolika
zdobeny vlnici. Nazev mésta je pravdépodobné odvozen od jména majitele nebo jiné
vyznamné osoby. Souvisi s prvni dochovanou pisemnou zminkou o Dasicich z roku 1318,
kdy byl jejich majitelem BlaZej z Dasic,*'® a mésto patfilo az do roku 1398 vladyktim z Dasic.
Téhoz roku prodal Budis z Dasic Viktorinu Bo¢kovi z Kunstatu, feCenému z Pod¢brad, své
zbozi v Dasicich a Kosténicich se v§im piislusenstvim, a to vSe za 1600 kop grost. Ty byly
zarudeny Mikulasi z Barchova, zfejmé na thradu dluhu.!*°

V roce 1507 koupil mésto Vilém z Pernstejna soucasné i s Holicemi.??® Téhoz roku
Vilém sviij majetek rozdélil svym syniim. Vojtéch z Pernstejna ziskal panstvi v Cechach, a to
Pardubice, Litice, Kunétickou Horu, PotStejn, Rychnov, Litomys$l a Brandys nad Orlici.
Nejstarsi pardubicky urbat podchycuje v DasSicich v této dobé 68 hospodari, z nichz fada
musela svou obzivu dopliovat femeslem. Obchodem se zivilo v Dasicich v této dobé okolo
400 az 450 osob. V blizkosti DaSic se rozlévaly tfi velké rybniky - Velkolansky, Husojedsky a
Hajsky. Novy majitel zahy obdaroval méste¢ko novymi vysadami. Roku 1513 byla Dasickym
propusténa odimrt’ a 1516 jim byla zruSena povinnost rozvazet zdarma ryby a dieva k
tarastim.

M¢ésto v majetku PernStejnii zGstalo az do roku 1554, kdy musel Vilémtv vnuk
Jaroslav z Pernstejna vzhledem k narGstajicimu zadluzeni zastavit dasické zbozi Elisce
Berkové z Dubé manzelce Lorence Slika z Holice za 2900 kop grosi. Roku 1558 sice vyplatil

Jaroslav Dasice tak, ze mohly zistat pfi pardubickém panstvi, ale ne nadlouho, jelikoz jiz o

rok pozdéji je prodal svému nejvétSimu veétiteli Janu Kapounovi ze Svojkova. Vlada

118 yyvoj ndzvu mésta: 1318 - Blasias de Dassicz; 1391 — eccl. in Dasicz; 1560 méstecko fecené Dassycze; 1654
Dassycze méstecko; 1720 Daschitz — neopevnéné méstecko; od roku 1864 se objevuje oznaceni DaSice. Blize
Vit VOKOLEK-Ivana SVECOVA-Jana PODDANA, Dasice: Historie mésta I, Dasice, 2001, s. 6-8.; Ceska
posta uvadi od r. 2006 nazev Dasice v Cechach z divodu, ktery je osvétlen i v pamétni knize mésta z roku 1897:
"Zajimavo jest, zZe se jiz pred sto lety pletly dopisy, jez urceny byly do Dasic, s Dacicemi na Moravé. Dokladem
toho jest dopis ze dne 7. prosince 1796, adresovany na méstskou radu v Dacicich, ktery odevzdan byl méstské
radé v Dasicich, a teprve pri otevieni omyl shledan a psani na spravnou adresu zpét odeslano.” Blize SOKA
Pardubice, Archiv mésta DaSice, Pamétni kniha, kn. 3, od nejstar$ich dob — 1940.

119 josef NECHVILE, Dagice a prifarené obce, Pardubice, 1882, s. 12.

120 Cenu 8000 kop grosi, kterou za dasické zbozi zaplatil, zahrnovala nejen Dasice, tvrz, dviwr popluzni s
popluzim, méstecko a dvory kmetci s platem a celé vsi Kosténice, Moravany, Platénice, Ostresany, Hedcany s
dvory kmetcimi a popluzim, to vse s dedinami ornymi i neornymi, lukami, lesy, potoky, vodoteci, laznémi,
masnymi kramy, pivovarem, kurmi, vejci, podacim kostelnim v Dasicich, Moravanech, Platénicich, Ostretiné a
Velinach s prislusenstvim a poplatky." V. VOKOLEK, Dasice: Historie mésta I, DasSice, 2001, s. 8.
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Pernstejnt v Dasicich konéi v roce 1560, kdy Jaroslav z Pernstejna celé své panstvi prodal.
Dasice se tak jako soucast panstvi dostaly do majetku ceské kralovské koruny a cisafe
Maxmilidna II. Tim se Dasice az do roku 1865 staly na vice nez 300 let cisafskym statkem.!?
Jednim z prvnich projevii nové spravy bylo, ze k daSickému pivovaru, ktery patfil k panstvi,
bylo pfif¢eno osm kréem, které tak musely odebirat jeho pivo. Pravdépodobné v této dobé
doslo také ke zfizeni spravcovstvi v Dasicich, které mélo usnadnit spravu vychodni casti
panstvi. K tomuto hospodéaiskému obvodu nalezelo 36 vesnic, mlyn a pivovar.!??

Ani DasSice se nevyhnuly Sarvatkam a valkam podobn¢ jako ostatni mésta a vesnice
v Cechach. Vojska tudy prochazela jiz v pribéhu tficetileté valky (1618-1648), kdy obyvatelé
museli poskytovat vojakiim ubytovani ¢i stravu, mimotadné platby a davky na valeéné
vydaje, a to je suzovalo stejn¢ jako mor, cholera nebo Casté pozary. Nasledky tficetileté valky
se projevily hlavné v neschopnosti platit pfedepsané povinnosti a z napocitanych 68 gruntl
bylo 25 spaleno. V roce 1740 béhem slezskych valek vyméfil DaSicim zemsky méfic¢ k
ubytovani 773 muzl a 408 koni, jez muselo mésto nejen pojmout, ale i zivit. V roce 1749
dostalo sice méstecko nahradu vale¢nych Skod, (sousedé si mezi sebou rozdélili néco malo
ptes 2218 zlatych), avSak téhoz roku tudy prosla dobyt¢i ndkaza, kterd zptsobila dalsi velké
ztraty.

Pro alespon nepatrné zlepseni situace chudych a nemocnych zalozilo mésto roku 1785
ustav chudych. Zde ziskali ubytovani ti nejchuds$i, vétSinou nemocni a casto neschopni
jakékoliv prace. Mé&sto jim soucasné vyplacelo jakousi socialni podporu. Kronika uvadi, ze v
letech 1826-1848 zasahly méstecko Cetné pozary. Po téchto zkusenostech vrchni ufad nafidil,
aby se nové domy stavély v jedné fad€ a stodoly musely byt vzdaleny nejméné 10 saha od
staveni. Tak vznikla podoba dneSniho ndmésti. Koncem 18. stoleti patfily podle kroniky k
témét kazdému domu na namésti podloubi nebo podsin€. Protoze ale byly ze dieva, po
pozarech postupné mizely, takZe v roce 1835 zlstaly uZz pouze u sedmi domt, v soucasné
dobé je toto podloubi zachovano jen u jednoho domu.'?3

Jako Uplné€ prvni duchovni ve farnosti DaSice byva zmiflovan od roku 1391 pleban Jan,
ktery si tehdy vymeénil misto s knézem Prechem z Li¢na (t€Z psan jako Ptich). V letech 1548-
49 spravoval farnost utrakvisticky knéz Jan. Roku 1610 poslala prazska katolicka konsistof do
DaSic farafe Bartoloméje LitomySlského, ale tomu luterdnsti radni uzavieli kostel, protoze

meli evangelického kazatele. 12. fijna 1617 zadal pardubicky dékan Matous Appidn

121 Frantisek Karel ROSULEK, Pardubicko-Holicsko-Preloucsko, Pardubice 1903, s. 145-146.
122 | NECHVILE, Dasice a prifaiené obce, s. 14-15.
123\/. VOKOLEK, Dasice: Historie mésta I, s. 29-31.
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arcibiskupa o nového katolického knéze pro DaSice a Roven, ,,jeZto vsichni ti (osadnici) zde
bud’ kalvinisté, bud’ pikhardisté neb lutherani jsou a ani jeden katolik se nenachazi““. Pied
bitvou na Bilé Hotfe zde ufadoval evangelicky farai Kaspar Adam Vlaverianus, jenz byl
posledni Zenaty duchovni ve farnosti.

Z divodu postupujici rekatolizace zde byli ordinovani pouze katolicti knézi, ktefi se
snazili pfevazné protestantské obyvatele vést ke spravné vire. Nedafilo se ji uplatnit disledné
a zejména ve vychodni Casti farnosti prezivali tajni nekatolici. Ti se po roce 1781, kdy byl
vydan tolerancni patent, zacali ptihlasovat k nekatolickym konfesim, zejména helvétské viie,
a zahy byli zac¢lenéni do evangelického sboru vznikajiciho v 7 km vzdalenych Dvakacovicich.

Prvnim katolickym farafem se v roce 1620 stal Matou$ Linger. Roku 1633 tu byl
katolicky farat Martin Silvestr. V roce 1654 byl zminén jako zdejsi farar Felix Ungkar z fadu
sv. Petra a Pavla. Ani dalsi katoli¢ti farafi zde neméli piili§ velky uspéch, jelikoz se zde
nachdzelo velmi malo katolikii. K fafe v této dob¢ patfily filidlni kostely v Hostovicich a
Komarové. V obdobi velikého nedostatku knézich dasicky farar obstaraval také faru v Dritéi a
dfitecskou filialku v Bysti. Na dasické piisSla v roce 1635 stiznost, Ze neslavi skoro zadné
katolické svatky a nahrazuji je oslavou pamatky mistra Jana Husa ¢i Jeronyma Prazského,
dale v sobotu maji hostiny a poslouchaji zpév protestantskych pisni délajici si legracky
z katolikdi. Po skonceni tficetileté valky byl v Cechach nedostatek katolickych kné&zi, proto
pusobil ve farnosti v roce 1652 polsky knéz Jan Tomcek Patocky, kterého mistni obvinili
z riznych nepfistojnosti, a nakonec ho ubili na poli u Komérova. V pribéhu 80. let 18. stoleti
vznikly kolem méstecka vesnice Velkolanské, Maloldnské a Moravansky, které byly osidleny
némeckymi pfistéhovalci z Pruska a pruského Slezska (Kladsko).??* V dobé rekatolizace byla
ve farnosti zfizena funkce kaplana, jenZ pomahal duchovnimu s farni spravou. Tuto funkci
zastavali jak svétsti knézi, tak feholnici.

Hlavnim chrdmem daSické farnosti byl kostel Narozeni Panny Marie takto
pfipominany jiz od roku 1349, kdy patfil do chrudimského dékanatu a litomyslského
biskupstvi. Pivodni dfevény chram z roku 1548, z néhoz se dochoval stary renesan¢ni oltar a
kititelnice z roku 1559, hrozil koncem 17. stoleti sesutim, a tak bylo rozhodnuto o vystavbé
nového. Stavba soucasného trojlodniho kostela v baroknim slohu byla zahajena v roce 1677
sbirkou mezi mistnim obyvatelstvem, kterou zorganizoval farat Josef Stépanovsky. Stavba
probihala v letech 1677-1707. Farni kostel je chranén jako kulturni pamatka. Dispozi¢né je

feSen jako trojlodni chram bazilikdlniho typu se dvéma menSimi vézemi, presbytai je

124 Josef SAKAR, Déjiny Pardubic, Dil 111, &ast 1 (Zivot ndbozensky), Pardubice 1926, s. 87.
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polygonaln¢€ ukoncen, vedlejsi lod€ jsou zaklenuty kiizovou klenbou a do hlavni lodi otevieny
polokruhovymi oblouky arkad.'?® Pobliz kostela byla postavena v letech 17481757 mistni
fara ze jméni kostela a ptispévku ¢lent farnosti. Od poloviny 19. stoleti pfibyla i vlastni
knihovna — odkaz Frantiska Hochra a Karla Vlka. Plisobilo zde také literatské bratrstvo, jehoz
programovou napli nejlépe vystihuje Cast stanov: “...Bratrstvo literatské jest spolek
nabozensky bez vselikych zamerii a snah politickych. Oucel jeho jest: 1. ozZiveni zpévu
kostelniho, 2. rozsirovani naboznych pisni mezi véricim lidem, aby cest a slava Bozi se
rozmahala, vSechno to vsak v mezech, jez vymeéruje poslusenstvi mistnimu duchovnimu
spravci...”.

Tabulka €. 1 Piehled katolickych farari ve farnosti DaSice

Léta ptisobeni v tfadu Jméno
1795-1808 FrantiSek Kolzert
1808-1821 Kaspar Hrdlicka
1821-1827 Vaclav Vebersik
1827-1841 Josef Turek
1841-1842 FrantiSek HoleSovsky
1842-1850 FrantiSek Hocher

1850-51, 1853 FrantiSek Schoffer
1852-1853 Frantsek V1k
1853-1874 FrantiSek Semonsky
1874-1899 Josef Nechvile
1899-1900 Stanislav Dobrusky
1900-1943 Ludvik Hora

Zdroj: Inventaf farnosti Dasice

Po josefinskych reformach se obvod farnosti ustalil a tvofily ho tyto obce a osady:
Dasice sosadou Velkolanské, Komarov, Kosténice s osadou Moravansky, Prachovice,
Hostovice, Mnétice se samotou St&tin, Lany u Dasic, Zminny s osadou Malolanské a ZiZinem.
Ve druhé poloviné 18. stoleti vznikl daSicky vikariat. Reformovani evangelici, kteti v roce

1802 zili v Kosténicich, Mn¢éticich, Hostovicich a Zminném patfili ke sboru

ve Dvakacovicich. Nachazeli se zde i Zidé.128

125 Vaclav Karel VENDL, Edice nedokonceného Soupisu uméleckych pamatek politického okresu pardubicko-
holicko-preloudského, Praha 2007, s. 45-47.
126 Frantisek OTTMAR, Inventdr Farni uiad Dasice 1652-1949, SOKA Pardubice 1961/2017, s. 2.
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Ve farni pamétni knize je uveden k roku 1847 nasledujici piehled o po¢tu obyvatel
V jednotlivych osadéach:

Tabulka €. 2 Pocet obyvatel ve farnosti DaSice v roce 1847

Obec-osada Pocet domii | Pocet obyvatel

Dasice 234 1857
Hostovice 37 371
Komarov 52 399
Kosténice 65 466
Lany u DaSic 30 260
Mnétice 40 357
Zizin 19 81

Zminny 19 185
Prachovice 26 201
Moravansky 16 231
Velkolanské a Malolanské 13 148
Kolod¢je 23 183
Celkem 574 4379

Zdroj: Inventaft farnosti Dasice

Z celkového poctu obyvatel bylo 92 evangelikai'?’, 53 Zidt a 5 obyvatel se hlasilo
k jinému nabozenskému vyznani. K roku 1904 ¢itala farnost 4877 katolikt, 155 evangelikt a

28 Zidi.128

127\/zhledem k celkovému poctu véficich se jedna o relativné maly pocet.
128 F. OTTMAR, Inventdr Farni tirad Dasice, s. 2.
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5. Historie evangelického sboru ve Dvakacovicich

Vyzkum smiSenych snatkli byl uskute¢nén ve farnosti DaSice, na jejimz tzemi zili
verici hlasici se k helvétské konfesi, ktefi byli v drtivé vétsing ¢leny evangelického sboru ve
Dvakacovicich, proto se Vpfedkladané praci nachazi kapitola o stru¢né historii
dvakacovického sboru a farnosti DaSice, nebot’ pfi analyze byly vyuzity archivalie vzniklé
z jejich ¢innosti. Ve farnosti se objevuje vétsi pocet smiSenych manzelstvi predev§im proto,
ze evangeliky patiici k helvétskému sboru ve Dvakacovicich, obklopovalo piedevsim
katolické obyvatelstvo a z tohoto divodu nebylo vzdy snadné najit si partnera vyhradné mezi
evangelickymi souvérci. Uzavirali proto 1 manZzelstvi s katoliky, coz bylo provazeno nevoli
jak katolickych, tak evangelickych pastori. Takovéto miseni konfesi je typické pfedevsim pro
druhou polovinu 19. stoleti.

Vznik evangelickych sbort je spojen S vydanim toleran¢niho patentu cisate Josefa II.
vroce 1781. V toleranénim patentu byla povolena tfi nekatolickd vyznani - luterskeé
(augsburské) vyznani, helvétské (reformované) vyznani a pravoslavi. V monarchii napomohly
k vyhlaseni tolerance dva dilezité dokumenty - Haytv navrh na feSeni situace nekatolikd na
Valassku z ledna 1780 a Bliimegenovo memorandum tykajici se téze véci. Jiz v unoru 1780
byl pfipraven toleran¢ni cirkulaf, ktery cisafovna Marie Terezie odmitla podepsat. Aby Josef
[l. zklidnil situaci, zrusil tzv. naboZenské komise, které desitky let vyhledavaly a obracely
tajné nekatoliky, nacez dal pokyn ke zruseni i tzv. misionafd, ktefi jako ¢lenové téchto komisi
méli uréené trasy, na kterych vykonavali svoji misijni ¢innost. Viden se od pocatku roku 1781
potykala se zadostmi o nabozenskou svobodu z Uher i Moravy. V bieznu byl zruSen trest
nuceného st€hovani do Sedmihradska nebo do Uher tém, kteti nevyznavali katolickou viru.
Pocatkem kvétna bylo ukonceno patrani po kaciiskych knihach a v zaii se cisafi dostala do
ruky dal$i Zadost evangelikii o ndbozenskou svobodu, kterd jiz neskoncila nezdarem. Kvuli
vSem témto snahdm zacind v roce 1781 bezprostfedni zapas o toleran¢ni patent, ktery byl
ukonéen pravé v iijnu téhoz roku.1?

Zejména v letech 1782-1784, kdy se formovaly evangelické sbory, bylo jasné, Ze
v Cechach budou pievazovat reformované sbory.'*® Celym Chrudimskym krajem prochazely
cesty tajnych kazateld a kolportéra Siticich zakdzané nekatolické knihy. Ptichazeli vétSinou ze

Saska a jejich cesty vedly podél fek Labe a Vlitavy do Prahy, odtud dal na Podébradsko,

Chrudimsko nebo Caslavko pies Vyso&inu a Moravu na Slovensko a zpét.

129 F, MELMUKQVA, Patent zvany tolerancni., 2013, s. 28-41.
130 Zden&k R. NESPOR — Blanka ALTOVA, Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kosteli
Cech, Moravy a Ceského Slezska, Praha 2009, s. 16-17.
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Jiz velmi brzy po zavedeni tolerance se nekatolici ve DvakaCovicich 1 v okolnich
vesnicich zacali pfihlaSovat k helvétské vife (pfimo ve Dvakacovicich to bylo 20 rodin,
Vv okolnich viskéch dalsich 83 rodin a diky tomu mél sbor cca 800 ¢lent). Nejvice nekatolika
se ptihlasilo v sousednich Uhieticich a Hrochové Tynci, dalsi pak v okoli Dasic, Holic a
v Pardubicich.’3! Sbor vznikl v roce 1783 a je mozné, Ze ufady souhlasily s jeho zrodem
pfimo ve Dvakacovicich, protoze byly malou viskou bez katolického kostela. Dvakacovice
patfily k panstvi Rychmburk, jehoz majitel hrabé Filip Kinsky projevil ndklonnost vii¢i svym
evangelickym poddanym a odeslal v roce 1782 reformovanému superintendentu v Miskolci
Samuelu Sallaiovi zadost o vyslani reformovanych duchovnich na své panstvi.

Dale podporoval vystavby toleran¢nich modliteben sborti ve Svratouchu, Lozicich ¢i
Kroun¢ a nevynechal ze své Stédrosti ani Dvakacovické — pfisp€l jim na zakoupeni Zadus$ni
strané nad fekou Novohradkou v sousedstvi obory Kinskych, kterou ziskali od vejvanovické
farnosti, zde si vybudovali faru, hibitov a modlitebnu. Tato prvni modlitebna stala ptuvodné
pfimo u cesty, k niz se pfimykala podélnou stranou, konstrukci a piidorysem se napadné
podobala zdej$im polygonalnim stodolam. Prvni hibitov sboru byl v misté, kde je dnes stavba
evangelického kostela z poloviny 19. stoleti.®

V prvni poloviné 19. stoleti se sbor ve DvakacCovicich musel vyrovnavat
S nerovnopravnym postavenim, které mél vuc¢i fimskokatolické cirkvi. Prvnim kazatelem
sboru byl Jan Sallai, ktery pfiSel z Velké Tol¢vy nachazejici se v Uhrach na zadost hrabéte
Kinského. Zivot uherskych kazatel nebyl viibec jednoduchy, protoze nerozuméli feéi a jejich
finan¢ni zazemi bylo nedostacujici, coz jim zpusobovalo fadu obtizi. K tomu pfistupovalo to,
ze piimo ve sboru existovalo mezi ¢leny né¢kolik riznych nazori na podobu bohosluzebnych
obradu. Tito ¢lenové pozdé&ji vétsSinou od sboru odpadli a byli tifady oznacovani jako adamité,
ariani, deisté, izraelité, marokani & obecn& sektaii. Reseni t&chto problémil pro kazatele
nebylo jednoduché a Casto se stavalo, Ze kvili témto potizim a nedostatecnému finan¢nimu
zajisténi byli nuceni ménit misto svého plisobeni.

Pastor Jan Sallai se jazyk naucil celkem rychle a po svém ptichodu velmi brzy zacal
kazat &esky. Zpo&atku bydlel ve statku u Frantiska Sotoly, protoze viak do domu zatékalo,
poskytl mu pfistiesi ¢len sboru Jakub Hnizdil. B€hem roku 1784 vSak odesel ke sboru v
Klastete nad Dédinou na Kralovéhradecku a Dvakacovicti se nakonec v obavach ze ztraty
pastora pustili do stavby fary, ktera byla dokonc¢ena v listopadu téhoZz roku. Jan Sallai se vratil

a v roce 1785 byla vysvécena prvni dievéna modlitebna, o jejiz stavbu se zaslouzil. Nakonec

131 . STOKLASOVA, Evangelicky sbor ve Dvakacovicich, s. 95-96.
132 Tamtéz, s. 99-101.
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zde vydrzel pét let a v roce 1788 se odstéhoval do Svratouchu a odtud o rok pozdéji do
Bosina. Po Szalayovi piisel do Dvaka¢ovic Stépan Ivany, pochéazel z Miskolce v Uhrach a u
sboru pobyval v letech 1788—1797, nasledovan byl dal$im uherskym kazatelem St&panem
Vasarhélym, ktery zde pusobil pouhé tii roky (1799-1802), aby byl na Sest let, vystiidan
Vojtéchem Baranayem (1804—1810).1% Na ¢innost téchto kazatelti navazal prvni &esky pastor
Josef Nespor, ktery se narodil vroce 1782 v Liblicich u M¢lnika a jako jeden z prvnich
Geskych evangelikil byl poslan na studia do Uher. Studoval nejprve v Sarisském Potoce a
nasledné v Debrecinu, do Cech se vratil v roce 1810 a byl ordinovan ve Dvakacovicich, kde
pobyval do roku 1814, poté byl odvolan do Mocovic. V roce 1816 stanul v ¢ele chrudimského
senioratu.t%*

Prvni pastofi se na prelomu 18. a 19. stoleti snazili a urovnani pomérti ve sboru, ale
bohuzel se potykali s velkymi problémy, které zpisobovala piedevsim filialka v Lozicich. Ta
byla pfipojena ke sboru pravdépodobné roku 1784. Lozice byly taktéz v majetku hrabéte
Kinského, ale ¢italy mnohem vice véticich (asi 2000). Tyto problémy se snazil uklidnit pastor
Gerson Szalatnay, ktery ve Dvakacovicich pasobil v letech 1814-1824. V letech 1819-1823
se pokousel napravit sektafe z vesnice Lozice, Ostrov, Mravin, Vinary, JeniSovice, Uhersko,
Stradount a Mentour. Ze zpravy podané vrchnostenskému ufadu v Chroustovicich v ¢ervnu
roku 1819 se dozvidame, ze si své ,,na dusi nemocné* svéience z kazatelny svolal na faru,
»abych takovych poznati a v urcitém case pozadanou dokonalou zpravu o nich dati mohl...aby
se vsickni v mém farnim pribytku shromdzdili a se vyjadrili, co mysleji délati, budou-li do
kostela choditi a své ditky na cviceni posilati.“ Ze jeho snaha nebyla uspéina je nabiledni,
sdm sviij netspéch komentoval slovy: ,,Ackoliv pak tyto jejich bludné odpoveéde se vsi tichosti
z gruntu jsem jim vyvratil a ditvodné pravdu krestanského naboZenstvi jim dokazal, nic vsak
méné oni predce od svého bludu neodstoupili a ani Zadné dobré rady aniz pak jakého
vyucovani prijmout chtéji...duchovni ourad nic s nimi poriditi nemiize. “** Problémem bylo
nejen to, Ze sektafi nenavstévovali bohosluzby a ndbozenska cviceni helvetského pastora a ze
kity, svatby a pohiby si vétSinou nechavali poslouzit od fimskokatolickych duchovnich, ale
taktéz to, ze neodvadéli povinné platby ani jednomu z duchovnich. Patfili sice ke
dvakacovickému sboru, ale tvrdili, ze sluzeb kazatele nevyuzivaji, u katolickych duchovni

zapsani nebyli a tak méli za to, Ze 1 pfes poskytnuté obfady nikomu nic platit nemusi. Snaha

138 Tamtéz, s. 101-102.

134 Jan TOUL, Jubilejni kniha Ceskobratrské evangelické rodiny: k 150letému jubileu tolerancniho patentu
1781-1931, Ceské Bud&jovice, 1931.

135 Karel Vaclav ADAMEK, Listiny k déjindm lidového hnuti nabozenského na ceském vychodé v 18. a 19. véku,
dil 2, ¢. 507, s. 273.
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Gersona Szalatnaye nakonec nebyla zavrSena uspéchem. Za svého ptlisobeni se jesté zaslouzil
o zalozeni druhého hibitova sboru v roce 1818, ktery lezel na severozapadni strané¢ obory.
Jeho umisténi vSak provazely neshody majitelli pozemku a hibitov nakonec zanikl, ufedné byl
zruien roku 1864.1%
Po odchodu pastora Szalatnaye do Lysé ho na kratké obdobi let 1825-1829 vystiidal
Jan Svoboda plivodn¢ z ProseCe. Za jeho urfadovani byla v roce 1828 vybudovana druha fara.
Teprve Karel z Nagy, ktery pobyval ve Dvakacovicich v letech 18301839, vytesil problémy
lozické filidlni cirkve, ktera v dobé jeho pfichodu meéla jiz pouze 300 clent. Diky jeho
kontaktim se mu podatilo zalozit dota¢ni fond. Dale byl napomocny pii shromazd’ovani
Clenskych ptispévki, coz zajistilo zfizeni nového vikariatu v Lozicich, kde byl od roku 1838
vikdfem Josef Chlumsky a vroce 1843 zde byl ustaven samostatnym duchovnim.
Dvakacovickym pastorim tak odpadla starost o lozické véfici a s ni i dlouhé a nepohodIné
cesty do vzdalené filidlky. K uklidnéni pfispélo i1 sldbnuti sektafského hnuti, které zde ale
jesté dlouho rezonovalo. Karel z Nagy zemiel a byl pohiben ve Dvakacovicich a novym
kazatelem se stal Jan Chlumsky, ktery se narodil Ml¢ehostech a ke své sluzbé byl jiz velmi
dobfe studijné vybaven. Studoval v Té&in&, Modré, Soproni a ve Vidni, patfil k nové generaci
evangelickych duchovnich, ktefi byli ovlivnéni naciondlnim hnutim. Za jeho piisobeni uzral
zamér vybudovat novy kostel, nebot’ bylo ziejmé, Ze stara dievéna modlitebna jiz nepostacuje
svému ucelu.®” Dvakadovicky sbor zacal v poloving 19. stoleti pomyslet na stavbu nové
modlitebny, respektive reprezentativniho kostela, ktery by dokumentoval novy rozmach a
naznacil budouci moZnosti zrovnopravnéné evangelické konfese. Zrovnopravnéni pfislo
vroce 1861 s vydanim tzv. Protestantského patentu, kterym byla dosud trpéna nekatolicka
Vyznéni zrovnopravnéna s katolickou cirkvi.'®®
D¢jiny sboru ve 2. poloving 19. stoleti jsou spjaty se jménem farafe Josefa Esterdka,
ktery slouzil véficim dlouhych 35 let od roku 1859 do roku 1894. Narodil se v nedaleké
Krouné. Za jeho ptisobeni bylo dostavéno vnitini zafizeni nového kostela, ale probéhla také
vystavba nové fary, hibitova a byla zalozena evangelicka Skola (v roce 1866 jednotiidni
vV domku u fary, velmi stisnénd a ucitelé zde pobirali maly plat; v roce 1880 s ptispénim
cirkve, okolnich obci a kuratora Zdenka Vyskocila byla vystavéna nova $kolni budova, kterou
az do roku 1897 navstévovali i katoli¢ti zaci, jez byli nakonec z vyuky vylouceni a poslani na

vyuku do Vejvanovic). Nova fara stala na parcele vpravo pod kostelem blizko cesty, ptiblizné

138 4, STOKLASOVA, Evangelicky sbor ve Dvakacovicich, s. 102-104.
187 Tamtéz, s. 105-107.
138 Tamtéz, s. 108.
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pod budovou dnesni fary. Hibitov, v potadi jiz tfeti, byl vybudovan vedle cesty vedouci do

Moravan. Jeho podoba je dilem architekta FrantiSka Schmoranze st.

Tabulka €. 3 Pocet domt a obyvatel

Dvakacovic

Rok | Pocet obyvatel Pocet domu
1790 - 30
1835 326 54
1843 324 54
1850 309 -
1869 362 59
1880 378 59
1890 390 61
1900 391 67
1910 411 64

Zdroj: Inventaf obce Dvakacovice

Druha polovina 19. stoleti, béhem niz pfiSlo politické uvolnéni, znamenala pro
dvakacovicky sbor zejména piipravu stavby nového kostela a snahu udrzet fungovani
evangelické Skoly, kterou navstévovaly i katolické déti z okolnich vesnic. Kostel byl stavén
V letech 1852 az 1860 a zna¢ny podil na pfipravé stavby mél farat Benjamin Opocensky, za
jehoz plisobni byla stavba kostela zapocata. Jeho projektovani bylo svéfeno do rukou
architekta katolika Frantiska Schmoranze st., ktery vytvofil stavbu ve stylu historického
romantismu, ovlivnénou tzv. byzantskym stylem. Prvni bohosluzby se konaly v kostele jesté
pted jeho dokoncenim b&hem roku 1856. V tomto roce sbor také pozadal o povoleni piistaveét
ke kostelu véz. Chram byl totiZ navrzen podle tolerancnich ptedpisi — tedy bez véze. P&t let
pied oficidlnim zruSenim tohoto omezeni byla pfistavba véze povolena. Piestoze byl chram
navrzen katolikem, nalezneme zde v ur¢itém smyslu odlisny pozadavek evangelické konfese,
coz je to patrné na uspofadani vnitiniho prostoru sborového kostela.

Pielom 19. a 20. stoleti je spojen s tfadovanim pastora Pavla Havelky (1895-1921),
tehdy mél sbor dvé kazatelské stanice ve Velinach a Pardubicich. Spravoval tak véfici z tiiceti
obci pardubického a chrudimského okresu. Jesté v roce 1895 se za pomoci Clena Josefa
Vyskodila z Uhfetic od§tépila &ast véficich a vznikl novy farni sbor v Chrudimi. V obdobi

prvni republiky doslo ke spojeni luterské a reformované cirkve v Ceskoslovenskou cirkev
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evangelickou a vroce 1921 se od DvakaCovic oddéluje a vznikd samostatny sbor

v Pardubicich, ktery odchazi budovat i Pavel Havelka.!3®

139 Tamtéz, s. 114-115.
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6. Shatecnost ve vztahu Kk hospodaiskému a popula¢nimu vyvoji daSické
lokality

Uzavirani snatkti patii mezi zasadni demografické jevy. SnateCnost sice piimo
neovliviiuje pfirozeny pohyb obyvatelstva, ale ma vliv na porodnost, tedy na lidskou
reprodukci. Proto je dilezity zejména snatkovy vék, jelikoz s nim souvisi doba stravena
VvV manzelstvi, a tedy i1 reprodukce paru. VétSina déti se rodila manzelskym partm,
nemanzelskych déti bylo velmi malo. Pfi studiu siiatenosti byla pozornost vénovana zejména
poctu snatkt, jejich sezoénnosti ¢i primérnému véku snoubenct (svobodnych a ovdovélych).
Snatek jako zékladni katolicky pifechodovy ritudl mél zasadni roli, jelikoz byl jednim
Z prvnich krokl snoubenct k zaloZeni vlastni rodiny a domacnosti. Samotna svatba méla
povahu spoleCenské udalosti a vetejné zalezitosti, ponévadz se ji Casto ucastnila celd
vesnice. 140

Mezi velmi mélo badatelsky zkoumané otdzky patfi smiSend manzelstvi mezi katoliky
a evangeliky. Vyvoj snateCnosti v pribéhu 19. stoleti ovliviiovala celd fada cirkevnich 1
statnich natizeni, kterd ve své dobé velmi hluboce zasahovala do Zivota obyvatel habsburské
monarchie. Az do 80. let 18. stoleti byl napfi¢ spole¢nosti povazovan za samoziejmost
katolicky, monogamni a nerozlucitelny svazek dle kanonického prava, jenz musel byt od roku
1680 povolen vrchnosti.!4

Populacionistickd teorie Johanna Heinricha Gottloba Justi, kterd ovliviiovala od
poloviny 18. stoleti vnitini politiku habsburskych panovnikt, hlasala, ze méfitkem sily statu je
kvalita a pocet obyvatel. V 60. letech 18. stoleti bylo vydano n¢kolik dvorskych dekrett, které
nafizovaly snizeni poplatki za ud€leni konsensu k siatku, coz mélo vést k vétsi dostupnosti
manzelskych svazki, a nasledné k nartistu poétu obyvatel monarchie. V praxi se v§ak mnoho
nezménilo. Prvni snahy o zmirnéni vrchnostenskych konsenst vii¢i poddanym se objevily jiz
v dobé terezianské, o jejich tipIném zruseni se v této dobé jesté neuvazovalo.'4?

Znalost vyvoje poctu obyvatel je dilezitd pro popis riznych demografickych jevi.
Znéame-li pfesny pocet obyvatel, miZeme zjistit hrubou miru sfiate¢nosti a diky tomu lze délat
dalsi zavéry. V 19. stoleti jiz nedochazi k tak rozsahlym mortalitnim krizim, jako byly napft.
hladomory a epidemie moru. Lze vSak sledovat urcité zlomy, které vsak jiz nezasahly vSechno

obyvatelstvo zemé¢ a nemély tak zasadni a katastrofalni nasledky. Na pocatki stoleti doslo

k pozastaveni ristu populace v disledku napoleonskych valek. V pribéhu celého stoleti az do

140 Alexandra SIKULOV A, Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,,dlouhém’” 19. stoleti (1785-1914),
Pardubice 2009, s. 58.

1418 JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 70

142 3 KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 117-119.
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pocatku prvni svétové valky je mozné sledovat plynuly populacni rist, ktery byl narusen
nékolika krizovymi roky. Za riistem stoji jist€ postupné zlepSovani zdravotni péce a hygieny,
pfijimani modernizacnich prvki v zemédélstvi a prumyslu, ¢i zlepSeni dopravni
infrastruktury.

Tabulka ¢. 4 Soupis dusi ve farnosti Dasice v letech 1809 - 1858

Rok Celkem dusi Katolikt Nekatolikt Zida
1809 3037 67

1813 3137 69

1815 2899

1817 2907 67

1820 3228 54

1821 3273 75

1823 3356

1833 3719 3599 9 33
1835 3922 3800 109 37
1838 4176 4093 90 34
1841 4380 4290 80 33
1844 4295 4147 96 52
1848 4348 4194 98 56
1851 4287 4133 99 55
1855 4279 4118 90 70
1858 4425 4265 93 66
1880 4606 4436 113 57
1890 4693 4522 135 36

Zdroj: V. VOKOLEK, Dasice, Historie mésta I., s. 42-43.
V roce 1820 Zilo v daSické farnosti 3282 lidi. Od dvacatych let aZ do druhé poloviny

stoleti byl patrny postupny nérlst obyvatelstva a k nejvétSimu vzestupu doslo mezi léty 1844-
1848. Priblizné¢ od 70. let ovSem 1 zde zafal pomalu pocet obyvatel znovu klesat, coz
Druhou moznosti, pro¢ poklesl pocet obyvatel, muze byt urbanizace, jez zapticinila odchod
obyvatel z vesnic do rozvijejicich se mést, ktera jim poskytovala vétsi moznosti (zejména
pracovni pfileZitosti). Jednalo se o pfesun obyvatel z agrarni ¢asti venkova do primyslové
zaméfenych a v 19. stoleti rychle se rozvijejicich mést.'*® Z Dasic, Dvakacovic a dalsich

vesnic odchazeli obyvatelé do Pardubic ¢i Chrudimi, které lezi v té€sné blizkosti.

3 A, SIKULOVA, Demograficky vyvoj farnosti Libéany, s. 50-57.
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Migraci obyvatel usnadnovala rozsifujici se dopravni infrastruktura v DaSicich. Jiz
v roce 1805 se zacalo se stavbou hlavnich silnic a obec byla povinna se starat o cesty ve svém
katastru. Ve tficatych letech byla vybudovana silnice ke Komarovu a pozdéji i ke Kosténicim.
Silnice k Pardubicim mohla byt vystavéna jiz v roce 1848, jelikoz byl piipraven kamen, ale
kvili politické situaci byla dokoncena az v roce 1853 v mistech staré vozové cesty. Silnice
mély vyznam zejména pro spojeni mensich vesnic s vétsimi mésty a slouzily k rozvozu zbozi
a posty, ¢i k pfesunu lidi a napomahaly migraci.

Obyvatel¢ Dasic se zivili pfedevsim zemédélstvim, které bylo doplnéno femeslnou
vyrobou, a velky rozvoj piisel diky vybudovani Zeleznice, jeZ napojila mésteCko na pateini
zemskou komunikaci. Mezi nejdulezitéjsi tovarny patfila v DaSicich Vosdhlova tovarna na
zpracovani kiize a vyrobu hnacich fement a bict. Tato tovarna byla zasadni pro pramyslovy
vyvoj mésta a i z analyzy snubnich protokoll vyplyva, ze fada snoubencii byla zaméstnana
pravé v podniku vyznamného daSického rodaka Josefa Vosahla. Josef Vosahlo vyuZil toho, Ze
se v monarchii v 70. letech 19. stoleti velmi zvysila poptavka po kozenych hnacich femenech.
Ty byly vyuzivany zejména ceskymi cukrovary, tkalcovnami a pradelnami.

Protoze material na vyrobu fement musel dovazet ze zahranici, pfevazné z Anglie,
Belgie &i Svycarska, zalozil jiz na po¢atku 80. let v Dasicich u feky Louéné vlastni kozeluznu
s parnim pohonem. Diky vyvozu zbozi zejména do balkanskych zemi se vyroba zacala
roz§ifovat a bylo potieba stile vice a vice novych zaméstnancti, které ziskaval zejména
v Dasicich a okolnich vesnicich.}** Z hlediska primyslu stoji za zminku je$t& rolnicky
akciovy cukrovar, mlyn ¢i pivovar. Pravé diky znacnému hospodarskému rozvoji DaSic v 19.
stoleti si mohli UspéSni obyvatelé postavit krasné domky a néktefi dokonce 1 reprezentativni
vily.

Roku 1870 byla v Dasicich zalozena zejména z bezpe€nostnich divodi c. k. ¢etnicka
stanice a o dva roky pozdé€ji zelezni¢ni stanice. Po vzoru jinych meést na podporu
zemédelského 1 primyslového podnikani v roce 1866 vznikla Obcanska zalozna a pozdéji
Spofitelni a zalozni spolek. PfestoZze posStovni ufad zde byl ustaven jiz v roce 1857, prvni
telegrafni stanici ziskavaji DaSi¢ti az o téméf tficet let pozdé&ji, a jesté k tomu s omezenou
denni sluzbou, telefon byl zaveden az v roce 1907. Pro dalsi rozsifeni zemédélstvi mélo velky
vyznam odvodnovani vlhkych pozemkl v okoli mésta. Vodni druzstvo zde vzniklo roku 1884
a jeho nejvétsi akci se stala regulace toku feky Loucné a potoka Lodrantky, ¢imZ se zabranilo

jiz tak Castym zaplavam. Ty braly nejenom Zivoty, ale nicily jak budovy a majetek obce, tak i

144\/. VOKOLEK, Dasice: Historie mésta I, s. 61.
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obyvatel. Hlavni prace na regulaci toku spotfebovaly hodné materidlu, zejména kamene
ziskaného z blizkého okoli, hlavné okoli Kunétické hory. Upravy se tykaly zejména 4 jezii a
fady mensich soukromych i vefejnych mostli. Regulace tokl fek probihaly na fadé mist po
celé monarchii, coz vedlo k Gpravé vzhledu fady mést a vesnic, ktera byla doprovazena i
zrychlenou zastavbou novych domi diky plynulému rastu populace. Vice novych obyvatel
potiebovalo vice prostoru k zivotu.

V Dasicich se ve druhé poloviné stoleti zacinaji objevovat dobrovolna sdruzeni
spolecensky Zivot napfi¢ vSemi Ceskymi zemémi. Tento trend se zde zacCal projevovat zejména
od posledni ¢tvrtiny stoleti. Z diivodu velmi ¢astych pozart fadicich v Dasicich i1 v okolnich
vesnicich byl zalozen v poloviné sedmdesatych let dobrovolny hasi¢sky sbor. Jednim
Z nejstarsich zalozenych kulturnich spolkii byl Ctenaisko-zabavni spolek Halek zaloZzeny
v roce 1882. Ptinos pro kulturni Zivot obyvatel byl zdsadni, nebot’ té¢hoz roku vznikla prvni
vefejnd knihovna. Knihy do ni davali zejména ¢lenové spolku, mezi které pattili i vyznamni
dasicti podnikatelé. O tii roky pozdéji byl zalozen muzejni spolek a jeho vlastni knihovna,
ob¢ knihovny byly nakonec o rok pozdé€ji umistény na galerii méstského salu radnice.
Dlouhou tradici zde ma 1 ochotnické divadlo a ochotnicka ptedstaveni, jez tu probihala jiz od
tiicatych let. Jesté o néco diive se zde hraly zejména nabozenské hry. Byly to napt. pasijové
hry, Zivot a umuéeni Jana Nepomuckého. Prvni hranou hrou byli pravdépodobné Loupeznici
na Chlumu od Jana Nepomuka Stépanka a zdznam o Zadosti provozovani této hry pochazi
z roku 1835.

Ze scitani obyvatelstva v roce 1880 vyplyva, Ze zde bylo k tomuto roku piesné 240
popisnych Cisel a Zilo zde ptiblizn€ 2111 obyvatel a o 10 let pozdéji to bylo jiz 250 popisnych
gisel a cca 2170 obyvatel.}*® Viechny vyse uvedené okolnosti v pribéhu celého 19. stoleti
zasadné ovlivnily demograficky vyvoj farnosti. Tyto faktory ovliviiovaly také pocty siatkt a

to, jak se proménovala nabozenska skladba snoubencti uzavirajicich siatek v této farnosti.

6.1 Pocet snatkii
Ve farnosti DaSice bylo v pribéhu let 1800-1918 evidovano 3851 uzavienych siatkd,

coz predstavuje pfiblizn€ 34 snatkll za rok. Do poctu uzavienych siatkll jsou zapocitany
pouze ty, kdy alespont jeden ze snoubenct pochazel z farnosti DaSice. Vyvoj siatecnosti je
ovlivitovan nékolika rtiznymi faktory, zejména je zasadni skladba obyvatel podle pohlavi a
veku. Dadle to jsou socidlni struktura a Zivotni podminky, které mohou byt ovlivnény valkou,

neurodou, ekonomickou krizi, vyskytem nemoci, legislativou a jinymi nafizenimi ovlivitujici

145 Tamtéz, s. 60-68.
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vstup do manzelstvi. V tomto celkovém poctu nejsou zapoditany snatky z chybéjicich
zaznamu za roky 1885-1890. Primérmé by mohlo jit asi 0 204 zadznami, které nemohly byt
dale prostudovany a zatazeny do sezonnosti snatkii. V tomto pifipad¢ jde o velkou ztratu,
jelikoz vice smiSenych siatkll bylo uzavirano ve farnosti DaSice pravé az ve druhé poloviné

19. stoleti.

Tabulka €. 5 Pocet siiatkl a manZelskych piekazek v letech 1804-1918

Prekazka Prekazka Pekizka | peooo g
Celkovy smlsveneho, pokrevenstvi | Svagrovstvi
pocet snatki manzelstvi

Pocet P(g /(Oi)i : Pocet P(f))/f)i l Pocet P(f))/f)i l Pocet P(f))/g)i :
1804-09 200 - - 9 4,5 2 1,0 88 44,0
1810-19 317 - - 11 3,5 2 0,6 142 45,0
1820-29 337 3 0,9 10 3,0 2 0,6 146 43,0
1830-39 313 1 0,3 9 2,9 1 0,3 135 43,0
1840-49 354 - - 14 4,0 3 0,8 155 44,0
1850-59 318 4 1,3 5 1,6 2 0,6 143 45,0
1860-69 402 2 0,5 6 1,5 1 0,2 172 42,8
1870-79 427 4 0,9 14 3,3 - - 211 494
1880-99* 541 2 0,4 11 2,0 - - 267 49,3
1900-09 332 5 1,5 14 4,2 5 1,5 159 47,9
1910-18 191 1 0,5 8 4,2 3 1,6 84 44,0

*nedochované zaznamy v letech 1885-1890

Pokud zhodnotime vyvoj poctu snatkli ve farnosti DaSice v pribéhu 19. stoleti,
muzeme konstatovat, ze se jejich pocet postupné zacal zvySovat jiz ve dvacatych letech, ale
v dtsledku stradani obyvatel kvili vleklé epidemii cholery ve tficatych letech, je znatelny
mirny pokles snatkid. Roku 1831 podlehlo v DasSicich cholefe na 70 obyvatel. Jesté pied
propuknutim nemoci se mistni snazili o jakousi prevenci a mésto bylo rozdéleno do sedmi
¢asti a kazdou z nich mél na starost jeden ze starousedlikii, jenz dohliZel na potfadek a brénil
prilisSnému shromazd’ovani obyvatelstva. Mistni méli zakazano pod pokutou jist ryby a
k obstaravani nemocnych museli byt najati posluhovaéi, protoze i piibuzni navzijem se
obavali o své nemocné starat.}*® Dalsi epidemie cholery nisledovala o dvacet let pozdéji, coz
je vidét i v tabulce, kde pocet snatkli opét mirné poklesl. Mezi dalsi faktory ovliviujici

klesajici pocet snatkil ve tiicatych letech pattily Casté pozary, protoze v DaSicich dochazelo

146 Déjiny Dasic, s. 29.
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k vice nez jednomu pozaru kazdy rok. Z dalSich katastrof to byly zaplavy a neuroda, které se
podepsaly na niz§im poctu uzavienych manzelstvi ve tficatych a padesatych letech.

Jiz od Sedesatych let zacind opét pocet snatkl v DasSicich vzristat, coz je zplisobeno jiz
vyse zminénymi hospodarskymi a spoleCenskymi zménami, kterymi oblast v této dob¢ prosla.
Vyrazny pokles je zaznamenan zejména v prub¢hu prvni svétové valky, jelikoz fada muzi
byla povolana do vojska. Za celé obdobi trvani valky zmobilizovalo Rakousko-Uhersko cca
7,5 mil. muzi, tedy cca 60% muzského obyvatelstva mezi 18 a 53 lety véku.'*’ V dobg
mobilizace byly v aktivni sluzbé roéniky 1890-1893 a tvofily tak mirovy stav armady.
Povolani byli téz zaloznici ro¢nikti 1882 — 1889, ktefi si jiz odbyli v pfedchozich letech
aktivni (prezen¢ni sluzbu). Dale nastoupili domobranci 1. a II. vyzvy, tedy rocniky 1872-1881
véetné nahradnich zaloznikt 1882—-1892, kteii byli po odvodech schopni vojenské sluzby, ale
nepovolali je do prezen¢ni sluzby, ale prosli jen zakladnim osmitydennim vycvikem. Na
sklonku valky koncila horni v€kova hranice odvedenych muzl padesatym rokem a zacinala
dovrSenym osmnactym rokem zivota.

Ani v Dasicich proto budoucim nevéstam neztistalo mnoho mladik a muzi na vybér.
Odvody a dalsi vojenské nésledky se promitly do celkového poctu statkli pravé v rozmezi let
sledované obdobi. V letech 1916-1917 pocet mirné¢ stoupl na 15 a 16 svazki za rok.
Vzhledem Kk tomu, Zze byla mobilizace vyhlasena az v letnich mésicich roku 1914, pocet
shatkl neni za tento rok, tak nizky, protoZe ¢inni 24 uzavienych manZzelstvi. Mir pfisel sice az
v listopadu 1918, ale tento rok byl z vale¢nych let na pocet snatki nejbohatsi, spojeno bylo 27
pard. V dusledku zavedeni civilniho snatku v ¢eskych zemich Vvroce 1868 zacala byt
vyuzivana nova forma uzavirani manzelstvi, ktera byla mnohem liberalngjsi, a to zejména
tehdy pokud se mezi snoubenci objevila ptekazka pokrevenstvi. Stat dovoloval uzaviit snatek
Jiz od tfetiho stupné piibuzenstvi v bo¢ni linii a nevyzadoval Z4dna povoleni. Cirkev se na to
snazila reagovat také a udélovala dispens u této prekdzky mnohem castéji, coz je patrné
Z tabulky, kde je u pokrevenstvi znatelny mirny narast dispensi od sedmdesatych let. I ptesto,
ze cirkev dispense udélovala Cast&ji, 1 tak se nevyhnula ¢astecnému poklesu uzaviranych
snatk, jelikoz snoubenci méli stale vice moznosti si vybrat, kdo je odda.

V katolické farnosti DaSice €inil primérny podil smiSenych snatki oproti celkovému
poctu jen néco malo okolo 1%, coz je maly pocet ve srovnani napft. s farnosti Zdechovice,

ktera je svym charakterem vhodna pro komparaci. Ve farnosti Zdechovice ¢inil primérny

147 Michael BOROVICKA, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, svazek XI1.b, Praha 2013, s. 611.
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podil smiSenych snatki okolo 16,8%. Pobliz farnosti Zdechovice se nachazely hned dva
evangelické sbory, augsbursky v Trnavce a helvétsky ve Chvaleticich. Bylo zde tzv.
trojkonfesni prosttedi. Udaj tykajici se poétu smidenych shatki v dasické farnosti je dilezity,
protoze znazornuje, kolik téchto svazka bylo pfiblizné uzavieno pied katolickym fararem,
ktery mél snoubence od uzavieni smiSeného manzelstvi odrazovat. Ve farnosti Zdechovice
byly vyuzity i nekatolické matriky, coz se v piipadé dasické farnosti nestalo.}*® Na tomto
vzorku je mozné demonstrovat pfesny pocet smisenych siatkii vedenych pouze v katolickych
snubnich protokolech a nejsou zde zohlednéna nekatolickd manzelstvi a smiSené siatky
uzaviené v helvétském sboru ve Dvakacovicich.

Prekazka smiSené¢ho manzelstvi se mize jevit pouze jen jako marginalni zalezitost, ale
objevuje se pomérné Casto. Nejveétsi narust je citelny ve dvacatych letech 19. stoleti a opét az
od padesatych let, kdy ma mirné vzestupnou tendenci. Ve dvacatych letech mohlo stat za
nartistem to, Ze si jiz obyvatelé farnosti zvykli na pfitomnost nekatolikl a katolické cirkev na
n¢ jiz tolik neutocila, nez v diiveéjsi dobé. V padesatych letech se moznd o mirny nartst
zaslouzilo zruSeni poddanstvi v roce 1848, které podpofilo migraci obyvatelstva a zfejme i
vydani protestanského provizoria, jez katoliky a evangeliky zrovnopravnilo. Za celé
sledované obdobi bylo ve farnosti Dasice uzavieno celkem 23 smiSenych snatkt, coz je oproti
celkovému souctu opravdu maly pocet, ale i tak je znatelné, Ze se katolickému duchovnimu
nedafilo vzdy zamezit viem nechténym svazkim.*® Z pohledu katolické cirkve se pro
katolické snoubence ve smiSenych svazcich skryvalo troji nebezpeci:

1) "periculum perversionis partis catholicae; katolik vydava se tu zjevnému nebezpeci
svou jediné pravou a spasitelnou viru zanedbavati, nebo dokonce snad i od ni
odpadnouti;

2) prava nasciturae prolis institutio; byt i predem vychova vSech ditek u vire katol. se
slibila, prece nabozZenské vychovani otieseno bude prikladem strany nekatolickeé,
nebo indifferentismem strany katolické, jak pekné pravi koncil prov. prazsky (z r.

1860, str. 161): salutis...

18§ JIRASKOVA, Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice, s. 65nn.

149 "Napomind pak Cirkev sluhii svych ve vsi piisnosti, aby ze vSech sil o jich zamezeni se priciiovali, a kdyz by
varovny hlas jejich na prazdno vyznél, udeluje sice — aby horsim zlum zamezila — na zdkladé kanonickych
duvodii dispens, avsak jenom tehdd, jsou-li nebezpeci, o nichz jsme se zminili, bud’ odstranéna, nebo aspor
Z nebezpeci blizkych vzdalena ucinéna. Kdo pak by — predpisii cirkevnich neuposlechna — snatek smiSeny
nedovolené, nebo snad spolu i neplatné uzavrel, ani tyto zbloudilé s horlivosti pastyrskou vyhledaval a k naprave
priméti se snazil." Cit. Antonin HOFFMANN, ManzZelstvi smisend, Casopis pro katolické duchovenstvo, ro¢€. 42,
1902,s. 6.
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3) Flagitiosa communio in rebus sacris; katolik neuzavira jinak manZelstvi, nezli zZe
prijima svatost, jednu a tutéz svatost vsak prijimati s nekatolikem nemiize
samozirejmé byti dovolenym."'>°

Z toho jasn¢ vyplyva, Ze dle ndhledu katolické cirkve vyluCovalo smiSené snatky nejen
cirkevni, ale 1 bozské pravo a odporovaly piirozenosti. Na zakladé vyse zminénych rozport
vznikala ptekazka smiSeného manzelstvi (impedimentum prohibens mixtae religionis) a pouze
biskup smél udélit dispens k snatku, jemuz tato piekazka branila. Cirkevni ptedpisy
stanovovaly tfi povinnosti, jak pristupovat k zaméru snoubenct uzavtit takovy svazek:

a) ,,aby se jim za kazdou cenu snazil zabrdnit

b) aby zajmy cirkve naddle chranil, pokud by smiSeny svazek i tak vzniknout mél

C) pokud by manzelstvi nedovolené ¢i snad neplatné bylo uzavieno, aby se naddle snazil
o jeho ndslednou konvalidaci"*®* (naprava pravniho jednani, které bylo diky napf.
piekazce neplatné.)

Duchovni dohlizel, aby byly dany zaruky, Ze nehrozi ze strany nekatolického manzela

premlouvani ke konverzi. Nejprve stacil pouze revers ¢i vyjadieni evangelika a od tficatych

let se zacala ve snubnich protokolech ve farnosti DaSice objevovat také povinna smlouva, kde

se oba snoubenci zavazali ke katolickému kitu a vychové ve spravné vife budoucich i jiz

narozenych déti.

Graf ¢. 1 Prekazka pokrevenstvi ve farnosti
DasSice v letech 1800-1918

Ptibuzenstvi I. stupné¢ - Pribuzenstvi II. stupné

= Pfibuzenstvi I1I. stupn€ = Ptibuzenstvi IV. stupné

150 Tamtéz, s. 5.
151 Tamtéz, s. 6.
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Jednou z piekazek, ktera se — kromé prekazky nezletilosti — se objevovala nejcastéji
pickazka pokrevenstvi, kde se udéloval dispens zejména u 3. a 4. stupné piibuzenstvi v bo¢ni
linii. Ve sledovaném obdobi se nachdzeji i vyjimecné piipady, kdy cirkev ze zavaznych
davodt ud€lovala dispens i u 1. a 2. stupné. VEtSinou to zapticCinilo t€hotenstvi nevésty, a ta
proto Casto na uzavieni siatku spéchala, aby je nezastihla hanba z mimomanzelského poceti.
Takovému svazku predchazela fada tkont spojenych s obdrzenim dokladd prikladanych ke
snubnimu protokolu, nebot’ se muselo zadat na biskupstvi i o prominuti 2. a 3. ohlasky ¢i
jeden ze snoubencti mohl byt nezletily. Nartst poctu vydanych dispensi u 3. a 4. stupné je
typicky pro druhou polovinu 19. stoleti. Velké mnozstvi budoucich manzelli nechépalo
nutnost obstarat si toto povoleni a nechtélo fesit tento problém.

Ze budouci manzele spojuje piibuzensky vztah, zjistil také katolicky faraf Josef
Nechvile pii sepisovani snubniho protokolu dne 23. ledna 1882, soucasti protokolu byl 1
nakres rodokmenu, ktery piibuznost ptesné vyjadiil. Mlady a svobodny 23lety obuvnicky
mistr Josef Kucera z Mnétic ¢p. 10 se rozhodl pfijmout za manzelku 22letou, svobodnou
Magdalenu Pecakovou taktéz z Mnétic ¢p. 40. Bohuzel neni mozné zjistit, zda snoubenka
necekala dité, protoze knéz nechal kolonku s odpovédi na otazku ,,Zdaliz snad nejste téhotna,
a vi-li o tom Zenich?* prazdnou. Oba snoubenci nedosahli jesté zletilosti, a tak u Zenicha to
stvrdil otec a nevéstu za plnoletou prohlésil c. k. okresni soud v Pardubicich (jiz 7. inora).
Pan farai musel pozadat biskupskou konzistor v Hradci Kralové o udéleni dispense kvuli
ptibuzenstvi 3. stupné mezi budoucimi manzeli. Babic¢ka nevésty z otcovy strany byla sestrou
babicky z mat€iny strany Zenicha. Dispens obdrZeli jiz na pocatku Unora a do manZzelstvi
vstoupili v bieznu 1882.

Knéz ve venkovském prostiedi nemél vibec jednoduchou roli, jelikoz fadu rodin
Z jedné farnosti obCas propojoval vzdaleny ptibuzensky vztah. Rodiny snoubenct ¢asto na
duchovniho tlacily, aby nalezitosti pted uzavienim snatku probihaly rychle a hladce.
Katolicky duchovni ale musel zjistit vSechny mozZné zadrhely, jez by branily v uzavieni

platného manzelstvi dle kanonického préava.
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spole¢ny pribuzny;
pribuzenstvi ve 3. stupni

Matéj Kucera

[Magdalena Kopecki Josef Svaton fagdalena Syrickov Frantisek Pecik Barbora Syrickova Jan Kubiziak Katefina Udrzalova
1 1 | | 1 |
| | ]
Vaclav Kucera Magdalena Svatoiiova Josef Pecak Anna Kubiznakova
Josef Kucera Magdalena Pecakova

Pfi vyzkumu byla vénovana pozornost také Cetnosti manzelskych piekazek. Z tabulky
tykajici se ptekazek jasn€ vyplyva, Ze nejpocetnéji je zastoupena prekazka veku, kdy alespont
jeden ze snoubencti nedosahl minimalniho pozadovaného veéku 24 let stanoveného dle ABGB.
Tato prekazka se tykala 45% snoubencti, coz je skoro polovina vSech uzavienych manzelstvi.
V sedmdesatych a osmdesatych letech uzavirali nezletili snoubenci téméf polovinu vSech
svazki.

Podetné nejméné zastoupenou piekazkou je prekdzka Svagrovstvil®2. Podil této
piekazky tvoti vétSinou méné nez 1% z celkového poctu vSech siatka. Nejvyssi pocet téchto
snatkli se objevuje v obdobi 1900-1909, coz byl jasny doklad toho, Ze modernizujici se
spolecnost uz se odmitala podfizovat piisnym cirkevnim pravidlim. Z21 piipadi
dispenzovanych snatk kvili piekazce Svagrovstvi je 7 znich spojeno jesté s prekazkou
nedostatecného veéku.

Pocet ptipadt, kdy uzavieni siiatku branilo vice ptekdzek najednou je velmi maly, ale 1
tak se tyto pfipady objevuji. Pfekdzka véku §la vétSinou ruku v ruce s ostatnimi manzelskymi
prekazkami. Nejcastéji je zastoupena u piekazky pokrevenstvi, kterd tvoii svym podilem 3%
z celkového poctu snatkil druhou nejcastéjsi prekazku vyskytujici se ve farnosti DaSice. Aby

mohlo byt manzelstvi uzavieno, muselo se u pfekazek zazadat o dispens (povoleni). Mohlo se

152 Tato prekazka vznikala na zakladé piibuzenstvi vzeslého z platného manzelstvi. Slo zde o vztah budouciho

manzela k pokrevnym piibuznym budouci manzelky a naopak. Z hlediska stupni a linif se pocitala podobné jako
pokrevni piibuzenstvi. Tato piekazka nevznikala mezi pokrevnimi piibuznymi manzelky a manzelovymi

pfibuznymi navzajem.
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stat, ze jeden ze snoubenci mohl spadat do jiné diecéze, nebo Ze snoubenec byl podiizen
pravomoci vojenské. Reseni takovychto situaci se jevilo jako velmi problematické a sporné.
Pivodni navrh znél tak, aby snoubenci ze dvou riznych diecézi zazadali rovnou u obou
ordinariatl. V praxi se vSak dispens vyZadoval alespoi od jednoho z nich, protoZze bylo
obvyklé, Ze pokud byla pfekazka odpusténa v jedné diecézi, platilo toto dispensovani pro oba
snoubence.

Nejcastéji se o odpusténi prekazky zadalo u ordinariatu, z néhoz pochézela nevésta,
toto pravidlo vsak platilo jen v Cechach. Jinak tomu bylo u piekazky smiSeného manzelstvi,
zde byl dispens udélovan podle toho, kam nélezela katolicka strana stiatku, u civilni katolické
strany to byl pfimo biskupsky ordinariat, Slo-li o vojenskou, tak jej ud€loval apostolsky polni

vikariat. >3

Graf ¢. 2 ManzZelské prekazky ve farnosti DaSice
v letech 1804-1918

= Pfekazka smiSené¢ho manzelstvi = Piekdzka pokrevenstvi

Prekazka Svagrovstvi = Prekazka v€ku

153 JAN NEP. SEDLAK, Dispens pro snoubence z dvou riiznych diecézi, CKD 42, 1902, s. 26-31.
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Tabulka ¢. 6 Hruba mira snatecnosti ve farnosti DaSice v 19. stoleti (hodnoty
uvedeny v %o)

Rok | Pocet siatkti (p&tilet¢ | Hruba mira shateCnosti | Hruba mira siate¢nosti
prameéry) ve farnosti Dasice v ¢eskych zemich
1833 32,2 7,5 8,1
1838 31,4 57 8,2
1841 35,0 10,2 8,5
1848 35,8 7,8 8,4
1851 30,0 8,4 8,6
1858 38,8 8,1 7,6
1880 40,8 8,7 7,8
1891 36,4 8,9 7,5

Z vyzkumu lze zjistit nejen charakter manzelskych ptekazek, ale i dalsi ukazatele
tykajici se snatecnosti. V roce 1833 ptipadalo v DasSicich témét 8 svateb na 1000 obyvatel,
ovSem jiz o pét let pozdé&ji navzdory postupnému narastu populace siatkti vyrazné ubylo, a to
dokonce vyrazné€ ve srovnani s celozemskym priimérem, ovSem pficinu se nepodafilo zjistit.
Roku 1841 se pocet snatkii zvedl dokonce na hodnotu 10 siatkii na 1000 obyvatel, zatimco
hruba mira snate¢nosti v Ceskych zemich nepfesahovala 9%.. Od padesatych let byla
snatec¢nost v DaSicich nad celozemskym primérem, coz nekoresponduje se stavem ve farnosti
Zdechovice, kde byl zaznamenan pokles svateb jiz od Sedesatych let, a tento stav nebyl
pfekonan na rozdil od daSické farnosti po cely zbytek sledovaného obdobi. I ve farnosti
Libgany, kde provedla vyzkum Alexandra Sikulova, je po celou dobu hrub4 mira sihateénosti
nad celozemskym primérem, coz autorka vysvétluje pfihodnymi zemédelskymi podminkami,
toto je mozné Castecné aplikovat 1 na farnost DaSice, ponévadZ tu také bylo hlavni obZivou
obyvatel zeméd¢lstvi.

Pfi srovnani vyvoje celkového poctu obyvatel v dasické farnosti s po¢tem uzavienych
manzelstvi, lze zjistit, ze vyvoj snatecnosti koresponduje s ristem poctu obyvatelstva jen
castecné. Do roku 1884 snatecnost odrazi zvySeni poctu obyvatel. K velkému zlomu dochézi
pravé na pielomu osmdesatych a devadesatych let, ackoliv dosSlo k nariistu obyvatelstva,
shatecnost tuto zménu moc nereflektovala. Pocet obyvatelstva zacal narustat, a i kdyZ se pocty
snatkli zvySovaly, tak jen velmi pomalu, coz znamenalo, Ze celkovd mira snate¢nosti se
snizila o 10%. Jako nejhorsi se jevi rok 1907, kdy bylo vzhledem k rostoucimu poctu

populace uzavieno pouze 17 siatki.
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Zvysovani zemédélské produkce na stejné plose pudy zapti¢inilo postupné v pritbéhu
19. stoleti stale vétsi uvoliovani pracovnich sil. V ptipadé Dasic se jednalo o mladé obyvatele
farnosti, ktefi si snazili ziskavat prostiedky pro obzivu z ndmezdni prace v zemedélstvi. Kvuli
vysSimu poctu volnych pracovnich sil se museli nakonec poohlédnout po novém zplisobu
obzivy. Néktefi nasli uplatnéni v kozeluzné, mlynu ¢i cukrovaru, ale ti ostatni migrovali do
veétsSich mést v okoli ¢i dokonce do ciziny. Mésto vétSinou opoustéli mladsi lidé, ¢imz by se
dal také vysvétlit klesajici podet uzaviranych shatkd.™ Mladi ¢lenové farnosti, ktefi
potencionalné mohli uzavtit snatek, bohuzel odchazeli do vzdalenéjSich mést (zejména do
rychle rostoucich Pardubic, jeZ se postupné ménily v primyslovou aglomeraci a vyuzivaly tak
nadbytecnou pracovni silu z okolnich vesnic) a v lokalité zistavala starsi populace. Tito starsi
usedlici uzavirali mnohem mensi pocet svazki.

V obdobi 1800-1918 pfipadlo na jeden rok priméré 32 snatki. Pro podrobnéjsi
charakteristiku je nutné se podivat na jednotlivé roky, nebot’ pocty svazkii se velice liSily a
znaéne€ kolisaly v prabéhu sledovaného obdobi.

Zjistény podet snatki ovliviiovalo mnoho faktord. Rada omezeni vyplyvala jiz z
ustanoveni o manzelském pravu, ale dalsi neméné dulezitou roli hralo povoleni ke snatku
(potfebovali ho oba snoubenci, pokud nedosahli zletilosti), vek, povinna vojenskd sluzba, ¢i
pozice statniho zaméstnance, nebot i ti potfebovali povoleni k uzavieni manzelstvi. VIiv na
snate¢nost mély také ekonomické a socidlni podminky, epidemie, valky, ale také obdobi
vroce, kdy se snatek uzaviral. Nejvyssi pocet snatki byl v daSické farnosti zaznamenan

v letech 1882-1883 kdy bylo uzavieno 60 a 57 platnych manzelstvi.

1% A, SIKULOVA, Demograficky vyvoj farnosti Libcany, s. 66.
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Tabulka €. 7 Primérny pocet sinatki
na 1 rok ve farnosti DaSice v letech

1804-1918

Obdobi Primérny pocet snatkti na 1

rok
1804-09 33,3
1810-19 32.1
1820-29 33,7
1830-39 31,3
1840-49 35,4
1850-59 32,9
1860-69 40,2
1870-79 42,7
1880-99* 413
1900-09 292
1910-18 212

*nedochované zaznamy v letech 1885-1890
V nasledujicich letech byl pocet uzaviranych snatkli celkem pravidelny. K velké

konjunktufe doslo v Dasicich v Sedesatych letech, protoze praveé v tomto obdobi se zde zacina
rozvijet kozed€élny a potravindisky pramysl. Vyrazny pokles tohoto trendu byl zaznamenan
v roce 1866 v disledku prusko-rakouské vélky. Tato valka zasahla Pardubice a jejich okoli,
kdyz se po vitézné bitvé u Hradce Kralové rozptylilo pruské vojsko po blizkém okoli. Proto

musely byt siatky, jez byly naplanovany na rok 1866, presunuty na nasledujici rok 1867.1>°

155 \/. VOKOLEK, Dasice: Historie mésta I, s. 62.
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Graf ¢. 3 Vyvoj poctu siatki ve farnosti DaSice v letech 1804-1918
(pocet a devitilety klouzavy priimér)
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Stat také zasahoval do snatecnosti svymi nafizenimi. Do roku 1868 platilo po celé
Habsburské monarchii natfizeni o povinnosti zadat souhlas ke siatku. Toto nafizeni se tykalo
vétSiny muzl, nevztahovalo se pouze na ,Slechtu, knizeci méstské a panské uredniky,
profesory verejnych ustavi, méstany, majitelé domu a statkii, advokatii, mistrii a majitelu
toviren.“™® Dal§im natizenim byl cisaisky patent o dopliiovani vojska, jenz od zafi 1858
zakazoval viem osobam podléhajicim branné povinnosti uzavirat siiatky.*>’

Dulezitou podminkou pro uzavieni manzelstvi byly také ohlasky, které byly zavedeny
povinné od roku 1215 po 4. lateranském koncilu.'®® Potvrdil je tridentsky koncil (1545-1563),
kdyz reformoval manzelské pravo. Ohlasky byly tfi a vyhlaSovaly se béhem nedé€lnich
bohosluzeb ¢i pfi hlavnich mSich v pribéhu jednotlivych svatki. Ohlasky mély platnost

nejdéle Sest mésict pied snatkem, jinak se musely konat nové. Manzelstvi se ohlasovalo

156 M. LENDEROVA, K hiichu i modlitbé, s. 81.
157 Tamtéz, s. 81.
158 3. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 65.
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ustalenou formuli ,,Ohlasuje se laskam nasim, Ze v stav manZelsky vstoupiti mini ...“¥°

Vyjimecéné se ohlasovaly vSechny tfi ohlasky najednou, a to z téchto divodi:

1. zapovézeny Cas — Casto hrozilo, ze se manzelstvi uzaviralo v dobé adventni ¢i
postni;

2. periculum animae — pokud snoubenci Zili blizko sebe a hrozilo jejich télesné
sblizeni jesté pred svatbou;

3. gravis erubescentia et pudor — kdyZz byl mezi snoubenci velky v€kovy rozdil,
socialni postaveni ¢i ekonomicka nerovnost a existovalo-li podezieni, Ze by svazku
chtél nékdo zabranit;

4. impraegnatio sponsae — kdyz byla nevésta t€hotna a mohla by porodit jesté pred
svatbou;

5. zména bydlist¢ — pokud se snoubenci thned po obtfadu chtéli odst¢hovat, ¢i by
manzel odchazel za praci;

6. impeditio malitiosa, pokud hrozilo, Ze by né&ktery z ptibuznych chtél snatku
zabranit;

7. odstoupeni od stiatku — jeden ze snoubencii by nechtél uzavitit snatek ze zavazného
duvodu;

8. zavazna onemocnéni — pokud jeden ze snoubencii umira, ale je v jejich zajmu
manzelstvi uzaviit.1%°

O prominuti druhych a tfetich ohlaSek se muselo zazadat. Ve farnosti DaSice se prominuti 2. a
3. ohlasky podatilo v nékolika ptipadech nalézt, naptiklad u snoubenct Josefa Vratila z
Moravan a Anny Zobinové z DaSic. Snoubenec, 25lety Josef, manzelsky syn Jana Vratila a
Anny rozené¢ Kubiziidkové se hlasil ke katolické vite, byl svobodny a stejné jako otec se Zivil
jako rolnik. Jeho snoubenka 26letd Anna Zobinova, manzelsk4 dcera FrantiSka Zobina a Anny
Vriétilové byla taktéz katolického vyznani a svobodna. Oba museli rychle zaZadat o prominuti
druhé¢ a tfeti ohlasky, protoze se ukazalo, ze budouci nevésta jiz o€ekava spolecného potomka,
k otéhotnéni doslo pfed uzavienim snatku, a nevésta tedy musela s Josefem ,.télesné obcovat™.
Pti sepisovani snubniho protokolu daSicky farat FrantiSek Semonsky poloZil budouci nevésté
jednu z povinnych otazek ,,Nejste tehotnda?* a odpoveéd znéla ,,jsem®. V ramci zajistovani
vSech potfebnych naleZitosti nutnych k uzavieni tohoto siiatku duchovni zjistil, Ze mu brani
jeste prekazka pokrevenstvi, nebot’ snoubenci byli vzajemné spiiznéni ve 3. stupni bocni linie.

Zazadal tedy o dispens biskupskou konzistoi v Hradci Kralové, ktera tento svazek posléze

19 Milena LENDEROVA, Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti, Praha 2009, s. 117.
160 7. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi, s. 148.
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povolila a odpovédé€la ,,Ackoliv v tretim stupni spriznéni snoubencové Josef Vratil a Anna
Zobinova, spachanym krvosmilstvim cirkevniho prominuti prekazky zamyslenemu jejich
manzelskemu spojeni vadici nehodnymi se ucinili, racil se prece Nejdistojnejsi Pan Biskup u
své vrchnopastyiské péci o vécné blaho zminénych téZce se prohreSivsich ovecek svych a
vzhledem K ditvodiim v zZddosti ze dne 12. listopadu 1871 ¢. 237, uvedenym na zdklade
plnomocenstvi od sv. apostolské Stolice jemu propiijceného k udeleni zadané dispensi v Panu
milostivé nakloniti a nariditi, aby dotceni snoubencové s uprimnou litosti nad velkym
provinénim svym na diitkaz opravdové své kajicnosti po tri dny vzdy jednou litanii o vsech
svatych a kazdodenné az k oddavkam pri uplné vzajemné Ccistoté pétkrat modlitbu Pdné
S pozdravenim andeélskym za duse v ocistci pokorné se modlili. Dostoji-li vérné témto
podminkam, dovoluje se duchovni Spravé, Ze pripojeného dekretu ze dne 9. Nov., ¢. 6557 uziti
a manzelskému jejich snatku pozehnati smi‘. Ke snubnimu protokolu J. Vratila a A. Zobinové
pfipojil fardf naboZenské vysvédCéeni obou snoubencii, jejich kiestni listy, dispens
pokrevenstvi a povoleni tykajici se prominuti 2. a 3. ohlasky od biskupské konzistote
v Hradci Kralové a mistodrzitelstvi v Praze. V duasledku takto komplikovanych piipada
spravoval kné¢z velké mnozstvi dokladu.

V horsi situaci nez A. Zobinova se €asto ocitalo mnoho Zen, protoZze si je nechtél muz,
snimz &ekaly dité, vzit.!®! Ty se samoziejmé zajimaly o to, jak takovy problém vyfesit.
Znalosti ohledn¢ nepovolenych abortivnich praktik mivaly zpravidla porodni babicky.
Usilovani o potrat se velmi pfisné trestalo a koncem 18. stoleti se stalo soucasti trestniho
zakoniku. Jesté v priib&hu 19. stoleti se Casto nechténé te€hotenstvi feSilo pomoci abortivnich
prostiedkil, zejména v niZsich socialnich vrstvach. Rada knéZi se o potratech zmifiovala
alespon v roviné kéazani, jelikoz se takovy ¢in povazoval za velmi nemoralni. I v pfiruckéch
pro porodni baby je zminka o tom, Ze by mély takovéto ¢iny budoucim matkam vymlouvat, a
kdyby se na ném snad sama podilela, hrozil ji trest za spoluvinu. Vyse trestu se odvijela do
toho, zda Slo o skutek dokonany ¢i nikoliv (u nedokonaného byla vyse od Sesti mésicti od

jednoho roku; u dokonaného od jednoho do péti let vézeni.!®? Ty nejchudsi Zeny bohuzel

181 Poget zivé narozenych nemanzelskych déti se v Seskych zemich pohyboval od roku 1820 po celé sledované

obdobi mezi 20-25 tis. Pfesny pocet lze nalézt ve statistice nemanzelskych déti, jez se nachazi na strankach
Ceského statistického ufadu. Cesky statisticky ufad, Obyvatelstvo — rocni casové rady, 4. 6. 2021, http://
https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo_hu/ (16. 6. 2021).

162 Hana STOKLASOVA (ed.)., Porodni baba? Asistentka?: porodni deniky z let 1898-1954, Pardubice, s. 142.
Komplexni informace k tématu porodnich bab, kde jsou uvedeny zajimavé informace napf. i o potratech a
babach, které je provadély a byly za to trestany tzv. andéli¢kaiky, je mozné ziskat v monografii Milena
LENDEROVA a kol., Zeny s kufiikem a nadéji: porodni baby a asistentky v ceskych zemich od poloviny 19. do
poloviny 20. stoleti, Praha 2019.
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nem¢ély vétSinou piistup ani k babé ¢i rodinnému 1ékati, a tak pouzivaly rizné metody, které

jim doporucila napt. sousedka, co uz méla za sebou nékolik porodu ¢i bylinkéaika.

Tabulka ¢. 8 Pocet téhotnych nevést ¢i nevést s ditétem pred uzavirenim snatku
ve farnosti DaSice (1853-1867; 1900-1914)

Ditko pted snatkem Téhg;rllgii Iiﬁ:/lfsta " Tehotna nevésta
1853-1867 1853 - 1867 1853 - 1867 1900 - 1914
pocet % pocet % pocet % pocet %

5 16,7 3 10,0 4 13,3 6 16,7
2 7,1 1 3,8 1 3,8 4 10,8
2 8,0 1 4,0 1 4,0 4 10,3
1 3,4 1 3,4 3 10,3 5 12,5
2 6,3 1 3,1 5 15,6 6 13,6
3 8,3 2 5,6 4 111 7 16,2
2 51 2 51 6 15,4 6 17,6
3 8,6 2 5,7 4 11,4 2 11,1
2 51 1 2,6 6 15,4 4 16,0
3 6,7 - - 7 15,6 6 25,0
3 6,7 - - 8 17,9 1 59
2 5,3 2 5,3 6 15,9 5 15,6
1 2,8 1 2,8 5 13,9 3 13,1
3 12,0 1 4,0 7 28,0 9 32,1
2 4,6 - - 10 27,8 4 16,7

Soucasti snubnich protokolti byly i dotazy na velmi intimni zaleZitosti. Mezi takové
patfila i otdzka: ,.Zdaliz snad nejste téehotna a vi-li o tom zZenich?* Do prament byly zapuStény
dvé sondy pro rozmezi let 1853-1867 a 1900-1914, protoZe v téchto letech byla soucasti
snubnich protokolll otazka na téhotenstvi nevésty. Prvni sonda je rozdélena na nékolik rubrik,
protoze zapisy obsahuji informace nejen o téhotenstvi nevésty, ale zachycuje téz pripadné
mimomanzelské potomky, jeZz chtél jejich otec nechat legitimizovat a neponechat jim status
nemanzelského potomka.

Pocet dotazovanych nevést je 981. Primérné okolo 5% nevést z farnosti DaSice mélo
pied uzavienim manzelstvi pohlavni styk, protoze byly t€¢hotné, a dokonce vychovavaly jesté
dalsi ditka doma. U vsech téchto Zen, které na vySe zminénou otazku odpovidaly v obdobi let

1853-1855 a které ptiznaly tento htich, faraf pfipsal v poznamce, Ze budouci manzel zazadal o
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legitimizaci potomka ¢i potomkti. Dé€lo se to hlavné proto, ze déti byly zbaveny stigmatu
nemanzelskych déti. Ty zazivaly ve spole¢nosti opovrzeni a vysméch a tento piistup vymizel
az sprichodem moderni spolecnosti. Po celda staleti povazovala kiestanska komunita
svobodnou matku s nemanzelskym ditétem za hanbu. Nastésti na pielomu 18. a 19. stoleti se
piistup k mimomanzelskym vztahtim zlepsil. S pfichodem osvicenského trestniho prava
nastala i zasadni zména tykajici se diive velmi bézného htichu — smilstva. Jiz za vlady cisare
Josefa II. byly déti narozené mimo manzelstvi zrovnopravnény s manzelskymi. Avsak toto
zrovnopravnéni v praxi téméf nefungovalo, a to i po celé 19. stoleti.®

ABGB vénoval mimo jiné pozornost i t¢émto potomkim a opét zde platilo, ze otec
dité¢te zplozeného mimo manzelstvi mohl byt do matriky zapsan pouze z vlastni vile.
Nemanzelské déti podle obcanského zdkoniku nemaji stejnd prava jako ty manzelské a do
Zivota vstupuji se jménem své matky. I tak si dité narozené mimo manzelsky svazek mohlo
narokovat od svych rodi¢l zaopatieni, pfiméfené jejich ekonomické situaci.'®*

Témér u 10% vsech snoubenek v letech 1853-1855 uvedl duchovni FrantiSek Schoffer,
ze vychovavaji ditko a jejich budouci manzel zada a jeho legitimizaci. Ve zbylém obdobi
1856-1867 provedl zépis o ditku v priméru pouze u 6% ze vSech nevést. Lze tedy fict, ze jiz
Vv padesatych a Sedesatych letech 19. stoleti se ve farnosti DaSice stykalo pohlavné s budoucim
partnerem ptinejmensim 7% vsech nevést a dokonce spolu vychovéavali i n¢kolik dalSich déti.
Nevésty po roce 1859 na tuto otazku dokonce v né€kterych piipadech odpovidaly ,,jsem
(téhotnd) a Zenich se k tomu hldasi a jest spokojen*. Rada muzii uzaviela siatek s matkou
,,Svych® déti pravdépodobné kvili tlaku rodiny a okoli, aby déti nezily v hanbé. Ekonomicka
situace takovych rodin byvala ¢asto $patnd, a to byl 1 jeden z diivodi, pro¢ nebyly tyto snatky
uzavirany.1®

Takovy osud méla i 28letd svobodna katolicka Anna Spackovéa, dcera podruha
Frantiska Spacka a Barbory Spackové, jez se v &ervnu 1853 vdala za svobodného katolika a
Slejfite (koCovny brusi¢ nozi) Josefa Matéjku, syna podruha Vaclava Matéjky z Holic a
Doroty rozené Votiskové. Sotva mlady Josef dosdhl dle ABGB zletilosti, musel se oZenit,
protoze zplodil s Annou jesté pied uzavienim snatku dvé déti, ke kterym se pii kitu ptiznal a
po svatbé obé¢ legitimizoval. Syn FrantiSek ptiSel na svét v ¢ervnu 1851 a dcera Magdalena 2.

unora 1853. Snoubenec zil dle zdznamt jiz vice nez Sest ned¢l ve stejném domé jako budouci

163 Daniela TINKOVA, llegimita a "nova ekonomie Zivota" v osvicenské Habsburské monarchii, Problém
svobodnych matek a nemanzelskych deti mezi socidalni kontrolou a socidlni péci na prahu obcanské spolecnosti,
Historicka demografie 27, 2003, s. 141-148.

164 Karel SCHELLE — llona SCHELLEOVA, Civilni kodexy 1811-1950-1964, s. 69-73.

165 Nekteré pary zily nesezdané spoleéné i mnoho let a nékdy dokonce uzaviraly manzelstvi pred smrti jednoho
¢i druhého, aby legitimizovaly jesté nedospélé déti, pfipadné aby majetek mohl pfejit na poztistalého partnera.
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nevésta na adrese Komarov ¢p. 24. Dle stabilniho katastru Slo o dievénou stavbu, asi
zemédelskou usedlost, kde Annin otec zil s rodinou v pronajmu. Snubni protokol snoubenka
oznacila v misté podpisu tiemi kiizky, coz znacilo, Ze neuméla psat, zatimco Zenich se zvladl
pod snubni protokol podepsat. Josef Matéjka musel v Komarové pobyvat delsi dobu, kdyz
stihl s nevéstou zplodit dvé malé déti. Vice nez rok po narozeni syna Frantiska spolu Zili, aniz
by uzavfeli fadny svazek. Anna porodila druhé dit¢ v tnoru a snubni protokol s nimi sepsal
fesili podrobnosti ohledn¢ snatku.

Podobny Zzivot cekal 1 na 24letou svobodnou katolicku Katefinu NeSettilovou,
manzelskou dceru podruha Vaclava Negettila z Casti a Magdaleny rozené Vondrusové, ktera
se provdala za svobodného katolika a podruha Viaclava Blazka z Lant u Dasic, kde pobyval
vV dobé& sepisovani snubniho protokolu zhruba dva tydny a pfemyslel s nevéstou o prondjmu
domu ¢p. 3. Ve stabilnim katastru je vedeno ¢p. 3 jako dievéna usedlost, zde pravdépodobné
snoubenci ziistali a planovali dlouhodobéjsi pobyt. Zenicha legitimizoval jeho otec podruh Jiii
Blazek z Poc¢apel, az poté, co se narodil matce Magdalené rozené Kohlerové. Ze vSech Ctyt
rodici budoucich manzelti zlstala nazivu pouze jiz zminéna matka snoubence. Mezi
snoubenci vyvstala manZelska piekdzka nedostateného véku, protoze Zenich nedosahl jesté
dle ABGB zletilosti, odstranil ji az vrchnoporu¢enskym dovolenim c. k. okresni soud sidlici
Vv Pardubicich. Mlady Viaclav se musel ozZenit, jelikoz zplodil s Katefinou jesté pied
uzavienim svazku dceru Magdalenu a budouci manzelka navic oc¢ekavala dalsi priristek, ke
kterému se otec hlasil. Po uzavieni siatku chtél snoubenec obé déti legitimizovat. Farat s nimi
vedl rozhovor a zapisoval informace do protokolu jiz v zati 1853, ale siatek se konal mnohem
pozdé&ji, az poCatkem tnora 1854. S velkou pravdépodobnosti byla nevésta v pokrocilém
stavu t¢hotenstvi, a tak se ¢ekalo, nez porodi a pfecka Sestinedéli. PrileZitost sezndmit se méli
navitévovali. Z vesnic Veska i Casil je kostel na obé strany vzdalen pfiblizné stejné (cca 4
km). Potvrdily to 1 ohlasky v Sezemicich a DasSicich, kde se oba dle protokolu vice nezZ Sest
ned¢l zdrzovali.

Posledni pfipad pfiiblizuje Zivot 29leté svobodné katolicky Magdaleny Daskové,
manzelské dcery bara¢nika Vaclava Daska z Kosténic ¢p. 44 a Anny rozené Kucerové. Ta si
kvili t€hotenstvi vzala za manzela svobodného katolika, podruha a vyslouzilého vojina
propusténého z armady koncem roku 1851 a podruha Josefa Bulise z Kosténic ¢p. 44,
nemanzelského syna Doroty Bulisové (dcery baraénika v Tunéchodech). Zenich se vratil ze

sluzby, a jesté¢ v dob& pred uzavienim platného manzelstvi nejenom, Ze bydlel ve stejné
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domadcnosti s nevéstou, ale dokonce spolu télesné¢ obcovali a pfivedl ji do jiného stavu.
Snoubenci sdileli podle map stabilniho katastru i s rodi¢i nevésty mensi dfevénou stavbu se
zahradou stojici v blizkosti piskovcového kiize a nedaleké vodni plochy nesouci mistni nazev
Dolni rybnik. Za svédky jim Sli chalupnik Kucera z Kosténic a Vaclav Koc¢vara soused
z DaSic ¢p. 91, ktefi ve snubnim protokolu stvrdili podpisem toto svédectvi ,,My nizepsani
svedkove tuto vyznavame, Ze nam oba snoubenci dobre znami jsou, jakoz i pratelstvo jejich
Z oboji strany, ze na udanych mistech déle nez 6 nedél prebyvaji, a Ze mezi nimi zadnd
nejvyssimi zakony opodstatnena prekazka se nenaléza. Tento vyrok nas chceme kdykoliv by
toho potieba Kdazala i prisahou stvrdit...

Z odpovédi nevést ve snubnich protokolech vyplyva, ze v obdobi 1853-1867 m¢élo
priblizné 25% vsech nevést pohlavni styk jesté pied svatbou a na prelomu stoleti tento pocet
¢inil piiblizné 16%. Tyto informace bylo mozné ziskat pouze z protokolti vedenych po roce
1840, v nichz farafi zacali d€lat poznamky o téhotenstvi nevésty, a za celé obdobi se tato
skute¢nost tykala ptiblizné¢ kazdé paté nevésty, kterd se ve farnosti vdavala. Mezi 1éty 1857-
1918 odpovidaly nevésty na otazku ohledné t€hotenstvi ve vice nez 47% ptipadd jednoslovné
,hejsem ¢i prosté ,,ne“. Ve zbylych ptipadech zlstala kolonka bud’ proskrtnuta ¢i Gplné
prazdna. Je jedy jisté, Ze kazda pata daSickd nevésta télesné obcovala pfed uzavienim snatku,
lze vSak ptredpokladat, ze toto Cislo bylo daleko vyssi, vzhledem k proSkrtnutym kolonkam,

pod kterymi se mohla skryvat fada utajenych ptedmanzelskych styk.
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Tabulka €. 9 Pocet siiatkli s ohledem na vyznani snoubencii

Snoubenci Smisené snatky
Celkovy podet Katolici Katolik - Nekatolik - Celkemn
snatkd nekatolicka katolicka
Pocet | Podil | Pocet | Podil | Pocet | Podil | Pocet | Podil
1804-09 200 200 | 100,0 - - - - - -
1810-19 317 317 | 100,0 - - - - - -
1820-29 337 334 99,1 2 0,6 1 0,3 3 0,9
1830-39 313 312 99,7 - - 1 0,3 1 0,3
1840-49 354 354 | 100,0 - - - - - -
1850-59 318 314 98,7 1 0,3 3 1,0 4 1,3
1860-69 402 400 99,5 1 0,25 1 0,25 2 0,5
1870-79 427 423 99,1 2 0,45 2 0,45 4 0,9
1880-99 541 539 99,6 - - 2 0,4 2 0,4
1900-09 332 327 98,5 1 0,3 4 1,2 5 1,5
1910-18 191 190 99,5 - - 1 0,5 1 0,5

Nize uvedena tabulka nabizi pohled na vyvoj po¢tu manzelstvi uzavienych ve farnosti
Dasice V desetiletych kohortach. Pozornost je zde zaméfena zejména na smiSené snatky.
Nafizeni, jeZ upravovala manzelské vztahy mezi katoliky a nekatoliky byla, jiZ zminéna
Vv kapitole Vyvoj manzelského prava v pribéhu 19. stoleti. Z tabulky jasné vyplyva, Ze
nejvyssi pocet smisenych snatkti byl zaznamenan pocatkem dvacatého stoleti, ale nardst je
znatelny jiz od padesatych let. Od sedmdesatych let se objevuji 1 siatky, kdy jeden ze
snoubenct konvertuje k vife toho druhého, vétSinou ale ke katolické. To mohlo byt mimo jiné
zplisobeno vydanim tzv. majovych zdkonli vroce 1868, kdy doSlo k tpravé pomért ve
vychové ditek zplozenych ve smiSeném manzelstvi. Nové byl totiz chlapec vychovavan ve
vife svého otce a dcera ve vife matky. V obdobi posledni tietiny 19. stoleti totiz dochézi
k tomu, ze vira jiz nema pro ¢lovéka takovy vyznam jako na pocatku stoleti a vétici nejsou uz
tak pevni v naboZenskych zédsadach a praktikovani viry. Byla také jiz povolena forma

civilniho stiatku, i kdyz tuto moznost volilo stale malo 1idi.}%® Snatky uzaviené mezi

166 S IRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 75-76.
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nekatolikem a katolickou byly v poméru 2:1 vici tém, kde katolik pojal za manzelku
nekatolicku. Pocet smiSenych snatkil v poméru k celkovému poctu svazkli uzavienych ve
farnosti DaSice nedosahuje vétSinou ani 2%. Takto nizky pocet je dan pravdépodobné tim, ze
ve farnosti Zilo ve sledovaném obdobi ptiblizné okolo stovky nekatoliki. Velka ¢ast z nich
uzaviela manzelstvi s osobou stejného vyznani. Takovyto svazek navic vykonal evangelicky
kazatel sohledem na lokalitu v modlitebné evangelického sboru helvétského vyznani ve
Dvakacovicich. Druhou nejcastéj$i moznosti se stalo pro nekatoliky uzavieni smiSené¢ho
svazku s osobou katolického vyznani ve farnosti DaSice s pfihlédnutim na to, Ze snatek se
odbyval nejCastéji v mist¢ bydlist¢ nevésty, ¢emuz odpovidd i vysSi pocet siatkii mezi
nekatolikem a katolickou. Jako tfeti moznost se ukazuje nevole osoby evangelické konfese
uzaviit smiSeny snatek v kostele pted katolickym duchovnim, a tak se cely ritual odehral opét
na pudé helvétské modlitebny ve Dvakacovicich (dle matrik oddanych se takto rozhodli ve
vice nez 14 piipadech).

Katolickd cirkev doporucovala pii vybéru partnera zohlednovat ctnost, Cistotu,
zachovalost, dobré, laskavé a utrpné srdce.'®” Bohuzel vétsina snoubenct byla dle min&ni
cirkve motivovana ,,bud’ bohatstvim a mohovitosti z druhé strany, aneb krasou téla a slepou
ndruzivosti, aneb jen radou, viili a donucovanim svych rodicii, prdtel a pribuznych®.**® Rada
doporuceni byla také nevyvazenych, muzim se dostavalo hojného ponauceni i vyctu
vlastnosti, které méla jejich nastavajici mit, naopak budouci nevésty se toho o vlastnostech,
které mél mit jejich muz, mnoho nedozvédély. MuZ byl vniman jako hlava rodiny a hlavni
zivitel, zatimco Zena =zastavala v hierarchii roli hospodyné, matky a pecovatelky. V
devatenactém stoleti doslo v prostfedi domacnosti a rodiny k fadé zmén. Prvni z nich bylo
striktni rozdéleni tloh muZe a Zeny. Muz ¢asto odchazel pracovat mimo domov a jeho autorita
se odvijela od jeho zamé&stnani a schopnosti uzivit manzelku a déti. Kdezto Zena formovala
mravni vychovu budoucich déti a hrala klicovou roli pifi ur€ovani ndbozenskych zvyklosti
rodiny. Jako matka se stala zodpovédnou za modlitbu svych déti, za jejich dochazku do
nedélni $koly ¢&i utvafeni jejich vztahu k nabozenstvi®®. Vrchol a vzor Zenstvi v katolické
cirkvi pfedstavovala Panna Maria, ktera byla vniména jako idedlni Zena. Kazda manzelka se ji

meéla snazit napodobit, a to zejména Cistotou, pokorou, laskavosti a matetstvim. Proto zv1aste

167 \Vincencius LABLER, Ponauceni pro Zenichy a nevésty, CKD 10, 1837, &. 1, s. 78.
168 Tamtes.
189 |ynn ABRAMS, Zrozeni moderni zeny. Evropa 1789-1918, Brno 2005, s. 41.
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u smiSenych snatkii, kdy byl jeden z manzelii katolik, hrozily v budoucnu neshody ohledné
nabozenské vychovy déti &i presvédéovani katolické strany ke zméné viry. 170

Pro cast obyvatelstva ¢eskych zemi je konec stoleti ve znameni hledani riznych cest a
variant nabozenské viry, nékdy vedoucich az k uplnému odmitani religiozity. Jak uvadi Z. R.
Nespor L Cesi se ve své vétsiné cirkvi odcizili, tiebaZe formalné naddle v naprosté veétsiné

“lil gy pripadé dominantni cirkve rimskokatolické, trebaze naddle

zustavali jejimi cleny
zustala spolkem mimoradne pocetnym a vlivnym: katolickym intelektudalum a cirkevnim
predstavitelum se nepodarilo vytvorit Zivotaschopné rimskokatolické vlastenectvi, které by
dokazalo konkurovat liberalnimu proprotestantskému pohledu na ceskou narodni
minulost«.*"

Celkové se druhd polovina ,,dlouhého* 19. stoleti v celospolecensko-politickém
kontextu v ramci celé monarchie odehravala ve znameni usilovného snazeni ¢eské politické
inteligence 0 prosazeni politickych cili ¢eského naroda a o vymanéni se z pozice
utlacovaného do pozice rovnocenného a respektovaného naroda v ramci rakouského cisatstvi
a posléze v 60. letech federativniho uspoiadani Rakouska-Uherska.l”™ Dalsi dilezitou roli
hrala primyslova revoluce. V souvislosti stim byl klicovym momentem obrovsky narust
obyvatelstva, jehoz pocet stoupl o celé 2 miliony v ¢eskych zemich. Pro nartstajici pocet
obyvatel bylo nutné zajistit mnohem vétsi zdroj vyzivy. Vice potravin potiebovalo vyssi
intenzitu zeméd¢lské vyroby (ruseni pastvin, zavedeni stajového chovu dobytka ¢i zmény
Vv péstovani plodin). Pokrok v zemédélstvi vyzadoval také pokrok v technice — napt. vynalez
ruchadla bratii Veverkovych, mlati¢ky, Zaciho stroje ¢i parniho pluhu. Lidskou praci postupné
nahrazovaly stroje, coz zpuisobilo masivni migraci lidi do mést. Ta vSak nedokdzala plné
zvladnout napor venkovského obyvatelstva, zajistit jim ubytovani a praci. Vznikla tzv.
proletarska chudina Zijici na periferiich mést v odstrasujicich podminkéch, kde se dobie dafilo
i nemocem a lidé zde Zili s vidinou nezaméstnanosti a bidy. Diky tomu dochézelo k novému
socidlnimu rozdé€leni obyvatel. VSechny tyto faktory odsunuly do pozadi otazku viry a

174 vy

nabozenstvi~'®, coz se v lokalnim métitku délo 1 v DaSicich, nebot’ i zde probihala znatelna

migrace obyvatel a zakladani novych podnikd.

170§ JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 75-76.

171 7 R. NESPOR, Nabozenstvi ,,mirného pokroku* v mezich zakona, In Z. NESPOR, Variety &eské religiozity
v dlouhém 19. stoleti (1780-1918), Usti nad Labem 2010, s. 18.

172 Tamtéz, s. 19.

173 Ji¥{ KORALKA, Pozvani do Frankfurtu, Praha, 1990, s. 21-22.

174 Markéta SIMLOVA, Promény religiozity Cechii v 19. stoleti, Plzen, 2013, s. 44-48.
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6.2 Snatkovy vék
Vzhledem K tomu, ze knézi zaznamenavali datum narozeni snoubenct do snubnich

protokolti, je mozné sledovat v ramci studia siate¢nosti siatkovy vék snoubenct a vékové
rozdily mezi manzeli.

Snatkovy veék byl ovlivnén fadou faktorti a na jeho vysi mélo vliv zejména pfijeti
Vseobecného obcanského zakoniku (ABGB) v roce 1811, v némz se pozadovalo povoleni
rodict k snatku u snoubencti mladsich 24 let. Ovlivnila ho také vojenska sluzba (od roku 1868
byla pro muze zavedena dokonce vSeobecna branna povinnost), u statnich ufednika a ucitela
byl snatkovy veék upravovan také riiznymi natizenimi ohledné sluzebniho postaveni (muzi se
sméli zenit, kdyZ dosahli urcité funkce). Jest¢ pfed zmeénou zdkona tykajiciho se vojenské
sluzby v 60. letech mohli snoubenci ve vojenské sluzbé uzavtit svazek bud’ prvni ¢i druhé
ttidy. Prvni moZnost se naskytla pouze malému poctu (okolo 8%) vSech muzi. Takovéto
manzelstvi umoznilo, aby manZzelka byla stale se svym chotém a mohli tak spolu travit ¢as i
ve vojenskych ubikacich. Druha tfida pfislibila vojakiim vidét své manzelky pouze béhem
dovolenych a rodinu Zivila prace Zeny, coZ pro né znamenalo Zivot v chudobé a odiikani.'’

Ucitele tizila témét nesplnitelna piekazka, jelikoz se zenili pouze tehdy, pokud dosahli
pozice fidiciho Skoly. Lze tedy tvrdit, Ze siatkovy v€k odpovidal v€ku, kdy se snoubenci
rozhodli zalozit vlastni domacnost a rodinu.1’®

Ve sledovaném obdobi uzavielo v daSické farnosti nejvice zenichli prvni snatek ve
veéku 25 let, nepotiebovali tedy povoleni od svého otce, coz bylo vyzadovano u snoubenct
mladSich 24 let. U Zen byla situace trochu odli$n4, nejcastéji se poprvé vdavaly ve 22 letech.
Nejmladsi nevésta dosdhla véku 16 let a tfi mésici a nejmladsi Zenich ziskal povoleni
k Zenéni od otce v sedmnacti letech. Podle tabulky je zfejmé, Ze nejcastéji se svatby uzaviraly
pfed dosazenym tficatym rokem snoubenct. K takovymto vysledkim dosly vyzkumy i
Vv ostatnich zmifiovanych farnostech, ve Zdechovicel” a Horni Jeleni'®. Ve snubnich
protokolech se téZ nachazeji informace o rodinném stavu budoucich manzelii. Od 40. let

platila nova povinnost predkladat i kiestni list'"

a jejich velkd cast zhstala zaloZena
Vv dokladech ke snubnim protokolim ¢i od roku 1875 tvofila jejich soucast. V nékterych

snubnich protokolech je zdznam o tom, kdo a kdy si kfestni list vyzvedl.

175 3. KLABOUCH, Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 189.

176 |_udmila FIALOVA, Sratecnost v Ceské republice v letech 1870-1989 z pohledu demografie, in: Oznamuje se
laskam naSim ..., s. 13.

177§ JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 78.

178 Anna PECHOVA, Demograficky vyvoj farnosti Horni Jeleni v 19. stoleti, Pardubice, 2016, s. 20.

179 A, SIKULOVA, Demograficky vyvoj farnosti Libéany, s. T1.
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Tabulka €. 10 Primérny siatkovy vék ve farnosti DaSice v letech 1804-1918
(pricteno 0,5)

Prvni snatek Dalsi snatek Celkem

muzi zeny muzi zeny muzi zeny
1804-09 25,6 22,4 46,1 32,1 31 24,2
1810-19 27 22,6 45,3 35,8 31,4 24,9
1820-29 26,7 22,5 44,4 32,7 29,3 24,1
1830-39 27,3 22,7 42,9 37,1 29,2 24,7
1840-49 27,6 23,1 42,3 36,4 29,7 24,5
1850-59 27,4 23,7 39,7 39,4 29,8 25,1
1860-69 28,1 23,9 44,5 39,2 30,4 25
1870-79 27,5 24,1 45,8 39,7 29,9 25,3
1880-99 26,9 23,7 46,4 40,2 30,2 25,2
1900-09 28,1 23,5 43,8 40,4 29,6 25,3
1910-18 28,3 23,8 40,7 42,3 29,3 25,9

Shatkovy vék zasadné ovlivnil schopnost reprodukce obyvatelstva. Cim mladsi se
divka vdavala, tim vice se prodluzovalo jeji reprodukéni obdobi, a tim vzrostla Sance, ze
porodi vétsi pocet déti. Zena je povaZovana za nejvice plodnou mezi 20-29 rokem Zivota,
maximalné ovSem do 40 let. Na uzavirdni manzelstvi plisobilo taktéZ hospodaiské, socialni a
kulturni prostfedi, zn¢hoz snoubenci pochézeli. ZaleZzelo na hospodaiské a ekonomicke
situaci v monarchii, na socialnim ptvodu budoucich manzeli ¢i na mife autority rodicu.
Dédicové otcovskych gruntii uzavirali svazek diive nez muzi z nizsich socialnich skupin, kteti
teprve postupné ziskavali tak nutné¢ pottebny ekonomicky zdklad. Diky intenzifikaci
zeméedelstvi synové Cekali dlouho, nez jim otcové predali grunt, jelikoz se snizovala fyzicka
namaha a zvySovala se praceschopnost otce hospodafe. Ten odkladal pfedani na pozdé¢jsi
dobu, coz zvysovalo i primérny shatkovy vek e,

Snatkovy veék v daSické farnosti je srovnatelny napt. s farnosti Zdechovice ¢i Horni
Jeleni. Pfi porovnani primérného véku s celozemskym primérem se DaSice pohybuji na dolni
hranici, muzi totiZ nej¢astéji vstupovali do prvniho manzelstvi ve véku 25-29 let a divky ve
véku 22-25 let. K naristu primérného véku dochazi u muzl zejména ve tiicatych a u Zen az
ve Ctyficatych letech, kdy byla u Zen prekroCena hranice 23 let. Hranice 24 let byla u zen

ptekroCena v sedmdesatych letech a u muzi presdhla vék 28 let v Sedesatych letech 19. stoleti.

180 Tamté, s. 72.
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U snoubenct opét mirné poklesla v osmdesatych letech, ale jiz ve druhém desetileti 20. stoleti
se opét zvySovala, coz zapficinila prvni svétova valka a povolani mladych muzi do armady.
Vékova hranice snoubenek od osmdesatych let soustavné stoupala az do konce sledovaného

obdobi.

Tabulka €. 11 Siatky podle véku svobodnych Zenichi ve farnosti DaSice
v letech 1804-1918

) 1804-1819 1820-1849 1850-1879 1880-1918
Ve pocet % pocet % pocet % pocet %
14 - - - - - - - -
15-19 17 3,3 71 8,5 63 6,5 21 2,2
20-24 223 43,4 411 49,2 415 42,6 288 30,8
25-29 165 32,0 212 25,3 314 32,3 356 37,9
30-34 45 8,8 74 8,8 107 11,0 158 16,8
35-39 27 53 36 4,3 42 4,3 47 51
40 - 44 18 3,5 20 2,4 18 1,8 23 2,4
45 - 49 11 2,1 7 0,8 12 1,2 16 1,7
50 - 54 6 1,2 5 0,6 2 0,2 22 2,3
55-60 - - - - 1 0,1 7 0,7
60+ 2 0,4 1 0,1 - - 1 0,1
Celkem 514 100,0 837 100,0 974 100,0 939 100,0

Nejstar§im svobodnym Zenichem se stal 6llety majitel obchodu z DaSic Vaclav
Langkramer, ktery si vzal vdovu Zofii Rokovou (vékovy rozdil mezi nimi &inil pouze 5 let).
Obtrad se konal v cervenci roku 1913 v Praze. Velmi zajimavym piipadem je siatek
svobodného 52letého rolnika Josefa Kofinka ze Stétina, ktery si vzal svobodnou, dvacetiletou
Katetfinu Valentovou, dceru domkéitt z Mnétic. Délil je zfejmé nejvétsi vekovy rozdil u
prvniho uzavieného siatku, ktery Cinil 32 let. Pfi sepisovani snubniho protokolu faraf zjistil,
7e je nevesta t€¢hotnd, poté co ji polozil otazku ,,Zdaliz nejste tehotnd, a vi-li o tom Zenich?",
nevésta odpovédéla ,,Ano.“. Nevésta byla zifejmé v pokrocilém stadiu téhotenstvi, jelikoz
snubni protokol sepsal duchovni 21. ledna 1913 a snoubenci se nechali oddat v Praze 28.
ledna 1913. Faratf poznamenal do snubniho protokolu zaznam, ze ohlaSky se mély konat
v Dasicich 26. ledna 1913, ale k tomu nedoslo. Rodic¢e vsak nechtéli, aby jejich dcera zila

vV hanb€, a tak trvali na brzkém uzavieni silatku. Snoubenci pravdépodobné nechtéli cekat,
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nez probéhne prvni ohlaska, protoze jiz obdrzeli prominuti 2. a 3. ohlasky. Jeden ze svédki,
ktery mohl svédcit jejich snatku v Dasicich, pracoval v Pielouci jako ufednik u statnich drah.
Odsveédcil tento siatek v Praze, kam vSichni dorazili nejspi§ vlakem. Snoubenci ptedlozili
oddavajicimu kaplanovi Ferdinandovi Hroudovi povoleni k delegaci jejich siatku. Piipadii,
kdy nevésta otéhotnéla jeste pred samotnym obtfadem, zaznamenal v prabéhu roku 1913
dasicky farar vétsi pocet, nez bylo bézné, ale tady se jedna pravdépodobné pouze o ndhodu.

V prvni polovinég stoleti vstupovali muzi do prvniho manzelstvi nej¢astéji ve veku 20-
24 let. Od dvacatych do konce Ctyficatych let uzaviela v tomto véku snatek témeét polovina
muzi. Do konce sedmdesatych let tento trend pokracoval, ale jiz s mirnym poklesem a
zvySovalo se procento uzavienych svazkl ve vékové kategorii 25-29 let. Tato vékova hranice
byla procentualné vice zastoupena nez ta v rozmezi 20-24 let, a to od osmdesatych let az do
konce prvni svétové valky, protoze druha polovina 19. stoleti je spojovana s postupnym
naristem prumérného snatkového véku. Véra Kalouskova vysvétluje pokles v kategorii 20-24
let v tomto obdobi zadkazem oddavani neodvedenych brancii.’8! Tato hypotéza by mohla byt
pti¢inou zvyseni statkového veéku i v Dasicich, kde klesl pocet uzavienych snatkt ve vékové

kategorii do 20 let u svobodnych muzli pouze na sedmnéct piipadu.

Tabulka ¢. 12 Snatky podle véku svobodnych nevést ve farnosti DasSice
v letech 1804-1918

) 1804-1819 1820-1849 1850 - 1879 1880 - 1918
Ve pocet % pocet % pocet % pocet %
14 - - - - - - - -
15-19 134 23,7 264 29,6 149 14,8 97 10,2
20-24 236 41,7 348 39,1 428 42,5 468 49,5
25-29 118 20,8 192 21,5 289 28,7 255 27,0
30-34 44 7,9 53 59 78 7,8 84 8,9
35-39 16 2,8 24 2,7 42 4,2 26 2,7
40-44 11 1,9 6 0,7 13 1,3 12 13
45-49 7 1,2 3 0,3 7 0,7 3 0,3
50-54 - - 2 0,2 - - 1 0,1
Celkem 566 | 100,0 | 892 | 100,0 | 1006 | 100,0 | 946 | 100,0

181 ygra KALOUSKOVA, Demograficky vyvoj farnosti Lohenice v letech 1784-1914, Historicka demografie 30,
2006, s. 82.
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Zeny se po celé sledované obdobi nejcastdji vdavaly ve véku 20-24 let Od
osmdesatych let dosdhl pomér manzelstvi uzavienych svobodnymi Zenami v tomto véku
témet 50 % vSech prvnich siatkti. Ve druhé poloving stoleti se pomalu zvySoval siatkovy vek
1 u nevest, V tabulce je znatelny nartst u vékové kategorie 25-29 let. Nevésty mohly uzaviit
platné manzelstvi jiz od 14-ti let, ale ve farnosti DaSice se zadny takovy ptipad neobjevil. |
tak fada mladych snoubenek v Dasicich uzaviela manzelstvi ve véku 15-19 let, coz je typické
nejvice pro prvni polovinu stoleti, kde dosahoval pocet svobodnych nevést u prvniho
uzavieného siatku vice nez 29%. Pomalu ptibyvalo snatkl 1 u svobodnych Zen ve véku 30+,
toto odkladani siatki na pozdéjsi dobu snizovalo délku reprodukcéniho obdobi Zeny i pocet
nové narozenych déti. NejstarSi svobodnou zenou, ktera se vdavala az v 56ti letech a je
zaznamenana ve snubnich protokolech farnosti DaSice, byla Frantiska Hostovské. Narodila se
Vv roce 1859 ve vesnicce Veskd, do domu v Hostovicich ¢p. 8 piisla i s budoucim manzelem
hospodarskym délnikem Josefem Nesetiilem az v srpnu 1915. Snoubenec se narodil v Peralci
roku 1865 a dosahl veku 50let a i on uzaviral prvni snatek. Oba snoubenci byli plnoleti a
svépravni, pfiCemz svazku nebranila zadna manzelska piekdzka. Farai Ludvik Hora ohlésil
tento zamysSleny snatek v DaSickém kostele ve dnech 10., 17. a 24. fijna 1915 a snubni
protokol s nimi sepsal jiz 3. fijna.

Tabulka €. 13 Vékové rozdily pri siiatku obou svobodnych snoubencii ve farnosti DaSice
1804-1918

Obdobi

Vékovy rozdil 1804 - 1819 1820 - 1849 1850 - 1879 1880 - 1918

pocet % pocet % pocet % pocet %
Muzi starsi 372 81,9 530 68,6 608 68,4 597 70,8
Nad 20 let 7 15 18 2,3 5 0,6 34 4,0
15-19 16 3,5 37 4,8 18 2,0 41 4,8
10-14 78 17,2 121 15,7 113 12,7 106 12,6
5-9 89 19,6 146 18,9 204 22,9 177 21,0
1-4 182 40,1 208 26,9 268 30,2 239 28,4
Stejny vek 42 9,3 96 12,4 89 10,0 93 11,0
1-4 31 6,8 102 13,2 143 16,1 119 14,1
5-9 6 1,4 34 4,5 38 4,3 27 3,3
10-14 2 0,4 3 0,4 7 0,8 5 0,6
15-19 1 0,2 4 0,5 4 0,4 2 0,2

Nad 20 let - - 3 0,4 - - - -
Zeny starsi 40 8,8 115 14,9 183 20,6 137 16,3
Celkem 454 100 772 100 889 100 843 100
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Tabulka €. 14 Vékové rozdily snoubencii pri druhém a dal§im siiatku ve farnosti

DaSice 1804-1918

Vdovec - svobodna | Svobodny - vdova | Vdovec - vdova
Vékovy rozdil

pocet % pocet % pocet %
MuzZi starsi 511 90,4 59 21,5 148 78,3
Nad 25 62 11,0 - - 26 13,8
20-24 86 15,2 1,1 23 12,2
15-19 93 16,4 0,7 37 19,5
10- 14 101 17,9 14 51 21 11,1
5-9 115 20,4 16 5,8 20 10,6
1-4 54 9,5 24 8,8 21 11,1
Stejny vek 23 4,1 36 13,1 11 58
1-4 17 3,0 61 22,3 13 6,8
5-9 9 1,6 67 24,5 4,8
10-14 3 0,5 28 10,2 3,2

15-19 2 0,4 16 58 - -
20-24 - - 7 2,6 2 11

Nad 25 - - - - - -
Zeny starsi 26 4,6 86 31,4 18 9,5
Celkem 565 100 274 100 189 100

Ve vice nez 78% uzavienych manzelstvi obou svobodnych snoubencii byl star§im
muz. Nejvice je to vidét na pocatku sledovaného obdobi, kdy starSich muzi bylo vice nez
81%. Naopak nejméné jich bylo v letech 1850-1879, kdy se jejich podil snizil o vice nez
10%. Podobny trend byl zaznamenan i ve farnosti LibC¢any, podobné vysokého podilu, kdy
byl manzel star$i, dosdhly Zdechovice. Nej€astéjsim vékovym rozdilem mezi manzeli byly 1—
4 roky, nasledovaly svazky, kdy manzel byl o 5-9 let star$i nez jeho Zena.

Velice zajimavou problematikou je vstup ovdové€lych do dal§iho manzelstvi, zvlasté
vdov. V letech 1800-1819 po ovdovéni ¢astéji znovu uzavirali manzelstvi vdovci nez vdovy.
Tito muzi se z 77% oZenili se svobodnymi divkami, s vdovami pak méné Casto. Mnohokrat si
muz vdovec vybiral svobodnou Zenu, jez byla ve vice nez 92% ptipadli mladsi, pficemz
o zajiSténi chodu domacnosti po tumrti pfedchozi manzelky. Dal§im dilezitym diivodem byla
péce o déti.

Druhou skupinou snatkl jsou snatky mezi ovdovélymi snoubenci. I zde se vyskytuje
naprostd pievaha manzelstvi, ve kterych je star$i muz. NejcastéjSim vékovym rozdilem byly

1-4 roky, nasleduje rozdil 5-9 a 10-14 let, ktery byl procentudlné piiblizné stejné zastoupeny.
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Svazek s ovdovélou Zenou mohl piinaset urCitou jistotu, ze Zena je zkuSena a dokaze se
postarat o domacnost a hospodaistvi, ¢asto méla z prvniho manzelstvi déti a byla tedy
vhodnou néhradni matkou pro déti ovdovélého hospodare.

Poslednim sledovanym ukazatelem bylo uzavieni sinatku mezi svobodnym mladencem
a vdovou. V téchto piipadech byla ve vice nez 60% snatkd star$i Zena a vékovy rozdil mezi
manzeli ¢inil 5-9 let. Pro svobodného mladence mohl piedstavovat svazek s vdovou vidinu
lepsiho socialniho postaveni.!®2

Zajimavym piipadem, kdy byly mozna motivaci k uzavieni siiatku materialni divody,
je pripad 61letého vdovce, ktery si ¢tyii mésice po smrti manzelky vzal 30letou mladou Zenu.
Slo o dé&lnika Frantiska Blazka z Lan u Dagic &p. 8 (vdovec po Frantiice Blazkové, rozené
Herzigové z Lan u Dasic) a Josefu Dulickovou, d€lnici z Lan u DasSic ¢p. 16, kde pobyvala
pouhé tifi mésice. Oba vyznavali katolickou viru. Nevésta pii sepisovani snubniho protokolu
tvrdila, ze neceka dité. OvSem pozédali o prominuti 2. a 3. ohlaSky z téchto duvodu: ,,Slavné
c. k. okresni hejtmanstvi! Uctivé podepsani snoubenci prosi snazné za dobrotivé udéleni
politické dispense od dvou ohldsek, z duvodu, zZe Zenich jest vekem pokrocily — 61 rok star a
nevesta 30 let, tudiz jest mnoho duvodii k stvani zlych lidi a osocovani-li tomu rdzem ucinén
byl konec, podepsani prosi, by dispensacni dekret byl laskavé zasldan diistojnému farnimu
uradu v Dasicich, aby téz o dispens cirkevni véas zakrociti mohl...*“. Dispens jim byl udélen a
ohlasky prob&hly v kostele v zati 1918 a nasledné byl par oddan. Tito dva se pravdépodobné
seznamili pii praci nebo v hostince v Dasicich, ponévadz jim za svédka Sel ptimo hostinsky
Frantidek Stépanek. Frantisek Blazek byl s pfedchozi manzelkou n&kolik desitek let, Ize tézko
odhadnout, co ho vedlo k tak rychlému uzavteni dalsiho manzelstvi, mozna snaha zajistit péci

o domacnost.

6.3 Socialni piivod snoubencii
U snatecnosti lze zjistit nejenom snatkovy veék ¢i rodinny stav. Snubni protokoly

poodhaluji také socialni postaveni snoubencii. Z udajii je mozné zjistit socidlni mobilitu
budoucich manzelii, je mozné vysledovat, zda oba snoubenci pochazeli ze stejné socidlni
skupiny ¢i zda uzavirali tzv. nerovnd manZzelstvi, kterd znamenala vzestup ¢i pad v socidlnim
zebticku. Vyzkum socialniho plivodu snoubencti byl omezen na dvé sondy z druhé poloviny
stoleti, konkrétn¢ byla sledovana desetileti 1860—1869 a 1899-1918. V potaz prichazely
jenom ty snatky, pii kterych pochazel, alesponl jeden ze snoubenct z farnosti DaSice. Rozbor

wrwe

7e se svatba konala vétSinou v misté bydlisté nevésty.

182§ JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 80.
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Pti rozd€lovéani snoubencti do kategorii vyvstal zasadni problém tykajici se definice
konkrétnich zaméstnani. Protoze sledovana farnost ma vesnicky a zeméd¢€lsky charakter a
bylo pro klasifikaci povolani pouzito upravenéjsi Clenéni Véry Kalousové (pouzité i
v diplomové praci A. Sikulové pro farnost Lib&any), ktera se zabyvala podobnym typem
farnosti.®

Prvni skupinu tvofi rolnici. Jsou zde jak rolnici, tak statkéfi. Néktefi rolnici mohli
provozovat i femeslo ¢i zivnost, ale ve snubnich protokolech o tom neni zaznam. V druhé
skupin¢ se nachazeji chalupnici. Pfidani jsou k nim také domkafti. Chalupnici také obcas

provozovali femeslo, ale ani o tom neni v protokolech bohuzel zaznam. Tteti skupinu tvofi

chudsi lidé pracujici v zemédé€lstvi. Pod oznaenim podruh, ¢eledin se nalézaji téz nadenici ¢i
pracovnici v hospodaistvi. Dalsi skupiny zahrnuji obyvatelstvo nepracujici v zemedélstvi.

Patfi sem femeslnici, tovarySi a délnici. U délnikil neni zaznam o oblasti, ve které pracuji, zda

v zem&dé€lstvi ¢i ve vyrobé (cukrovary, pivovary). Skupinu ostatni piedstavuje veskera

inteligence (ucitel, 1ékar), obchodnici a hokynafi, hostinSti, Safafi, starosta, ¢i tézko
zataditelné profese (postdk, CiSnik, hrobnik, straznik na draze, hlida¢ ¢i lesnik). Posledni
skupinu tvoii ti, u nichz byl uveden status obyvatel, soused, &i vyménkai'®* tedy povolani
blize neuréené. &

V nékterych ptipadech u zenicha nebylo uvedeno jeho povoléani, proto se fadi do
socialni skupiny podle povolani otce. U nevésty bylo zaméstnani uvedeno pouze okrajoveé
(vétsinou délnice). V ptipadé nevést bylo v obou sondach upiednostiiovano postaveni otce, a
pokud §lo o vdovy, vychazelo se z postaveni jejiho zesnulého manzela. Ze studia snubnich
protokolll a dokladd ke snubnim protokolim vyplyva, Zze hlavni obzivou zdejSich obyvatel

bylo zemé&d¢lstvi a femeslo, coz koresponduje 1 s hospodaiskym vyvojem farnosti DaSice.

183 . Kalousova vytvofila rozdéleni na: sedlak, chalupnik, dé&lnik v zeméd&lstvi, femeslnik, délnik mimo
zemédglstvi atd. (V. KALOUSOVA, Demograficky vyvoj farnosti Lochenice, S. 88).

184 yymeének byl institut, ktery slouzil k zabezpedeni hospodéie nebo osob z nejbliz§iho okruhu. Hospodéi prodal
svoji usedlost nebo ji piedal svému dédici, za to si poté vyhrazoval jisté podminky. Vymének tak slouZil
k zabezpeceni hlavné starych lidi a je typicky pro zapadoevropsky model rodiny. Je také podminén dédickym
pravem. (A. SIKULOVA, Demograficky vyvoj ve farnosti Libéany, s. 82)

185 Tamtéz, s. 82-83.
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Tabulka ¢. 15 Socialni postaveni snoubenci z farnosti Dasice v letech 1860-1869 a 1899-
1918 (v %)

Socialni postaveni Nevesty Zenichove
1860 - 1869 | 1899 -1918 | 1860 - 1869 | 1899 - 1918

Rolnik 14,6 26,7 14,7 18,2
Chalupnik 437 19,6 33,4 7,9
Podruh, ¢eledin 13,1 47 16,2 14,3
Remeslnik 51 2,1 10,5 23,6
Tovarys 1,3 - 1,2 1,4
Délnik 4,9 34,8 6,9 25,4
Ostatni 52 7,7 6,3 6,4
BliZe neuréené 12,1 4.4 10,8 2,8

U nevést v 60. letech 19. stoleti se vénovalo zemédé€lstvi vice nez 72% otcti. Mezi
zeméd€lskym obyvatelstvem nejpocetnéji ptevazovala kategorie chalupnikd. Tato skupina se
objevovala velmi frekventované v porovnani s ostatnimi, nebot” tvofila pocet vétsi nez 40%.
Teprve aZ po podruzich, &eledinech a nadenicich nasleduji nezemédélské profese. Remeslnici
méli témét stejné pocetné zastoupeni jako lidé ze skupiny ostatni (ucitel, lesnik, Safar,
obchodnik). Otcové provozovali femesla jako obuvnictvi, Sevcovstvi, krejéovstvi, tkalcovstvi,
tesafstvi, zamecnictvi, kovarstvi, truhlafstvi a zednictvi. Pfes 12% pak pifedstavuje kategorii
S blize neur¢enym povolanim — vétSinou se jednalo o vyménkare. Na prelomu 19. a 20. stoleti
se situace vyrazné¢ zmeénila, jelikoz se zemédélstvi vénovalo jiz pouze 51% otcl nevésty.
V kategorii dé€lnikl se narast vyrazné zvysil o vice nez 28%, coZ zplsobil hospodaisky rist a
proména ekonomické struktury.

I u Zenicht, kteti pochéazeli z DaSic, se pfi studiu jejich socialniho ptivodu projevuje
zeméd¢€lsky a femeslnicky raz zkoumané oblasti. V 60. letech se zemédé€lstvi vénovalo 64%
zenichtl, resp. otcll Zenichil. Poté nésledovala skupina s podruhy, jelikoz fada mladych muza
odchazela do c¢eledni sluzby. Na ptrelomu stoleti je u Zzenichii znatelny nartst v kategorii
femeslnikil, jenZ se vice nez zdvojnasobil. Kazdy ctvrty zenich ziskéval obZivu z d€lnické
¢innosti. U této kategorie se jejich pocet téméf Ctyfikrat navysil, pficinou byl postupny
hospodaisky rozvoj farnosti DaSice.

Vybér budouciho partnera dle ndzoru vétSiny badatelli ovliviioval nejvice socidlni
status, zfetel byl tedy kladen hlavné na ekonomické postaveni. Na venkové byly tyto rozdily

vetsi nez ve mesté, ponévadz zde volba partnera nebyla tolik omezena. Zakladni strategii pii
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hledani budouciho manzela ¢i manzelky se stalo vylepSeni vlastniho socialniho postaveni,
popf. snaha si ho alesponi udrzet. Ze ziskanych hodnot ale vyplyva, ze v fad€ ptipadl si
snoubenci svym svazkem pohorsili a sklouzli tak na socidlnim Zebii¢ku na niz§i stupen. 8

DaSickym Zenichiim pochézejicim z rolnické rodiny se podatilo v 59% najit nevéstu se
stejnym socialnim postavenim, a tak si nezhorsit své socidlni postaveni. Toto procento je nizsi
nez ve farnosti Libcany. Velmi uzavienou skupinu tvofili chalupnici. V poctu 63% si udrzeli
svoje postaveni, popt. si ho vylepsili. Dostat se do rodiny chalupnika bylo velmi jednoduché,
protoze jejich pocet byl nejvyssi a to zajistovalo dostatecné Sirokou nabidku. Platila zasada,
ze se snoubenci nejCasteji snazili vybirat si partnera z oboru, ve kterém se rodina realizovala.
Otcové nevést, kteti se zivili jako femeslnici, hledéli na to, aby se snoubenec zabyval idealné
také femeslnou vyrobou. Totéz platilo u zemédélsky orientovanych rodin. Jasnym ptikladem
byl pfibéh svobodného 25letého Karla Ulricha z DaSic a stejné staré svobodné Julie Tuckoveé
téz z Dasic. Zenich dosahl stabilniho socidlniho postaveni jako noziisky mistr a stejnému
femeslu se vénoval i jeho otec. Otec nevésty FrantiSek Tucek, Zivici se jako krej¢i souhlasil
s takovymto svazkem. Sam si vzal za manzelku Katefinu, dceru Antonina Veselého, taktéz
krej¢iho. Za svédka jim Sel FrantiSek Jehlicka, obuvnik z Holic. Ohlasky probéhly fadné a
snubni protokol sepsal farat v lednu 1900. VSichni aktéfi tohoto siiatku meéli stejné socidlni
postaveni. Ani jeden ze snoubencii si nikterak nezvysil sviij socidlni status.

Velmi dobrou budoucnost si mohly zajistit dcery rolnikd s hostinskym ¢i synem
starosty. KaZdopadné si nepftilepSily snatkem s poducitelem, hudebnikem ¢i privod¢im ve
vlaku. Pocet blize neuréenych snoubenct klesl témét o tii Ctvrtiny, protoze farafi Castéji
uptesiiovali obor, v némz se Zenich nebo jeho otec pohybovali.

Jako nejuzaviengj$i se jevi skupina délnikd, ponévadz v 45% si dcera délnika vzala
snoubence stejného postaveni, tedy délnika, coZz bylo tim, Ze postoupit z délnické rodiny na

vyssi socialni ptic¢ku bylo velmi nesnadné. '8’

186 Michaela HOLUBOVA, Geografickd a socidlni mobilita snoubencii ve farnosti Dobrovice od konce 18.
stoleti do druhé poloviny 19. stoleti, Historicka demografie 28, 2004, s. 112-113.
187 A, SIKULOVA, Demograficky vyvoj ve farnosti Libcany, s. 89.
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Graf €. 4 Socialni postaveni Zenicht z farnosti DaSice (1860-
1869), (1899-1918)
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Za zminku stoji pfipad manzelstvi uzavieného v Cervenci 1880 mezi 34letou
svobodnou Jindfiskou Emilii Hekovou, rozenou Hostovskou a 25letym svobodnym katolikem
a pozamentyfem!® Josefem Hessem. Faraf Josef Nechvile se v DaSicich pii sepisovani
snubniho protokolu dne 17. Cervna 1880 zeptal snoubenky na otazku ,.Jste svobodnd neb
vdova?“ a ona odpovédéla ,,svobodna.* Polozil jesté jednu zasadni otazku ,,MiiZete tato sva
udani prisahou stvrditi?*, odpoveéd’ znéla ,,an0.“ Z dolozeného rodného listu nevésty jasné
vyplyvalo jeji rodné piijmeni Hostovska a sama uvedla rozdilné Hekova, z cehoz jasné
vyplyva, Ze jiZ musela uzavfit n¢jaky siatek. V matrice oddanych ve farnosti DaSice zaznam
hovoti jasné ,Jindriska, vdova z civilniho snatku po zemrelém dne 9. brezna 1879 Janu
Hekovi, soused z Dasic ¢. 103, hejtmanstvi Pardubické, manzelska dcera Eliase Hostovského,
obchodnika z Prestavlk ¢. 61 a matky Terezie rozené Pollik z Krdlovice, hejtmanstvi
ledecske.” Z téchto tvrzeni vyplyva, ze katolicka cirkev civilni formu siatku neuznavala, a
proto mohl farat povazovat nevéstu za svobodnou (jeste v roce 1880 byl civilni snatek velmi
raritni). Budouci nevésta v pfedchozim manzelstvi porodila syna Viléma Heka, zminéného ve
S¢itani lidu z roku 1921, kde bylo sepsano obyvatelstvo ptfitomné v domé¢, nikoliv bydlici. Po
smrti svého manzela, ktery vlastnil prymkaisky zavod v DaSicich, se zacala poohlizet po
novém a vhodném manzelovi. Tim se nakonec stal témet o deset let mladsi Josef Hess, syn
statkafe z Dobermannsdorfu (Dolni Rakousko), jenz v DaSicich piebyval pouze dva mésice.

Zéavod ptevzal ihned po uzavieni manzelstvi jeste¢ v roce 1880 a postupné jej rozsifoval. Po

188 Pozamentyi neboli prymkat zajistoval obsluhu stroji a zafizeni pro vyrobu prymki, siti a $iidr.
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smrti JindiiSky Hekové se ozenil znovu a mél vlastniho syna Arno Maria Hesse, ktery pozdé;ji

pracoval jako Gfednik v prymkatském zavodu.

Graf . 5 Socialni postaveni nevést z farnosti DaSice
(1860-1869), (1899 - 1918)
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6.4 Sezénnost uzavirani manzelskych svazki
Casové obdobi vstupu do manzelstvi bylo ovlivnéno zejména cirkevnimi nafizenimi,

kterd souvisela s kfestanskym cirkevnim rokem, nebot’ béhem postu a adventu se nesmélo
svatebni veseli konat. Sezénni pohyb snatecnosti pfiblizuje rozloZeni Cetnosti uzavienych
manzelstvi do jednotlivych mésicti, pfiCemz je nutné zohlednit i délku daného mésice.
Rozlozeni snatkd v prubéhu roku je zajimavé i z hlediska kazdodenniho Zivota vesnického
obyvatelstva. Velmi dilezitym faktorem pti vybéru vhodného obdobi pro uzavieni svazku
byly polni prace, nebot’ lidé vétSinou ¢ekali na vhodnéjsi a klidnéjsi dobu.

Do doby ,,bez veseli“ se fadily Velikonoce. Pfedchazi jim kazdorocni plst, jeZ zacina
Popelec¢ni sttedou, kterda se pohybuje v rozmezi od 5. tinora do 10. bfezna. Svatek samotny
pak pripada na dobu mezi 22. bfeznem a 25. dubnem. Tyto mésice vykazovaly nejnizsi pocty

uzavienych siatkii v mnoha farnostech!® a odpovida tomu i stav v té dasické. Mélokdy se

snoubenci brali v prosinci, kdy probihal advent.

189§ JIRASKOVA, Vyvoj obyvatelstva farnosti Zdechovice, s. 82.
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Tabulka ¢&. 16 Pocet sfiatkid za den dle mésica ve farnosti DasSice v letech 1804-1918

Mésic I i (v v v vl vl X | X | Xt | XI

Pocet snatkt 503 | 716 | 76 |179| 428 | 335 | 242 | 163 | 270|177 | 643 | -

Primérzaden |16,2|256 (25| 6 [138(11,2,78 |53 | 9, |57 214 | -

Poradi 3. 1. |11 9. 4. 5. 7.1 10. | 6. | 8. 2. | 12.

Charakter sezonniho pohybu uzavienych manzelstvi se prakticky po celé¢ obdobi
neménil a nevymykal se z priméru ani Vv ostatnich lokalitach, které zde byly vyuzity ke
komparaci (podobny stav zaznamenaly autorky i ve farnosti Zdechovice a Libcany).
Zaznamenany byly dva vrcholy v kalendainim roce, tedy unor a listopad. Naopak nejnizsi
pocty lze sledovat v bfeznu a prosinci. Pfi¢iny souvisi s dodrzovanim jiz vySe zminénych
cirkevnich natizeni (zdkaz hluénych svateb v obdobi Velikonoc a Vanoc) 1*°. Adventni obdobi
je pohyblivé, a proto se nekonala Zadna svatba v prosinci, tuto tradici neporusil zadny daSicky
farat v pribéhu celého sledovaného obdobi. Snubni protokoly vsak duchovni z DaSic se
snoubenci bézné sepisoval 1 v prosinci, klidné i v obdobi svatkl (zvlasté ve druhé poloviné
19. stoleti se ¢asto objevovalo datum 26. ¢i 31. prosince).

Volbu vhodného obdobi pro uzavieni manzelstvi ovliviiovaly i polni prace, které
vzhledem k zemédélskému charakteru farnosti mély velky vliv na sezénnost. Hned ¢asné
Z jara bylo nutné pole zorat a osit, vV pribéhu kvétna a ¢ervna doslo k mirnému uvolnéni praci,
coz je ziejmé 1 z tabulky €. 12, kde jsou tyto dva mésice hned po unoru, listopadu a lednu
dal§imi v pofadi co do Cetnosti siatkli. Horké letni dny a zacatek podzimu poznamenaly
hlavné 7n& a dozinky. Uplny konec zem&dé&lskych praci ptipadl na sv. Martina, tedy na 11.

listopad. Po sv. Martinu se slavilo posviceni'®!

, a poté rok ukoncil jen adventni pist. Od
devadesatych let se zménilo mirn€ potadi, druhym nejcastéjSim mésicem pro vdavky se stal
leden. Zacatek roku poskytoval vyhodny termin pro uzavieni svazki, ponévadz po Ttech
kralich (6. ledna) zacalo obdobi masopustu, po némz nasledoval pravé predvelikono¢ni pust.
Kwvili tomuto divodu si téméf jedna pétina snoubencti naplanovala siatek na mésic nor.

Masopustni zvyky a obfady jsou propojeny se zemédélskym kalendédifem, tedy prechodem

190 A, SIKULOVA, Demograficky vyvoj ve farnosti Libcany, . 89.

11 Posviceni je vzpominkova slavnost, pfipominajici posvéceni kostela. Vyroéni slavnost posvéceni kostela se
oznaGovala jako pout’ @ ma nabozensky ptivod. V kostele nebylo mozné provadét bohosluzby, dokud nebyl
vysvécen. Kostely v ¢eskych zemich byly zasvéceny riznym svatym, coZ ma vyznam hlavné pro termin konani
pouti. K posviceni vzdy patiily kolaCe, tanecni zébavy, pravody ¢i dalsi akce. Pivodné se slavilo v kazdé obci
rizné, ale Josef II. natidil v roce 1786 jednotné datum posviceni, slavilo se tieti fijnovou nedéli po svatku sv.
Havla; odtud se odvozuje tradi¢ni termin havelské posviceni, cisafské posviceni ¢i hody. V nékterych oblastech
se slavily dvoje hody, ptivodni a natizené cisafem. Irena BUKACOVA, Od mdjii do posviceni. Kiestanské
tradice a lidové jarni, letni a podzimni obyceje na severnim Plzernisku, Marianska Tynice, 2008, s. 7.
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k jarnim pracim na poli. Konaji se pfi ném zabavy, hry, privody maskar a nékdy se mu fika
téZ obdobi svateb. Bohatsi venkovské obyvatelstvo zde mélo moznost reprezentovat svou moc
a majetek.1%2 Mésic listopad ¢inil druhy vrchol v sezonnosti uzavienych siatkd, a to jak kvili
ukoncovani zemédé€lskych praci, tak také kvili dostatecnému mnozstvi zasob a financi
k usporadani svatebniho obiadu. Mésic kvéten je v pofadi ¢tvrty mésic, kdy se svatebni veseli
konalo nejéast&ji, byl sice povazovan za lasky &as, ale nedoporucoval se k uzavirani siatku. %
Casovy rozsah prace pokryva i prelom 19. a 20. stoleti a umoziiuje sledovat propojenost
cirkevniho a hospodaiského roku. Z komparace snubnich protokolt a matrik ve farnosti

Dasice vyplynulo, Ze venkovské obyvatelstvo této farnosti stile jest¢ dodrzovalo dosti

disledné cirkevni ptedpisy, a to i diky ptevaze katolikli ve zdej$i populaci.

7. Otazky smérované na snoubence a svédky ve snubnich protokolech

z farnosti Dasice v pribéhu 19. stoleti
Ve farnosti DaSice se v pribéhu celého 19. stoleti vystfidalo celkem dvanact

katolickych faraii, ktefi se starali o své véfici, jejichz pocet ¢itatal ptiblizné dle populaéniho
vyvoje od necelych tii do vice nez Ctyt a pul tisice ovecek. Vice nez 97% z nich zistalo po
cely ¢as vérnych katolické vife, ovSem s probihajicimi zménami ve spole¢nosti se katolicti
duchovni spravei z DaSic mnohokrat ocitli v pal€ivé situaci kvili nariistajici individualité a
samostatnosti snoubencl. Ti zejména v posledni tretin€ 19. stoleti zainali mit jasnou
predstavu o podobé svych oddavek a ta se dastokrat neshodovala s predstavami knéze.1%
Kdyz se rodina snoubencti shodla na podrobnostech svatby, ptichazeli aktéii na faru,
aby splnili povinné naleZitosti stanovené katolickou cirkvi. Cekaly tam na né predevsim
zkousky zndboZenstvi a sepsdni snubniho protokolu slouZicitho ke zjist€éni moZnych
manzelskych piekazek branicich zamyslenému svazku. Setkavani vSech aktéri na fafe
vzdycky fidil pfitomny duchovni, ktery pfi rozhovoru se snoubenci mohl stanovit datum
ohlasek, data sepsani snubniho protokolu a terminu pravidelnych schizek, béhem nichZ se
odbyvalo pouceni snoubencti a zkouska z naboZenstvi. V praxi se mohlo stat, ze dasi¢ti faraii
nemuseli védét zadné podrobné informace o rodinném zdzemi budoucich manzeld, coz

zpusobovalo, Ze neziskali potfebné detaily k odhaleni pfipadnych ptekazek. Situaci jim

192 Marika POULOVA, Vyvoj sitatecnosti ve farnosti Rozmberk nad Vitavou v 19. stoleti, Historickd demografie
30, 2006, s. 213-214.

193 Bylo to zplisobeno Letnicemi. Zndma povéra ,,Svatha v maji, brzy mary* totiz naznacovala, Ze se svazky
nemaji uzavirat v kvétnu. Bylo to proto, ze z takto uzavienych snatkii se déti (pokud byly pocaty ihned po
svatb€, coz se stavalo velmi Casto) rodily do tuhé zimy (leden ¢i unor), a to nebylo pro rodicku a dité ptijemné
obdobi, zvlasté¢ v horach, kde se porodni baby ve sn¢hu obtizné dostavaly k rodickam. H. STOKLASOVA,
Katolické prechodové ritualy, s. 187.

194 H, STOKLASOVA, Katolické prechodové ritudly, s. 170.
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neulehdila ani neznalost snoubencti ohledné¢ zékladnich pravidel tykajicich se cirkevniho
uzavirani svazki.!®

Situaci, v jaké se farafi nachéazeli, zachytil jeden autor v piispévku pro CKD v roce
1900: ,,Vyslechnou treba klidné vsechny ditvody proti snatku mluvici, ba i prisvedci, ze
velebny, diistojny pdn ma pravdu a Ze pékné to vsechno vylozil, ale — nakonec prosi, jen aby
oddavky prece v ustanoveny den v urcitou hodinu byly. Je to k neuvereni, ale prec jen smutna
pravda. Snoubence a cely jich pribuzenstvo vazi pak jiz tak mnohé a mocné ohledy, Ze vse
ostatni musi jim ustoupiti a ze byva vsechno domlouvani uz marné; leda zZe pojmou jen zast
proti duchovnimu spravci, ktery pry jim, jak rikaji, déld jen zbytecné obtize. Pokrevenstvi ve
3. stupni je pry pratelstvim uz velmi vzdalenym, Ze netieba toho dbati, a coz dokonce
Svakrovstvi v 3. stupni s 2. st. neb pokrevenstvi 4. stupne! To uz pry dokonce nemiize byti
Zadnou prekazkou snatku, kterouz ostatné knéz miize snadno zamlceti. A co se tyce toho, Ze
napr. Zenich neni nasi viry, to neni tak zIé, vsak pry veri v Boha a v P. Jezise jako my a do
kostela chodi 1épe, nez mnohy nasi viry,..“**® Rada snoubencti povazovala manzelské
prekazky za pritézujici a nutnost ziskani dispensi, které bylo v nékterych ptipadech obtizné
obdrzet, za zcela zbyte¢né. Dokonce i tolerance ke smiSenym siatkiim byla z pochopitelnych
divodi mnohem vé&tsi ze strany obyvatel farnosti, nez ze strany katolické cirkve a dotéené¢ho
farafe, jenz mél za ukol snoubenctim takovyto snatek dokonce rozmlouvat. Dasicti knézi se
snazili najit hlavné kompromis, jenZ by vyhovoval obéma stranam a doporucovalo se tak Cinit
velmi opatrné, protoze by je snadno popudil proti pfedepsanym opatfenim. Nekteti aktéfi
dokonce vyhroZovali farafi tim, Ze uzaviou snatek pted evangelickym duchovnim ¢i Ze zvoli
obcanskou formu snatku. Svéd¢i o tom 1 nékolik dochovanych protokolii sepsanych ptimo v
Dasicich, které duchovni spravce proskrtl, jelikoZ nakonec ze zamysleného snatku seslo.

Pti ndbozenské zkouSce mél snoubenec znat alespont zéklady katolické vérouky, tedy
desatero, modlitby Otfenas, VE&fim a Zdravas a zdkladni znalosti ohledné svatosti, z nichz
nejvetsi diiraz byl kladen na kiest, zpovéd a eucharistii. V prvni poloving stoleti mélo toto
ptezkouSeni ze strany katolické cirkve dilezitou roli a rozhodné nebylo nikomu odpusténo.
Postupem casu se zvySovala nechut’ snoubenct k prozkouseni, zvlaste¢ v mestském prostiedi a
u vzdélangjSich vrstev. Nejhorsi situace nastala na prelomu 19. a 20. stoleti, a to zejména u
délnického obyvatelstva. Pfi¢in tohoto stavu bylo nékolik, napt. zdsahy statu do cirkevnich
zélezitosti, nabozenska lhostejnost méstského obyvatelstva, jehoz modernizaci a liberalizaci

byly vytlaGovany religiozni aspekty z béZzného zivota €1 naklonnost a shovivavost nékterych

195 Tamtéz, s. 170-172.
19 Jan Nepomuk SEDLAK, Poucovdni véricich s kazatelny o svdtosti manzelstvi, CKD 41, 1900, &. 4, s. 269.
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duchovnich k vy$sim vrstvam, jelikoz tak v nékterych ptipadech ziskali vyssi finan¢ni obnos
pro cirkev, charitu ¢i na lepsi péci o kostel. Mezi katolickou cirkvi zastoupenou duchovnim a
snoubenci probihal zapas, protoze farai ustupoval Casto pod velkym tlakem, aby neztracel
véfici. To véfici dokazali vycitit a knézi mohli asto i vyhrozovat. 197

Obyvatelstvo farnosti Dasice podléhalo postupnym spolecenskym zménam jiz od
padesatych let 19. stoleti, doSlo k nim v disledku procesu modernizace, kterd ptispéla
k sekularizaci zdejSich obyvatel. Ta vrcholi na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se stale vice
snizuje politicky a socialni vliv katolické cirkve v celé spole¢nosti. V této kapitole vychazim
Z pojeti sekularizace venkovského obyvatelstva od Milana Hlavacky, ktery ji pojal jako
desakralizaéni proces.!®® V Dasicich a okoli se postupné pod vlivem modernizace zacalo
stietavat svétské a sakralni pojeti ¢asu. Konzervativni katolicka cirkev se na konceptu nového
sjednoceného stitem posvéceného Casu aktivné nikterak nepodilela, protoze povazovala svoje
liturgické pojeti ¢asu (kostelni ¢i cirkevni ¢as) za neptekonatelné a nenahraditelné. Tradi¢ni
jednotu jejiho casu urCovala liturgie, konfesionalizace vyuky a vychovy a cirkevni
kalendai.!®® Nové pojeti Casu totiz vibec neodpovidalo kfestansko-cirkevnimu rytmu.
rytmus spolecnosti, ale stal se pouze soukromou duchovni zélezitosti. Civilni ¢as ustanoveny
zakony stal na politické a technokratické konvenci, kterou podpofily proména a mobilita
zivotniho tempa a stereotypti obyvatel farnosti.?®® Novy &as v Dasicich fidily hodiny na
radnici (od roku 1855), posta (zavedeni telegrafu) a Zeleznice. Zvony kostela Narozeni Panny
Marie slouzily postupné jiZ jen Cisté pro svolavani k bohosluzbé, jako umiracek, ohlaSovani
pozaru ¢i jako zprosttedkovatel informaci o svétskych zalezitostech (oznameni o otevieni trhu
¢i narozeni naslednika trinu). Dasicti zacali postupné od poloviny 19. stoleti vnimat Cas
Vv pritbéhu dne na zéklad€ pracovnich a obcanskych povinnosti. V tomto obdobi se vira stala
individualizovanym prozitkem, jemuZ se vénovali pfevazné ve svém volném case, kterého
m¢éli opravdu malo s ohledem na vSechny denni povinnosti.

Vsechny vySe zminéné promény farnosti a jejich obyvatel se promitly i do podoby
snoubenecké zkousky vcetné otdzek, na které museli snoubenci odpovidat pfi sepisovani
snubniho protokolu. V roce 1867 bylo v Ordinarnim listu prazské diecéze zminéno zavedeni

tisténych formulaith u snubnich protokold, které mély diive podobu knizni evidence. Farar

197 H. STOKLASOVA, Katolické piechodové ritudly, s. 171.

198 Milan HLAVACKA, Sekularizace a desakralizace casu v ceské (venkovské) spolecnosti, Sekularizace
venkovského prostoru v 19. stoleti, Brno 2009, s. 105.

199 Tamtéz, s. 106-107.

200 Tamtéz, s. 108-109.
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pokladal snoubenctim dvacet otazek, pét dalsich dotazii pak sméfoval na svédky. Slo zde o
dikladnou agendu, jejiz soucasti mohly byt i1 otdzky tykajici se intimniho souziti snoubencti
pfed uzavienim zamysSleného snatku ¢i piipadného téhotenstvi nevésty. Do jaké miry
odpovidali v téchto otazkach daSi¢ti snoubenci pravdive, Ize jen stézi zjistit. Vedle otazek
zjistujicich zakladni udaje — jméno, veék, ndbozenstvi, bydlisté, rodinny stav ¢i profesi,
dostavali snoubenci i velmi specifické dotazy.

Faratr FrantiSek Kolzert provadél zapisy v Ceském jazyce do prvni dochované knihy
snubnich protokolt vedené ve farnosti v letech 1754 — 1799, a to od nastoupeni do svého
ufadu v roce 1795. Zde se nachazi také prvni otdzky sméfované na snoubence a svédky.
Prostfednictvim téchto otdzek duchovni zjistoval, zda mezi snoubenci neni n¢jakd manzelska
piekazka a maji-li pottebné doklady kuzavieni snatku podle tehdy platnych pravidel
kanonického prava, kterd jsme piredstavili v pfedchozich kapitolach.

1) Jak Vam fikaji a odkud jste svédkové?

2) Chcete-li na otazky, které se Vam predstavuji, samou svédomi tu pravdu mluviti?

3) Jak se jmenuje zenich a nevésta, odkud jsou, ktefi a odkud jsou rodice jejich?

4) Znate-li, Vy svédkové, Zenicha a nevésty rodice a pratele?

5) Zdaliz tento Zenich a nevésta z dobré viile a bez nuceni svoji byti chtéji?

6) Zdaliz tomuto zenichovi a nevésté jejich rodiové aneb porucnici svoji vili v to

dali, aby spolu v stav manzelsky vstoupili?

7) Zdaliz jsou krevni pratelé vespolek a v kterém stupni?

8) Odkud to vite, Ze jsou nebo nejsou krevni pratelé?

9) Jsou-li vespolek piibuzni ve §vagrovstvi?

10) Odkud vite, Ze jsou nebo nejsou zadni piibuzni?

11) Jsou-li vespolek kmotrové?

12) Odkud to vite?

13) Mgl-li Zenich tento pted tim piipovéd v manzelstvi se sestrou nebo matkou této

nevesty?

14) Mgl-li predtim Zenich tento jiz manzelku a nevésta manzela?

15) Zdaliz ptirozenou smrti manzelka tohoto Zenicha a manzel této nevésty zemfeli,

nebo nasiln¢ umftit museli?

16) Zdaliz za zivobyti manzelky své nebo manzela svého, tento Zenich a nevésta

vespolek télesné obcovali?

17) Zdaliz tento zenich svoji byvalou manzelku a nevésta svého manzela ze svéta

sprovodili, aby nyni svoji byti mohli?
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18) Zdaliz zenich a nevésta jinou k manzelstvi piipovéd’ maji?

19) Ma-li tento Zenich jinde manzelku a nevésta manzela, odkud to vite?

20) Me¢li rodice z obou stran v tom vili, aby tito svoji byti mohli?

Podobny raz mély otazky ziejmé jesté v obdobi let 1804-1838, kdy snubni protokoly
vedl farar v knizni evidenci bez predtisténého formuléafe. Zména nastala v nasledujicim roce,
kdy sice stéle Slo o knizni evidenci, ale listy tvotily predtisténé formulate. Nazvy jednotlivych
rubrik byly v ném¢ing?®! a tato podoba vydrZela do roku 1852. Predtisténé formulafe svazané
do jednotlivych knih se pouzivaly az do roku 1874, kdy je nahradily samostatné protokoly, ke
kterym se ptiklddaly i doklady ke snubnim protokoliim a spolecné zavedly ke kazdému
pfipadu jeden zapis. Ve druhé poloviné 19. stoleti se do zapisu uvadely i nemanzelské déti,
jez mohli snoubenci mit jesté pted uzavienim platného manzelstvi. V dobé, kdy se zacinalo
s evidenci téchto protokolt, farat také uvadél, zda byla nevésta pied vstupem do svatosti
manzelské panna, ale postupné se tato informace ze zapist vytratila.

V knihach snubnich protokoli v obdobi 1852-1874 byla upravena a sjednocena
podoba otazek sméfovanych na snoubence a svédky, a v této formé zustaly az do konce
sledovaného obdobi. Forma otazek se rozd¢lila na tfi ¢asti (otdzky sméfované na Zenicha —
pocet 20; otazky sméfované na nevestu — pocet 20; otazky sméfované na svédky — pocet 5).
Nejvétsich zmén doznaly otazky za uradovani faraii FrantiSka Schoffera a Frantiska
Semonského s jiz vySe zminovanou kniZzni podobou s ceskymi pfedtiSténymi formulafi. Za
ufadovani knéze Josefa Nechvile byly samostatné formulare spojeny dohromady do jednoho
véetné dokladi ke snubnim protokoltim, které se predtim uchovavaly paralelng, jen na jiném
misté.2%2 Posledni zména obsahu otazek zroku 1875 zistala v platnosti az do konce
sledovaného obdobi.

V této Casti je vénovana pozornost tomu, jak snoubenci na nékteré konkrétni dotazy
odpovidali. Vedle zakladnich otazek se farat jesté doptaval na dalsi zajimavé detaily ,,Nejste
vojinem, udelal jste Vojenské povinnosti zadost?* V praméru vice nez 90% muzi odpovédélo,
7e vojenské povinnosti ucinili zadost. Ke stavu vojin se piihlasilo ve farnosti DaSice okolo
jedné tretiny muzl, kteti byli bud’ stdle ve sluzbé, nebo jako pfislusnici tzv. hotovosti. Jiz
cisat Josef II. zavedl vojenskou povinnost pro nejchudsi vrstvy roku 1781, kdy zprostil sluzby

pouze pfislusniky Slechty, duchovniho stavu a inteligence. Verbovani nahradily odvody

201 Tyto knihy (a pozdgji formulaie) se kupovaly nebo distribuovaly z biskupstvi (pro hradecké biskupstvi je
obvykle tiskla tiskarna J. PospiSila v Hradci Kralové) a existovaly i v Ceské verzi. ZaleZelo totiz na tom, jaka
verze byla pravé k dostani ¢i na tom, jaky zemsky jazyk farat v DaSicich preferoval. Knézi museli obvykle
ovladat oba zemské jazyky.

202 Tento duchovni setrval ve svém ufadu az do roku 1899. Nastup do funkce t&chto duchovnich mohl souviset i
se zménami v evidenci snubnich protokold.
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(bohuzel mnohokrat i nasilné), sluzbu stanovil dozivotni a utéchou zlstdvaly pouze
dlouhodobé dovolené. Uplna doZivotni sluzba skonéila az v roce 1802 a jeji doba se zkrétila
pouze na 1014 let podle toho, kam se mlady muz dostal (péSaci slouzili krat$i dobu nez napf.
délostielci). Roku 1845 se délka vojenské sluzby opét zkratila, tentokrat jednotn€ na osm let a
stejné jako v predchozich letech i tito vojaci odchazeli domti v dobé klidu na dlouhodobou
dovolenou.

Vojak musel spliiovat predepsané fyzické predpoklady (napt. vysku) a cast muza
ziskala dobrou Sanci se vojn¢ vyhnout (napt. dolozenim, ze jsou potfeba ve statnim zajmu pro
fungovani statniho hospodarstvi ¢i zivitelé rodin). Pro mén¢ majetné predstavovala vojenska
kariéra velmi lakavou moznost, jak ziskat obzivu. I ve farnosti DaSice, existovala fada
ptipadt, kdy se muz neuzivil jako d€lnik a vstoupil do armady. Za vlady cisafe Frantiska
Josefa I. byl roku 1868 vydan branny zakon, jenz zavedl vSeobecnou brannou povinnost, a od
té doby se vojenskd sluzba dotykala vétSiny muzské populace v monarchii. Délku sluzby
stanovoval na tfi roky (u namotnictva na ¢tyfi), ponechdna byla sedmileta zaloha a dvouleta
sluzba v zemé&bran&?®® Jesté o jeden rok byla sluzba zkracena v roce 1912. 2%

Otazka sméfovana K obéma snoubencum ,Kde prebyvite nyni a jak dlouho?*
umoznovala zjistit, kde pobyvali v dobé pied snatkem. Ve vice nez 90% ptipadli vétSina
snoubencl pobyvala na uzemi farnosti Dasice. Muzi kvuli svému povolani nékdy zili i
vzdalengjSich mistech, jako napf. ve Vidni, Praze, Moravské Tiebové ¢i Bustéhradu.

Odpoveéd na otazku ,,Ucinil jste slib ustavicné Cistoty, neb slibil-li jste v ;ad duchovni
vstoupiti, neb dati se na knézstvi vysvetiti?* znéla témét v 99% ptipadl ,,ne* ¢i byla pfimo
proskrtnuta.

Béhem studia snubnich protokolli se podafilo dohledat protokol o uzavieni statku
dcery velmi uspéSného podnikatele Josefa Vosdhla, Marie Vosdhlové. Pivodné se Josef
Vosahlo vyucil femenatfskému femeslu a po ziskani zkuSenosti ve svété si v DaSicich oteviel
uspéSnou firmu exportujici zbozi do jihovychodni Evropy. V roce 1898 postavil u feky

v Dasicich moderni tovarnu na koZené vyrobky (bie a hnaci femeny pro stroje). Diky

203 V evidenci byli muzi od 19 do 42 let vedeni jako ti, kteif méli povinnost v pifpad& povolani nastoupit
vojenskou sluzbu. Az polovina jich ale byla této povinnosti zbavena pro zdravotni nebo jiné divody. VSichni
mladi muzi ve veéku 21 let museli piijit pfed odvodni komisi, ktera zasedala v kazdé z obci vzdy na jafe, v roce,
kdy oslavil 21. narozeniny. Pokud mladik nebyl z jakéhokoliv divodu odveden, mohla se podobna scéna
opakovat jesté dvakrat. Teprve nebyl-li odveden ani na potieti, mohl si oddychnout. U odvodu byl vzdy
pritomny starosta obce a vojensky diistojnik. Odvodni komise posoudila mladé muze, jako schopné sluzby se
zbrani nebo beze zbran¢€. Muzil schopnych sluzby bylo vice, nez kolik jich armada potiebovala, a tak povinnou
ttiletou sluzbu absolvovala cca polovina muzt a dalsi byli po dvoumési¢nim zdkladnim vycviku poslani zpét
domi s povinnosti okamzitého navratu v piipadé valeéného konfliktu. (Pavel BOJANOVSKY, Vyvoj vojenské
spravy na naSem vzemi, Brno, 2009, s. 16-17.)

204 Tamtéz, s. 13-19.
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velkému finan¢nimu zisku si nechal pifimo ve mésté, kousek od tovarny, postavit velmi
honosnou neorenesanéni vilu ve francouzském stylu. Jeji vystavba probihala v letech 1900-
1901.20°

Tovarnik Josef Vosahlo pro svoji dceru hledal stavovsky vhodného manzela.
Svobodna katolicka Marie Vosahlova (*29. 4. 1873 v Dasicich), dcera Josefa Vosahla a Anny
rozené Kost'dlové, pojala za manzela svobodného katolika a kandidata advokacie Karla Josefa
Hadka (*17. 12. 1860 v Boskové), manzelského syna uditele Josefa Hadka z Boskova?® a
Antonie rozené Jermanové. Otec zenicha poslal svého syna studovat prava do Prahy, kde
nakonec na Smichové ziistal a vénoval se zde advokacii. Kdyz se pan farat Josef Nechvile
zeptal neveésty na otazku ,Jak se jmenuji a jakého stavu jsou neb byli Vasi rodice?*,
odpovédéla ,,Josef Vosdahlo, tovarnik a méstan z DaSic ¢p. 112 a Anna, rozena dcera
Antonina Kostadla, souseda z Dasic cp. 112. Z jeji odpovédi jasn€é vyplyva, ze vyrlstala i
s rodi¢i v DaSicich ve zdéném domé €p. 112, ktery rodina Kost'alovych vlastnila jiz nékolik
generaci. Tovarnik Josef Vosahlo se do domu nevéstinych rodi¢t nast¢hoval a vychovavali
zde spolecné déti. Knéz se snoubenci sepsal snubni protokol jiz 17. prosince 1893, ale zfejmé
kvili vanoénim svatklim, béhem nichz se obvykle kvili adventnimu piistu neoddavalo, byli
snoubenci oddani az 13. ledna 1894 pfimo v DaSicich. OhlaSky tohoto siiatku probéhly jak
v Dasicich, tak i na Smichové 1., 6. a 7. ledna 1894. Bohuzel z protokolu nelze zjistit, zda
nevésta Cekala dité. Dulezitou roli pfi sepisovani této zadosti hrala i finan¢ni podpora pro
kostel od obou rodin snoubenctl, ,,...Jsou zvlasteé rodice obou snoubencii podporovatelé stedri
Chramu Pané Dasického, nevésta pak sama zboznd, navstevy Chramu Pané a S vsi virou a
svatosti bedlivd...“ Povoleni svazku nakonec ziskali. Nevésta nedosdhla v dobé uzavieni
tohoto manzelstvi zletilosti, coZ byla jedind piekéazka, kterou odstranil jeji otec, kdyZ dolozil
své povoleni dcefi pfi schiizce s duchovnim. Marie Vosdhlovd se ziejmé za manzelem
pfestéhovala do Prahy, kde se starala o jejich spole¢nou domdacnost. Tento piipad byl
zajimavy i vzhledem k tomu, ze jeden ze snoubenct pochazel ze vzdaleného Smichova, a také
Z mozného seznameni obou snoubencti, coz mohl zatidit bud'to otec nevésty jako podnikatel a
obchodnik, ktery do Prahy jezdil bezpochyby kvili rodinné firm¢. Dcera vyznamného
tovarnika nemeéla moc prilezitosti seznamit se s budoucim manzelem sama. Jednou z mala

prilezitosti mohla byt navstéva plesu, vyletu &i salonu.?’

205 vit VOKOLEK, Dasice: Historie mésta, S. 61.

208 Dnes se vesnice jmenuje Bozkov a lezi nedaleko Semil.

207 Marie BAHENSKA, Pocdtky emancipace zen v Cechdch. Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, Praha, 2005, s. 12, 22.
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Jak upfimné odpovidaly zejména nevésty na otdzku smefovanou na oba budouci manzele
wJest to vase dobrd ville a nenucena viile vstoupiti v manzelstvi se svym Zenichem?* nelze
spolehlivé zjistit. Ale snoubenci z farnosti DaSice ve vSech protokolech odpovédéli shodné

jasné ,,Ano.*
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8. Konfesijné smiSené snatky ve farnosti DasSice v 19. stoleti
Tato kapitola se zabyva otazkou konfesijné¢ smiSenych snatki uzavienych ve farnosti

DasSice. Na uzemi farnosti DaSice zil maly pocet evangelikli spadajicich pod spravu
helvétského sboru ve Dvakacovicich. Za celé sledované obdobi bylo uzavieno pouze 23
takovychto snatkii, vétSina znich byla uzaviena pfimo v kostele Narozeni Panny Marie
v Dasicich a pfed katolickym duchovnim. Jednd se vSak pouze o Cast smiSenych svazkd,
protoze nékolik znich se odbyvalo pfimo ve Dvakacovicich a jsou zapsany v tamnich
evangelickych matrikdch (nejsou pfedmétem vyzkumu). Analyza snubnich protokolt a
dokladii ke snubnim protokolim, které poslouzily k vyzkumu smisenych siatkd, byla
doplnéna jesté¢ o zdznamy z katolické matriky oddanych ve farnosti DasSice. Tyto prameny
bylo vhodné zvolit, protoze obsahuji informace o tom, jak probihala pfiprava pted uzavienim
smiSen¢ho manzelstvi, jaky socidlni piivod méli snoubenci, jak4 byla sezénnost smiSenych
snatk, ¢i s jakymi problémy se aktéti museli vyrovndvat.

V roce 1781 se maly pocet obyvatel farnosti DaSice piihlasil k n¢které ze statem
tolerovanych konfesi. Poté vyvstala nutnost zacit fesit i otazku smiSenych manzelstvi, resp.
konfesijni ptislusnost déti v takovém svazku narozenych. Toleran¢ni patent uzakonil v tomto
bod¢ jasnou zasadu, Ze v ptipad¢ snatku katolika s evangelickou maji byt déti obojiho pohlavi
vychovavéany v katolické vife a v pfipadé¢ manzelstvi evangelika s katolickou maji synové
nasledovat vyznani otce a dcery své matky.?%® Tato zasada se dodrzovala dlouho a byla pfi
uzavieni platného manZzelstvi provazena povinnym potvrzovanim reversu na vychovu déti ze
strany pfislusnika tolerovaného vyzndni. Zménu postaveni tolerovanych cirkvi pfinesl
Protestantsky patent (1861), jenZ oficidlné povznesl ob& protestantské konfese do postaveni
statem pln€ uznanych vyznéni. Liberalni opatifeni byla jesté vice uvolnéna v kvétnu 1868
piijetim zédkona o interkonfesijnich vztazich, ktery zrusil reversy na vychovu déti zavedenych

209 Ve smiSenych manzelstvich ndsleduji

V toleran¢ni dob& a zrovnopraviioval oba manzele.
synové viru otce, dcery viru matky. Manzelé ale mohou pred nebo po uzavieni manzelstvi
smlouvou stanoviti, Ze vztah ma byti obraceny, nebo ze vsechny déti viru otce nebo vsechny
viry matky nasledovati maji.“*'° Z citace zakona zroku 1868 jasné vyplyva, Ze snoubenci
noveé mohli uzavirat smlouvy o Gpravé pomérii ve vychove deti.

Z tohoto diivodu je mozné smisené siatky ve farnosti DaSice rozdélit do dvou skupin.

Prvni tvofi ty svazky, kde snoubec vyznavajici helvétskou konfesi musel doloZit v reversu

28 E. MELMUKOVA, Patent zvany tolerancni, s. 34.
209 M. PRAZAKOVA SELIGOVA, Konfesijné smisené siiatky v reformovaném sboru ve Velimi, s. 178.
20 Zikon ¢. 49/1868 F. z., 0 mezikonfesnich vztazich statnich obCanii ve vztazich v ném uvedenych, €. 1.
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nebo ve vyjadfeni informace o vychové budoucich potomkii (celkem 10 snatk(). Druha
skupina pfedstavuje tu Cast, kde snoubenec evangelik sepise s katolikem smlouvu o vychové
déti, které ve vétsing piipadi nasledovaly katolickou viru (celkem 11 snatkd). Smlouva byla
piipojena k vyjadfeni snoubencti, které museli snoubenci potvrdit svym podpisem, a farar ji
piipojil jako doklad ke snubnimu protokolu. V této kapitole bylo vybrano k analyze celkem
15 smiSenych snatk.

8.1 1. Skupina snatku
SmiSeny snatek mezi Vaclavem Brandou a Marii Kucerovou

Do ptipadu snoubencti Vaclava Brandy a Marie Kucerové bylo mozné nahlédnout na
zaklad¢€ zapisu v knize snubnich protokolt a dokladiim ke snubnimu protokolu zachovanych
ve fondu farniho ufadu DaSice. Tento piipad je prvnim z deseti, kdy budouci manzelka
vyznavala evangelickou viru a patfila pod helvétsky sbor ve Dvakacovicich. Proto musela
sepsat revers o tom, ze se nebude pokouSet snoubence katolického vyznani zldkat na
helvétskou viru ,Ja nize psana Marie Kucerova z Mnétic helvétského vyznani, ktera
S Vaclavem Brandou ndbozenstvi katolického do manzelstva stupiti chci, vyzndvam s timto
reversem a slibuji, ze mého manzela od jeho ndbozZenstvi katolického odvraceti a K mému
vyznani vabiti nikterak nechci a nebudu.“ Dle dalSich informaci snoubenka dosahla véku 25
let a byla svobodnd, dcera sedlaka FrantiSka Kucery z Mnétic (helvétského vyznani) a Marie
rozené Klouckové. Snoubenec Vaclav Branda, byl 26 let stary, katolického vyznani, syn
barad¢nika Vita Brandy z Komarova a Barbory rozené Nejdlekové. Nevéstin otec hledal
vhodné partnery pro dvé své dcery, jeZ nechal provdat téhoZz roku, coz je ziejmé z toho, ze o
jeden den pozdé&ji sepisoval dasicky farat KaSpar Hrdlicka dalsi protokol s o Sest let mladsi
sestrou snoubenky Barborou Kucerovou (obé uzaviely siatek vroce 1820). Pro sedlaka
FrantiSka Kuceru ziejm& nebylo jednoduché najit dceram budouciho manzela mezi
evangelickymi souvérci, protoze obé se nakonec provdaly za katoliky. Budouci déti musely
byt dle pravidel vychovavany ve vife jejich otce.?!!

SmiSeny siiatek mezi Vaclavem Hrdli¢kou a Barborou Kuéerovou

Zivotni osudy snoubencii Véclava Hrdlicky a Barbory Kugerové se stietly v roce
vijjnu 1820, kdyz se jejich rodiny dohodly na podrobnostech manzelstvi. Oba aktéfi
S knézem KaSparem Hrdlickou absolvovali rozhovor a sepsani snubniho protokolu. Nevésta
jesté svym podpisem (tfemi kiizky) stvrdila revers o tom, Ze nebude svého budouciho

manzela katolika ldkat k evangelické konfesi. Otec nevésty svolil ke snatku s 26letym,

211 SOkA Pardubice, farni Giad Dasice, Snubni protokoly, kn. 43, 1804-1822; SOkA Pardubice, farni titad
Dasice, Doklady ke snubnim protokoltim, kart. 9, 1808-1820.
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svobodnym katolikem Véaclavem Hrdlickou z Rychmburku zivicim se jako mistr kolafsky,
ovsem o jeho rodi¢ich se nedochovaly zadné zdznamy. Nevésta dosahla v roce 1820
devatenactého roku Zzivota, byla svobodna a stejné jako jeji otec vyznavala helvétskou viru.
Mladé divky jejich matky pfipravovaly po celé 19. stoleti k jejich poslani, tedy péci o
domadcnost, praci na poli a rozeni a vychovu déti. Synové si pfi vychové osvojovali
dovednosti Kk jejich budoucimu povolani, které velmi Casto ziskavali po otci. Matka u déti
dohliZela i na nabozenskou vychovu, ale Zena musela samoziejmé poslouchat muze. Je tedy
otazkou, do jaké miry nechali katoli¢ti snoubenci zasahovat svoji chot’ (v obou ptipadech
evangeli¢ku) do vychovy spole¢nych déti.?*?
SmiSeny siiatek mezi Janem Schejbalem a Katefinou Jiroutovou

I tento svazek uzaviel evangelik Jan Schejbal a katolicka Katefina Jiroutova.
Pétactyticetilety snoubenec Jan Schejbal, rolnik z Dolni Rovné, syn po neboztikovi
FrantiSkovi Schejbalovi, rolnikovi z Litétin a Katefiny rozené Vlasakové z Ostietina pojal za
manzelku svobodnou tficetiletou dceru neboztika a familianta Vaclava Jirouta z Dolni Rovné
a Anny Schejbalové z Ceradic. Oba dva byli pii sepisovani snubniho protokolu v ¢ervnu 1834
zletili (statek byl opét uzavien téhoZz roku). Opét se z dokladii ke snubnimu protokolu
podafilo dohledat pouze revers, kde se Zenich zavazal, Ze nebude nevéstu lakat k helvétské
vite ¢i nove ,,...nybrz ji ve vyznani viry katolické svobodnou viili chci nechati a ji jak vsedni,
V den svatecni do kostela, tak i v jeji pobozZnosti nechci nikterak prekadzeti. Toto mé psani, aby
na budouci casy platnost miti mohlo, v pritomnosti uradu duchovniho a...* Katolicky
duchovni zfejmé ze zkuSenosti nacerpanych v praxi trval na pfidani né¢kolika formulaci do
reversu zenicha. Zejména ta Cast, tykajici se svobodné viile pii navstéve kostela ve vSedni i ve
svatecni dny. Nevésta vétSinou 1 z rad, které dostavala od fardie, méla poslouchat manzela a
starat se 0 domécnost. Pokud byl hlavou rodiny muz rozdilného vyznani, mohl Zen¢ zakazovat
navstévovat kostel a vénovat se praci okolo domacnosti ¢i vychové déti. Oba ve stejnou dobu

pobyvali ve vesnici Dolni Roven, kde se zfejmé i seznamili.?*®

212 SOkA Pardubice, farni titad Dagice, Snubni protokoly, kn. 43, 1804-1822; SOkA Pardubice, farni ufad
Dasice, Doklady ke snubnim protokoltim, kart. 9, 1808-1820.

213 SOkA Pardubice, farni tiad DasSice, Snubni protokoly, kn. 44, 1822-1838; SOkA Pardubice, farni titad
Dasice, Doklady ke snubnim protokoliim, kart. 11, 1829-1835.
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SmiSeny siiatek mezi Josefem K¥izkem a Josefou Slimovou

Zivotni piibsh snoubenct Josefa Kiizka a Josefy Slimové je mozny sledovat diky
podrobnému vedeni zapisi snubnich protokold v predtisténych formuléfich. Svobodny,
dvaceti devitilety evangelik Josef Kiizek z Moravanského, manzelsky syn podruha a
neboztika Matéje Kiizka z Rovné a Marie rozené Kovarnikové se ozenil se svobodnou,
sedmatficetiletou katoli¢kou Josefou Slimovou, manZelskou dcerou neboztika a familianta
Josefa Slimy z Moravanského a Alzbéty rozené Kramerové ze Spojila. Oba snoubenci dosahli
zletilosti, proto nepotiebovali zadné povoleni od rodi¢i ¢i soudu. Budouci manzelé dle
snubniho protokolu pobyvali spolu Vv jedné dievéné budové ve vesnici Moravansky ¢p. 17.
Nevésta s zenichem prisli na faru za katolickym duchovnim FrantiSkem Schofferem dne 7.
listopadu 1852. Téhoz dne sepsal faraf s zenichem vyjadtfeni, ze .,...k uspokojeni jejiho
svedomi, prava nekatolikiim vzhledem uctu a nabozenského vychovani svych v smiSenych
manzelskych zplozenych deti, svobodou ndbozenskou propiijceného, vyslovnym s libovolnym
uminénim a beze Vsi jakékoli vyhrady se odrikam a slovné a dobrovolné se zavazuji, Ze
vSechny v manzelském siiatku s mou nevéstou Josefou Slimovou zplozené ditky bez rozdilu
pohlavi podle krestanskokatolického zpusobu pokrtiti a krestanskokat. nabozenstvi cviciti a
vychovati dam. Ku pojisténi tohoto slibu mého jsem ja znaje uplné k cemu vzhledem pokiténi
a nabozenského vychovani muzského svého potomstva zakonné opravnén jsem...bez svého
nuceni, z pouhé své libovolnosti toto vyjadieni vyhotovil a jsa spokojen...* Opét katolicka
strana do vyjadieni evangelické strany vnesla na zacatku 50. let 19. stoleti, jeSté pfed vydanim
vySe zminéného zékona, pravidlo, Ze potomci narozeni ve smiSeném manzelstvi bez ohledu
na pohlavi, by méli byt vychovani v katolické vife. A to i1 pfesto, ze jiz od dob vydani
toleran¢niho patentu mohl otec (zde Josef Ktizek) trvat na tom, aby jeho muzské potomky
rodina vychovavala v protestantské vite. Je proto zajimavé, Ze Josef Kiizek takového ujednani
podepsal, nebot’ jesté¢ pied uzavienim snatku s pfitomnou nevéstou zplodil dvé déti, syna
Josefa a dceru Marii. Ditka chtél legitimizovat ihned po uzavieni manzelstvi, coz se stalo 23.
listopadu 1852. DaSicky knéz musel jeSté zazddat o dispensaci piekazky smiSeného
manzelstvi kralovehradeckou konzistof, ktera snatek povolila. Jiz 12. listopadu 1852 duchovni
obdrzel potiebné listiny (prvni dolozend dispensace ve farnosti DaSice od konzistofe).
Posledni doklady od dvakacovického kazatele (v tomto obdobi jim byl Benjamin Opocensky)
dorazily 22. listopadu. Slo o vysvédéeni z naboZenstvi, Zenichiiv kiestni list a ohlasni list

(ohlasky probéhly i ve Dvakadovicich 7., 14. a 21. listopadu).?**

214 SOkA Pardubice, farni tifad Dasice, Snubni protokoly, kn. 45, 1839-1852; SOkA Pardubice, farni titad
Dasice, Doklady ke snubnim protokoltim, kart. 15, 1851-1856
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SmiSeny snatek mezi Vaclavem Zavielem a Marii Brandovou

Okolnosti tohoto manzelstvi jsou jeSt¢ zajimavéjsi, nebot piindSeji moznost
nahlédnout do toho, jak v praxi véfici nakladali s cirkevnimi opatfenimi a doporucenimi.
Nevésta je totiz potomek z Uplné prvniho smisené¢ho siiatku dolozeného v dasické farnosti.
Dvaatiicetileta evangelicka Marie Brandova, manzelska dcera barac¢nika z Mnétic Vaclava
Brandy a zemfel¢é Marie, rozené¢ Kucerové téz z Mnétic se vdala za svobodného,
pétadvacetiletého katolika Vaclava Zaviela z Mnétic, manzelského syna TomaSe Zaviela
(zivil rodinu jako hrncit) a Katetiny Havlikové. Rodic¢e nevésty ji meli dle cirkevnich pravidel
vychovat v katolické vife, kterou vyznaval jeji otec Vaclav Branda. Ten se vSak piestéhoval
za nevéstinou matkou do Mnétic, kde pod vlivem jeji rodiny souhlasil s vychovou dcery v
helvétské konfesi. Tomas Zaviel se s nevéstou seznamil ve Mnéticich, kde oba bydleli. Ke
snubnimu protokolu katolicky farat FrantiSek Semonsky pfiilozil jest¢ doklady v podobé
nevéstina vysvédéeni z nabozenstvi (vyddno dvakacovickym pastorem), rodny list Zenicha,
ohlasni list z Dvakagovic a opovédéni siatku obou snoubencti?’®. Rozhovory s katolickym
duchovnim se odehraly v DasSicich v fijnu roku 1856 hlavné kviili Zenichovu vyznani. Vaclav
Branda souhlasil, aby se jeho dcera provdala za katolika, jelikoz jim byl on sam. Rodina
nevésty se s uzavienim takového manzelstvi smifila zfejmé rychle, protoZe stryc nevésty
Frantisek Kudera uzaviel také smigeny svazek.?®
SmiSeny siiatek mezi Vaclavem Blazkem a FrantiSkou Kucerovou

ManZelstvi mezi snoubenci Vaclavem Blazkem a FrantiSkou Kucerovou je jiz ctvrtym
smiSenym svazkem uzavienym ve farnosti DaSice a dotykajici se mnétického rodu
Kucerovych. Otec nevésty FrantiSek Kucera byl synem FrantiSka Kucery starS$iho, ktery
dovolil trem svym détem spojit jejich zivot s katoliky. Sdm otec nevésty jeden uzaviel
s katolickou. Ale FrantiSek Kucera mladsi na rozdil svého otce dodrZel cirkevni natfizeni a
vlastni dceru Frantisku Kucerovou vychoval v katolické vite, tedy vife jeji matky. Snoubenci
vedli rozhovor s farafem, ktery zaznamenal jejich odpovédi do snubniho protokolu dne 28.
ledna 1857. Svobodna, dvaadvacetiletd katolicka FrantiSka KucCerova, manzelska dcera
vymeénkafe FrantiSka Kucery z Mnétic ¢p. 11 a Frantisky rozené Jedlickové, si za manzela
vzala svobodného jedenatficetilet¢ho evangelika Vaclava Blazka, vyslouZilého vojina a

217

patentalniho invalidu“*’, manzelského syna Jakuba Blazka z TrpiSova a Barbory BlaZkové.

215 Tento doklad se pouzival k tomu, aby c. k. okresni ifad v Pardubicich dosvédé&il, Ze ohlasenému siatku
nebranila zadna manzelska piekéazka.

216 SOkA Pardubice, farni Gifad DasSice, Snubni protokoly, kn. 46, 1853-1857, 1862-1868; SOkA Pardubice, farni
ufad Dasice, Doklady ke snubnim protokoliim, kart. 15, 1851-1856.

217 Je vojensky invalida, ktery nemohl byt zaopatfen pobytem v invalidovné a tak je zaopatien jinymi prostiedky.
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Zamgér uzavtit tento svazek méli snoubenci jiz od zafi 1857, kdyz Zenich podepsal vyjadieni,
kde se zavazal, ze bude vSechny spolecné potomky vychovavat v katolické vife a svoji
snoubence nebude branit v praktikovani viry. Nevésta a jeji rodina presvédCila zenicha
hlasiciho se k helvétskému vyznani k sepsani reversu i piesto, ze otec nevésty vyznaval
stejnou konfesi, kdyZz se Zenil. FrantiSka Kucerova zatim zila v otcovském domé (Mnétice Cp.
11), ktery jeji otec zdédil od svého otce FrantiSka Kucery starSiho, pfestoze se vétSinou dcery
nast¢hovaly k manzelovi do domdcnosti. I tento snubni protokol sepsal duchovni FrantiSek
Semonsky a piilozil k nému jiz vySe zminéné doklady, ovSem nové se zde objevuji i
rodokmeny jednotlivych snoubencti. Duchovni tak zjistoval, zda snoubenci nejsou mezi
sebou pribuzni. Snoubenka pii rozhovoru s knézem tekla, ze neni téhotnd, nelze ovSem zjistit,
jestli nelhala.?®
SmiSeny siiatek mezi Vaclavem Kucerou a FrantiSkou Pitmanovou

Dalsi smiSeny svazek z mnétického rodu Kucera se odehral mezi Vaclavem Kucerou a
Frantiskou Pitmanovou. Otec Zenicha Jan Kucera byl synem Frantiska Kucery starSiho a jako
jediny ze sourozencu uzaviel siatek se se Zenou protestanského vyznéani. Snubni protokol
Z tohoto manzelstvi byl zhotoven 13. dubna 1858. Svobodny, devétadvacetilety evangelik a
nadenik z Mnétic, manzelsky syn Jana Kucery a Barbory rozené Florianové z Chrudimi se
ozenil se svobodnou, pétadvacetiletou katolickou a déveckou FrantiSkou Pitmanovou
Z Mnétic, manzelskou dcerou Josefa Pitmana a Katefiny rozené¢ Kubatové. Oba snoubenci se
seznamili ve sluzbé u sedldka ve Mnéticich ¢p. 5. Snoubenka do snubniho protokolu
vypovédéla, ze idajné€ nebyla t€éhotna. Budouci manzelé spolecné zili pod jednou stfechou, je
mozné, Ze spolu mohli télesné obcovat jesté predtim, nez stanuli pfed oltafem. Zaznam
z rozhovoru s katolickym duchovnim podepsali 1 dva svédkové, Vaclav Topolsky, baracnik
Z Mnétic a stryc Frantiek Kudera. Zenich opét dobrovolné sepsal vyjadieni ohledn& budouci
vychovy spole¢nych ditek a ochoty nechat svou snoubenku dale praktikovat katolickou viru.
Poprvé se objevuje také vyjadieni nevésty, kde se nachazi nova formulace o tom, Ze se bude
snazit svého manzela presvédCit ke konvertovani k fimskokatolickému vyznani. Veékovy

rozdil mezi aktéry tohoto shatku nebyl nijak zasadni, &inil pouze pét let.?®

218 SOkA Pardubice, farni Gitad Dasice, Snubni protokoly, kn. 47, 1857; SOkA Pardubice, farni ufad Dasice,
Doklady ke snubnim protokolim, kart. 16, 1857-1860.

219 SOkA Pardubice, farni Gifad DasSice, Snubni protokoly, kn. 46, 1853-1857, 1862-1868; SOkA Pardubice, farni
ufad Dasice, Doklady ke snubnim protokolim, kart. 16, 1857-1860
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SmiSeny snatek mezi Matéjem Brychtou a Barborou AntoSovou

Svobodny, tfiadvacetilety katolik a nddenik Mat¢j Brychta z Kosténic ¢&p. 1,
manzelsky syn podruha z Rovné Jana Brychty a Anny Brychtové se rozhodl pro manzelstvi se
svobodnou, tfiadvacetiletou evangelickou Barborou AntoSovou z Kosténic ¢p. 1, manzelskou
dcerou neboztika, evangelika a chalupnika Vojtécha AntoSe a Anny AntoSové. Tento snubni
protokol vznikl na dasické fate dne 24. ledna 1862. Pfi rozhovoru s farafem FrantiSkem
Semonskym snoubenka vypovédéla, Ze je téhotnd a Zenich o tom pry vi. Oba snoubenci jesté
pied uzavienim platného svazku zili pod jednou stiechou a seznamili se pravdépodobné pii
praci v Kosténicich. Z tohoto divodu doslo také k intimnimu sblizeni a naslednému nevéstinu
téhotenstvi. Nevésta ani zenich v dobé pfiprav na manzelstvi nedosahli zletilosti. Za
snoubence to udélal v protokolu jeho otec, ktery mu dal otcovské povoleni. Barboru prohlasili
za plnoletou diky zddosti jejiho poru¢nika Jana Machaty. K tomuto siiatku se mezi doklady ke
snubnimu protokolu dochovala také dispensace piekdzky smiSeného manzelstvi udélena
kralovehradeckou biskupskou konzistof. Ohlasky probéhly ve Dvakacovicich jiz v lednu a
Vv kostele sv. Katefiny vV Horni Rovni v pribéhu unora roku 1862. Tomuto siatku piredchazelo
odstranéni celkem dvou manzelskych piekazek, tedy prekdzka smiSeného manzelstvi a
nedostatecného véku obou snoubenci. Katolicky duchovni zajistil vSechny potiebné listiny
pro jeho uzavieni. Barbora AntoSova snubni protokol opattila pouze tfemi kiizky, coz znacilo,
7e nevésta neumela psat. Snoubenec na tom byl 1épe, protoze pottebné listiny podepsal saim
vlastni rukou.??°

ZvySe rozebranych piipadi se kromé manzelskych zélezitosti dozviddime o
snoubencich jesté¢ nékolik nésledujicich skute¢nosti. Co se tyce vzdé€lanosti, zda se, ze u
nevést byla hors§i nez u zenichd, a to hlavné ve dvacatych letech 19. stoleti. Z celkového poctu
9 smiSenych snatki uzavienych v obdobi 1820 — 1863 (u jednoho to bylo nejednoznaéné,
proto neni zapocitan), neuméla nevésta psat ve Ctyfech z nich (cca 44%). U Zenichl byla
situace mnohem lepsi, protoze psat uméli uplné vsichni. Postaveni Zeny v 19. stoleti z pohledu
katolické cirkve a jejiho konzervativismu bylo velmi t&7ké. Zena neméla opoustét soukromou
sféru, stacit ji mélo pouze zakladni vzdélani, (ty nejchudsi divky vSak ziejmé nechodily do
Skoly pfili§ Casto) méla byt k dispozici rodin€ a svému muzi a peCovat zejména o domécnost a
byt poslusna.

Zajimavé je, ze pouze dvé neveésty z deseti se ptiznaly pii sepisovani protokolu k

téhotenstvi ¢i k détem zplozenym mimo manzelstvi, z ¢ehoz jasné vyplyva, Ze pfinejmensim

220 SOKA Pardubice, farni ad Dasice, Snubni protokoly, kn. 46, 1853-1857, 1862-1868; SOkA Pardubice, farni
ufad Dasice, Doklady ke snubnim protokolim, kart. 17, 1861-1865.
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20% z celkového poctu nevest v tomto obdobi Zilo pohlavnim Zivotem jesté pied uzavienim
snatku. Vétsina z nich ovSem ze strachu nic takového nepfiznala pfimo, a tak je velmi
pravdépodobné, Ze pocet byl vyssi. V péti ptipadech z téchto deseti uzavienych manzelstvi
byl vzdy jeden ze snoubenct piislusnik mnétického rodu Kucerovych. Nejstarsi Frantisek
Kucera starsi zplodil s manzelkou Marii rozenou Klouckovou nejméné ¢tyti déti a vSechny je
vychovéavali v helvétské konfesi. Dvé dcery nechal provdat za katoliky z blizkého okoli. Syn
FrantiSek Kucera se ozenil s katolickou a druhy syn Jan si vzal za Zenu evangelicku. O
piiblizné¢ dvacet let pozdé&ji dosahly déti z téchto smisenych svazkl siatkového véku. A tak
Vv rozmezi tii let prob¢hly dalsi tii svatby, tentokrat Marie Brandové, dcery Marie Kuceroveé,

Frantisky Kucerové, dcery Frantiska Kucery mladsiho a Vaclava Kucery, syna Jana Kucery.

8.2 2. Skupina snatki
SmiSeny siiatek mezi Vaclavem Kubiziiakem a Josefou Vojtovou

K tomuto svazku se bohuzel nedochoval snubni protokol a tak nejsou nckteré
podrobnosti piiprav pied snatkem jasné. Svobodnd, sedmadvacetileta evangelicka Josefa
Vojtova z Tunéchod, manzelska dcera domkaie Josefa Vojty ze Svratoucha a Anny rozené
BureSové ze Svratky se provdala za svobodného, ctyfiadvacetiletého katolika uvolnéného od
c. k. 18. p&siho pluku velkoknizete Konstantina, Vaclava Kubiziidka z Komarova ¢p. 51,
manzelského syna Frantiska Kubizndka, obyvatele z Komarova. V tomto ptipadé se poprvé
objevuje smlouva o ndbozenském vychovani déti dle fisského zédkona z kvétna 1868 ¢. 49 o
mezikonfesnich vztazich statnich obcant . Jsou zde podobné formulace, které se nachazely 1
v pfedchozich vyjadienich snoubenct (tyto pasaze z vyjadieni zmizely a presunuly se pouze
do této smlouvy). Katolicky duchovni FrantiSek Semonsky zaevidoval doklady ke snubnim
protokolim k tomuto datu v pribéhu letnich mésicti 1873. Novinkou se stal téz Cesky pieklad
dispensace manzelské prekazky udélené opét od kralovehradecké konzistote ,,...udéluje jeho
Excellenci Nejdiistojnéjsi Pan Biskup dle pravomoci od sv. apostolské Stolice jemu
propujcené ktomuto zamyslenému manzelstvi prominuti nestejného nabozenského vyznani a
dovoluje, aby snatek zminénych snoubencu, pakli vSem zdkonnym pozadavkim vyhovéli, ... -
pozehnan byti smel.““ 1 tento piipad odhaluje nedostate¢né vzdélani u nevésty, protoZe
nedokazala sama podepsat smlouvu a vyjadreni, a tak jej opatfila tremi kiizky, ¢imz stvrdila
souhlas s jejich obsahem. Naopak snoubenec sviij souhlas s listinami stvrdil vlastnoru¢nim

podpisem.??!

221 SOkA Pardubice, farni tifad Dasice, Snubni protokoly, kn. 54, 1873-1874, 1862-1868; SOKA Pardubice, farni
ufad Dasice, Doklady ke snubnim protokolim, kart. 19, 1873-1878.
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SmiSeny snatek mezi Janem Machem a Marii Svatonovou

V roce 1877 se rozhodl svobodny, tficetilety evangelik a geometr — pomocnik Jan
Mach z Chrudimi, manzelsky syn rolnika Jana Macha z Dolan a Katefiny rozené¢ Potmésilové
Z Velimi oZenit se svobodnou, tfiadvacetiletou katolickou Marii Svatoniovou, manzelskou
dcerou chalupnika Matéje Svaton¢ z Mnétic a Barbory rozené Barsové z Rovné. Otec
souhlasil se svazkem a sepsal prohlaseni s otcovskym povolenim pro nezletilou dceru. Rodice
zenicha byli zfejm¢ dobte ekonomicky zajisténi, kdyz si mohli dovolit nechat syna studovat.
Snoubenci pozadali c. k. okresni hejtmanstvi v Pardubicich o prominuti 2. a 3. ohlasky
z divodu, ze ,,...Je pristi nedéle posledni pred adventem, v které ohldasky v kostele diti se
mohou. Je niZepsany geometrickym substitutem, ktery je stile zaméstnan a ve svém stavu
potiebuje osobu, ktera by jej obslouzila, a trpéla by jeho domacnost, kdyby se snatkem az na
jaro mél cekati...*“ Marie Svatoniova jako prvni nevésta v druhé skupin€ smiSenych siatkl
umeéla psat.. Druhé a tieti ohlasky jim nakonec byly odpuStény a snoubenci byli prohlaseni

«222

“jednou za tfikrat ve Dvakacovicich a DasSicich n¢kdy kolem 25. listopadu 1877.

Katolicky duchovni odpovéd’ na otdzku ohledn¢ téhotenstvi proskrtl, takze je mozné, zZe
nevésta mohla byt i v oéekavani potomka, kdyZ viichni hodné sp&chali na svatebni obiad.??
SmiSeny siatek mezi Celikem Spatkem a Magdalenou Kuéerovou

V kvétnu 1896 sepisoval katolicky knéz Josef Nechvile snubni protokol se svobodnou,
jedenatficetiletou katolickou Magdalenou Kucerovou, manzelskou dcerou rolnika Josefa
Kucery zKosténic ¢p. 46 a Anny rozené¢ Kubizidkové a svobodnym, tficetiletym
evangelikem a rolnikem Cefikem Spackem z Kosténic, manzelskym synem rolnika Josefa
Spacka z Kosténic &p. 75 a Annou rozenou Kabrhelovou. Ve smlouvé o vychové ditek je
Vv tomto piipadé zminka o predmanzelsky zplozeném pokiténém synovi Josefovi, ktery se
narodil jiZ v tinoru 1896 a diky zamySlenému svazku mél ziskat status manZzelského syna.
Zenich se zavazal dle smlouvy k vychové a vyuovani syna i dalsich déti bez ohledu na
pohlavi v katolické vife. Nevésta se tedy s zenichem intimné& sblizila jesté pred svatbou. Pro
Zenicha ov§em syn nebyl jedinym diivodem k uzavieni manzelstvi, protoZe vyhodou se stalo 1
bydlist¢ nevésty (bydlela ve stejné vesnici) a stejny socidlni plivod. Nevéstiny rodice
souhlasili se svazkem s evangelikem hlavné kvuli dcefinu ditéti, protoze Zenich jim zarucoval
jisté ekonomické zazemi. Ohlasky probchly opét ve farnosti DaSice s ohledem na vyznani
nevésty a ve Dvakacovicich kvilli Zenichovi. Duchovni znovu nechal prazdné misto

V kolonce, kde byla otazka vztahujici se k pfipadnému téhotenstvi. Dispensaci prekazky

222 Toto byl oficialni pojem v Zadostech.
22 SOkA Pardubice, farni (ifad DaSice, Snubni protokoly a doklady, kart. 19, 1873-1878.
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smiSeného manzelstvi obdrzeli aktéfi jiz zacatkem cervna 1896. Nevésta ani Zenich
nepfislibili manzelstvi jiné osob& a z vlastni a dobré vile do né&j chtéli vstoupit, na coz
piisahali a souhlas stvrdili svymi vlastnoru¢nimi podpisy.??*
SmiSeny snatek mezi Josefem Filou a Gabrielou Koubkovou

Tento svazek byl sice delegovan do Prahy, ale kvili zajimavym okolnostem zde bude
analyzovan. V zafi 1903 se svobodny, devétatiicetilety evangelik a ucitel na obecné Skole
Josef Fila z Dasic, manzelsky syn neboZztika a rolnika Matéje Fily z Trnavky a Katefiny
rozené Trojanové, rozhodl ozenit se svobodnou Sestadvacetiletou katolickou Gabrielou
Koubkovou z Dasic, manzelskou dcerou ufednika u c. k. soudu Vaclava Koubka a nebozky
Matyldy Rychlikové. Snatek se vétSinou odbyval ve farnosti v misté bydlisté nevésty, ovsem
VvV tomto pfipadé byl delegovan k Hlavnimu farnimu ufadu u sv. Jindficha v Praze. Obtad se
odehrdl viijnu 1903 za ptitomnosti farafe FrantiSka Jankl, snoubenci a dvou svédkl
patficich do nevéstiny rodiny (advokata z Prahy Jindficha Rychlika a ucitele hudby Antonina
Rychlika, téz z Prahy). Snoubenec byl ochotny sepsat s katolickym farafem snubni protokol,
odmitl vSak sepsani smlouvy o vychové déti a vyjadieni snoubenct. Biskupska konzistof
v Hradci Kralové na to reagovala takto ,,...dava duchovnimu panu Spravci dovoleni, aby pri
vzdjemném vyjddreni se zmineénych snoubenci, Ze se za sebe co manzelé berou (coz pred
dvéma svedky ve farni uradovné diti se ma), passivné pritomen byti a vykon ten v matrice
kopulacni...zaznamenati mél. Duchovni sprava ma se vzhledem k tomuto nedovolenému
shatku...svedomité riditi, Ze nevésté narizenim sv. Cirkve vzdorujici, a tudiz nekajici svatostné
rozhreseni nyni odepriti musi...ku sv. svatostem bude Ize ji pripustiti, az by kajicné snaZila se
aspon sama, co na ni bude, c¢in tento napraviti, posoudi duchovni Spravce svym casem.* Pan
farat se zfejmé& snazil nevéstu nckolikrdt upozornit na mozné nasledky, ta je vilibec
nezohlednovala a snatek uzaviela. Otec nevésty souhlasil se snatkem, protoze zenich byl
vzdélany a dostaval pravidelny plat, coZ dcefi zajistilo dobré vyhlidky do budoucna. Jisty
ekonomicky zisk v podobé nevéstina véna ziejmé motivoval k shatku i zenicha.??®
SmiSeny siiatek mezi Josefem Sindeli¥em a Annou Spackovou

Svobodna, osmnActiletd evangelitka Anna Spackova z Kosténic &p. 75, manzelska
dcera rolnika a neboztika Josefa Spacka z Kosténic a Anny rozené Kabrhelové se dobrovolng
provdala za vdovce, Sestadvacetilet¢ho katolika a ufednika u c. k. statnich drah Josefa

Sindelafe z Kosténic, manzelského syna spravce zemského tstavu v Dobianech Antonina

224 SOKA Pardubice, farni tiad DasSice, Snubni protokoly a doklady, kart. 21, 1884-1897.
225 SOkA Pardubice, farni tiad Dasice, Snubni protokoly a doklady, kart. 22, 1898-1904.
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Sindelafe a Bozeny rozené Némcové z Prahy. Oba snoubenci sepsali s katolickym duchovnim
Ludvikem Horou vSechny potiebné dokumenty pted uzavienim smiSeného svazku jiz v dubnu
1904. Zenich vsrpnu 1903 piidel o prvni Zenu Karolinu Sindelafovou, ktera zemiela
Vv pouhych jedenadvaceti letech na tuberkulozu v Dobtanech, kde byla i pohibena. Po
takovéto ztraté se prestéhoval z Dasic do Kosténic ¢p. 75, kde pobyval asi tii Ctvrté¢ roku
zfejm¢ v podnagjmu. Zde se seznamil s osmnactiletou budouci nevéstou. Rodina nevésty
souhlasila se stiatkem rychle, protoze zenich pobiral pravidelny ufednicky plat, jenz sliboval
dobré ekonomické zajisténi. Pro Zenicha pfedstavovala mladd nevésta nejen moZnost
budoucich potomkd, ale bydlela také ve stejném domé jako on a jako dcera po zemielém
rolnikovi dostala urcity financni obnos jako véno. Usedlost pievzal bratr nevésty podsladek
Jaroslav Spacek z Kosténic &p. 75, jenz musel véno vyplatit. Uzavieni tohoto svazku branily
hned dvé manzelské piekazky, a to smiSeného manzelstvi a nedostate¢ného véku. Jako ve
vyse zminénych piipadech i zde duchovni ziskal dispensaci piekazky smiSené¢ho manzelstvi,
prekazku nedostatecného véku vytesil dekretem c. k. okresni soud v Holicich. Ohlasky
probéhly v dubnu 1904 v Dagicich.??
SmiSeny siiatek mezi Josefem Dvorakem a Alzbétou Linhartovou

Manzelstvi mezi sebou uzavieli svobodny, Sestadvacetilety evangelik a kovaisky
pomocnik v tovarné Josef Dvorak z Hostovic, manzelsky syn neboztika Matéje Novaka a
nebozky Marie Novakové a svobodna tfiadvacetiletd katoli¢ka AlZzbéta Linhartova z Hostovic,
manzelskd dcera neboztika a dé€lnika FrantiSka Linharta a Marie rozené Patockové. Oba
snoubenci jiz pfed svatbou Zili ve stejné domécnosti v Hostovicich ¢p. 32, kde spolecné
zplodili a vychovavali jiz tfi déti (syny FrantiSka a Josefa a nejmlads$i dceru Marii). Pan faraf
Ludvik Hora navic na fafe pii rozhovoru a sepisovani snubniho protokolu zjistil, Ze nevésta
byla opét t¢hotna. Oba potvrdili podpisem v ¢ervnu 1906 ve smlouvé o naboZenské vychové
potomk, Ze vSechny déti bez ohledu na pohlavi vychovaji v katolické vife. Z vySe zminénych
zjiSténi je jasnd hlavni motivace uzavieni tohoto snatku, nevésta ziskala pravidelné financni
zajisténi pro sebe a své déti. Nevésta ani Zenich si v rdmci socialniho postaveni nepolepsili,
protoze dcera délnika si vzala za muZe taktéZ zaméstnance tovarny. Pfekazku smiSeného
manzelstvi v tomto pripadé opét vyiesila jeji dispenzace a c. k. okresni soud v Pardubicich

vydal povoleni k siatku.??’

226 SOkA Pardubice, farni tifad DaSice, Snubni protokoly a doklady, kart. 22, 1898-1904.
227 SOkA Pardubice, farni (ifad DaSice, Snubni protokoly a doklady, kart. 23, 1905-1911.
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SmiSeny snatek mezi Josefem VaniSem a Marii Schneiderovou

Posledni zde pojednavané smiSené manzelstvi uzaviel svobodny, ctyfiadvacetilety
evangelik a pomocny zednik Josef Vani§ z DaSic, manzelsky syn cestafe Vaclava Vanise a
Frantisky rozené Klouckové se svobodnou, tiiadvacetiletou katolickou Marii Schneiderovou,
manzelskou dcerou domkare Josefa Schneidera a Anny rozené Ronerové. Byl to jediny
smiSeny snatek uzavieny v prub&éhu prvni svétové valky, konkrétné v listopadu 1914,
Katolicky farar Ludvik Hora zjistil pfi sepisovani snubniho protokolu a dokladii ke snubnim
protokoliim, Ze Zenich a nevésta spolu zili intimné jiz nékolik let pfed uzavienim manzelstvi,
protoze zplodili spolecnou dceru Emilii (*1910), jez ziskala postaveni manzelského ditéte az
po svatebnim obtadu. K urychleni pfiprav na svatbu mohl pfispét i strach z mozného
pozdgjsiho odvodu Zenicha na frontu, jelikoz byl u zemé&brany.??8

Jesté jeden smiSeny siatek se ve farnosti DaSice odehral v cervnu 1885, ale bohuZel
se pro toto obdobi nedochovaly ani snubni protokoly ani doklady ke snubnim protokoltim.
Z dasické matriky oddanych?® lze vy¢ist, ze jej uzaviel svobodny, sedmadvacetilety
evangelik Vaclav Kyral z Pardubic, manzelsky syn domkare Véaclava Kyrala a Anny rozené
Vilimkové se svobodnou, pétadvacetiletou katolickou Albinou Sedlakovou, manzelskou
dcerou domkate Jana Sedldka z DaSic a Barbory rozené Voprsalové.

Ve farnosti DaSice se v obdobi let 1897-1917 objevilo Sest piestupii snoubenct
helvetského vyznani ke katolické vife. Snoubenci mohli vyuZit i civilni formu siatku, této
moznosti v§ak vyuzivali méné Casto, protoze pro fadu partnert bylo jednodussi pfestoupit na
viru svého budouciho manzela/manzelky, coz dokladaji i tyto piipady. Ve dvou piipadech
konvertovala ke katolickému vyznani nevésta a ve Ctyiech ze Sesti Zenich. Ve tiech pripadech
je mozné zjistit, jakou méli motivaci ke konverzi. V prvnim ptipad€ Zzil evangelik u nevéstiny
rodiny, a navic ocekavali jeSt¢ pred siatkem spolecného potomka. Konvertoval
pravdépodobné na natlak nevéstiny rodiny ke katolické vite, jeho otec zemiel a moZzna tak
nebyl nikdo, kdo by mu to rozmlouval. Navic faraf se snazil snoubenctim uzavirani smisenych
snatklt vymlouvat, takze snoubence mohli diky tomu snadnéji pfemluvit, zvlasté zacal-li
navstévovat kostel s rodinou a vzdalovat se tak stale vice evangelickému vyznéni.

Ve druhém ptipadé uzaviel svazek vdovec evangelického vyznani s katoli¢kou.
OvSem svij prvni siatek uzaviel také s katolickou, a tehdy trval na smiSeném snatku. Ziejme

nékolik let Zivota s katolickou a druhy domlouvany snatek s zenou stejného vyznani ho

228 SOkA Pardubice, farni tiad Dasice, Snubni protokoly a doklady, kart. 24, 1912-1918.

229 SOA Zamrsk, Sbirka matrik Vychodo&eského kraje (1547-1949), FU Dasice, matrika oddanych 1872-1917,
inv. ¢. 1375, sign. 6560.
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nakonec pfimél konvertovat, nez opét esit zaludnosti problematického smiSeného manzelstvi.
V poslednim piipad¢ oba snoubenci na manzelstvi velmi spéchali, protoze zenich bojoval od
zacatku prvni svétové valky na ruské fronté¢ a dostal desetidenni dovolenou, kdy se chtél
stihnout ozenit a opét se vratit zpét do pole, coz mu bylo umoznéno. Nevésta konvertovala ke
katolické cirkvi, protoze to bylo ¢asové méné naroc¢né, nez s katolickym duchovnim fesit
vSechny podrobnosti ohledn¢ smiSeného svazku. Dokonce jim cirkev odpustila dvoje ohlasky.

Zajimavy osud mél i manZelsky par Jaroslav a Marie Safaiikovi. Oba uzavieli shatek
pied evangelickym pastorem v modlitebné ve Dvakacovicich jiz v kvétnu 1901. O rok pozdéji
si to rozmysleli a 26. ¢ervna 1902 konvertoval manzel ke katolické vife. A ponévadz svatbu
méli pfed helvétskym kazatelem, dle kanonického prava z pohledu katolické cirkve bylo
povazovano za neplatné. Oba museli obnovit manzelsky slib v tridentské podobé, ohlasky jim
byly rovnou prominuty. Obnoveni takového svazku musel pan farat Ludvik Hora na daSické
fafe zapsat do matriky oddanych, ovS§em bez potadového ¢isla s poznamendnim cCasu a mista
prvniho slibu ptfed katolickym pastorem (ten vSak byl stale povazovan za platny dle
obcanského prava). Pokud by spolu zplodili déti, ty mély byt téz zapsany ke katolické cirkvi
a poptipad€ platné pokitény. Snubni protokol s nimi katolicky duchovni sepsal pouze kvili
piedepsané formé priprav na manzelstvi, ale stvrzeni probéhlo bez ptitomnosti svédki.

Ve vice nez v jedné ctvrting vSech zde pojednanych piipadti (23 celkem) byla jesté
pied uzavienim manZelstvi nevésta bud’ téhotna ¢i jiz nekolik potomkl s Zenichem méla.
Pocet t€hotnych nevést byl vSak pravdépodobné jesté vyssi, protoze v fad¢ piipadi je kolonka
s odpovédi na otazku vztahujici se k té¢hotenstvi proskrtnuté ¢i prazdna. Mnoho nevést se balo
pfipadné tchotenstvi pfiznat, a pokud byla nevésta teprve na zacatku téhotenstvi, nem¢l
duchovni ani Sanci to poznat. V druhé skupiné smiSenych snatkii se objevuje skupina
konvertitl, u kterych se obcas podafilo zjistit pravdépodobny ditvod konverze ke katolické
vife. Jednd se ovSem pouze o hypotézy, nebot’ se pii vyzkumu dalo opfit pouze o prameny
dostupné ve Statnim okresnim archivu v Pardubicich, tedy o snubni protokoly a doklady ke
snubnim protokolim. Dopliikovym pramenem se pak staly katolické matriky oddanych a
evangelické matriky uloZzené ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku (pfistupné jsou

Vv digitalni podob¢).
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Zavér

Ptredlozena diplomovéa prace piedstavuje analyzu cetnosti smiSenych snatki a
manzelskych piekazek ve farnosti Dasice v pribehu 19. stoleti. Siiatek mezi snoubenci patfil
mezi zakladni katolické ptechodové ritualy a kazdému sinatku predchazela zpovéd,
snoubenecké zkousky, ohlasky a zasnuby, které bylo mozné ve své podstaté povazovat za
rodinnou slavnost, kde hlavni aktéfi, tedy snoubenci, domlouvali detaily uzavieni budouciho
tvofily soucast svatebni smlouvy. Slavnostni zasnuby mély také pfinést moznost obéma
rodindm se blize seznamit a z pohledu ritudlniho spocivaly v tom, Ze nevéstina ruka byla
vlozena do zenichovy ruky.

Pocatek prace je chronologicky ukotven az rokem 1804 sohledem na torzovitost
dochovanych prament na poc¢étku stoleti. Vyzkum je doveden az do roku 1918, kdy kon¢i 1.
svétova valka, jejiz dasledky zcela zménily ritudlni chovani vétSinové spolecnosti. Dalsi
dilezitou zménou v prubéhu sledovaného obdobi byl piechod od zemédélské k industridlni
spolecnosti, coz mélo velky vliv i na podobu farnosti, v niz byl vyzkum realizovan. Jeji vybér
byl dan ptredevsim tim, Ze na izemi farnosti Dasice zilo okolo stovky evangelikti patiicich k
evangelickému sboru ve Dvakacovicich.

Kazdy evangelik zokoli DaSic vyznavajici helvétskou konfesi se nutné
nemusel poohlizet pti vybéru Zivotniho partnera pouze mezi evangelickymi souvérci, ale
mohl vyuZit 1 moZnosti uzavfit platné manZelstvi 1 s osobou katolického vyznani, z ¢ehoz
vyplyva, ze se na Gizemi farnosti objevuje ve zkoumaném obdobi 23 smiSenych snatki. Toto
¢islo neni nijak vysoké vzhledem k celkové bilanci vSech uzavienych snatkl Citajici 3851
svazkll. Uzavirani smiSenych snatkli se po celé sledované obdobi snazila katolicka cirkev
piedchazet skrze premlouvani a domluvy svych duchovnich. Rozdilnost v naboZenstvi je
jedna z vice manzelskych ptekazek, kterym je v této praci vénovana pozornost. Pokud se oba
snoubenci dobrovolné rozhodli vstoupit do manzelstvi a rodiny jiz domluvily podrobnosti
svatby, museli snoubenci navstivit faru, kde s nimi duchovni vedl rozhovor. Poté zacali na
faru dochazet kviili splnéni ptfedmanzelskych ptiprav, které spocivaly i1 v absolvovani
nabozenské zkousSky, pfi které knéz zaznamenaval veskeré informace o snoubencich do
podrobného snubniho protokolu.

Pti sepisovani protokolu farat zjiStoval zakladni tdaje — jméno, vek, nébozenstvi,
bydlisté, rodinny stav ¢i profesi, kromeé toho vSak pokladal i dotazy tykaji se intimniho souziti
snoubenct pied uzavienim zamySlen¢ho snatku ¢i pfipadného tehotenstvi nevésty. Podoba

otazek se v prubehu sledovaného obdobi postupné ménila. Tato proména souvisela piredevsim
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S vyvojem upravy snubnich protokold. Zhruba prvnich tficet let sméfoval duchovni na
snoubence ptiblizné dvacet otdzek, které vcetné odpovédi evidoval do snubnich protokoll
vedenych v knizni evidenci bez ptedtisténych formuldit. Pozdéji se jejich podoba ustalila na
dvaceti otazkach smérovanych na oba snoubence a péti otazkach pro svédky vedenych az do
roku 1874 v knizni evidenci s jiz piedtiSténymi formulafi. Pfi vzniku snubniho protokolu
v nékterych piipadech duchovni zjistil, Zze uzavieni platného siatku brani néktera
z manzelskych prekazek. VétSinu znich bylo mozné dispensovat, tedy ziskat povoleni
katolické cirkve Kk uzavieni manzelstvi i pfes prekazku. Pii ziskavani dispenzu musel faraf
komunikovat i s biskupskou konzistofi a dal§imi ufady a z této ¢innosti vznikl velmi zajimavy
pramen nazvany doklady ke snubnim protokoliim. Oba pifedstavené prameny, tedy snubni
protokoly a doklady ke snubnim protokoltim, byly v préaci vyuzity jako primdrni pramen, ze
kterého vychazi cely nasledny vyzkum.

V roce 1820 Zilo v daSické farnosti 3282 lidi. Od dvacétych let az do druhé poloviny
stoleti byl patrny postupny nartst obyvatelstva a k nejvétsimu vzestupu doslo mezi 1éty 1844-
1848. Priblizné¢ od 70. let ovSem i zde zacal pomalu pocet obyvatel znovu klesat, coz
zpusobila zména demografického chovani obyvatel, kterd zapticinila pokles porodnosti.
Druhou moZznosti, pro¢ poklesl pocet obyvatel, mohla byt urbanizace, jez zaptic¢inila odchod
obyvatel z vesnic do rozvijejicich se mést, ktera jim poskytovala vétsi moznosti (zejména
pracovni ptilezitosti). Jednalo se o pfesun obyvatel z agrarni ¢asti venkova do primyslovych a
v 19. stoleti rychle se rozvijejicich blizkych mést (Pardubice a Chrudim). Migraci obyvatel
usnadiiovala roz$itujici se dopravni infrastruktura, v DaSicich a zac¢alo se se stavbou hlavnich
silnic jiz v roce 1805 a obec byla povinna se starat o cesty ve svém katastru. Silnice vedouci
k Pardubicim byla dokonéena aZz v roce 1853 a slouzila hlavné k propojeni mést a vesnic,
rozvozu zbozi €1 poSty. Obyvatelé DaSic se zivili predev§im zemédélstvim, které bylo
doplnéno femeslnou vyrobou, a velky rozvoj pfiSel diky vybudovani Zeleznice, jeZ napojila
Voséahlova tovarna na zpracovani kiize a vyrobu hnacich fementi a bici.

Prvni ¢ast prace mapuje, jaké typy manzelskych piekézek se ve farnosti DaSice
objevuji, stru¢né priblizuje historii farnosti DasSice, evangelického sboru ve Dvakacovicich a
pfedstavuje 1 vyvoj manzelské legislativy, ktery ovliviioval vyvoj smiSenych snatkid a
manzelskych prekazek v pribéhu celého sledovaného obdobi. Farai se béhem své pastoracni
praxe setkaval se Ctyfmi nejCastéjSimi prekazkami, kterymi byly piekazky pokrevenstvi,
nedospélosti, rozdilnosti v ndbozenstvi a Svagrovstvi. Ve farnosti DaSice je nejpocetn&ji

zastoupena prekazka véku, kdy pfinejmensim jeden ze snoubenci nedosdhl minimalniho

100



poZadovaného véku 24 let stanovené¢ho dle ABGB. Tato piekazka se tykala 45% snoubenct,
coz je skoro polovina vSech uzavienych manzelstvi. V sedmdesatych a osmdesatych letech
uzavirali nezletili snoubenci téméf polovinu vSech svazkl. Druhou nejcastéjsi prekazkou
vyskytujici se ve farnosti je piekdzka pokrevenstvi (pokud osoby blizkého piibuzenského
vztahu chtély uzaviit manzelstvi) €itajici okolo 3% z celkového poctu siatki. Méné cCastéji
byla zastoupena piekazka smiSeného manzelstvi a nejméné prekazka Svagrovstvi s celkovym
poctem 21 pripadu.

Ve druhé a stéZejni Casti prace je vénovana pozornost predevsim siateCnosti, ktera
patii mezi zasadni demografické jevy. Neovlivituje pouze ptirozeny pohyb obyvatelstva, ale
ma vliv i na porodnost, tedy na lidskou reprodukci. Proto je dilezity zejména siatkovy vek,
jelikoz snim souvisi doba strdvend v manzelstvi. Ve farnosti DaSice bylo v priabéhu
sledovaného obdobi evidovano 3851 uzavienych snatkll, coz ptedstavuje pfiblizné 34 snatkli
za rok. Pokud zhodnotime vyvoj poctu siatki ve farnosti DaSice v pribéhu 19. stoleti,
muzeme konstatovat, ze se jejich pocet postupné zacal zvySovat jiz ve dvacatych letech, ale
v disledku stradani obyvatel kvili vleklé epidemii cholery ve tficatych letech, je znatelny
mirny pokles snatkli. V obdobi 18001918 pfipadlo na jeden rok primérné 32 snatkt. Tento
pocet ovliviiovala fada faktorti vyplyvajici jiz z ustanoveni o manzelském pravu, ale dalsi
nemén¢ dilezitou roli hrdlo povoleni ke snatku (potfebovali ho oba snoubenci, pokud
nedosahli zletilosti), v€k, povinna vojenska sluzba, ¢i pozice statniho zaméstnance, nebot’ 1 ti
potfebovali povoleni k uzavieni manzelstvi. Vliv na snate¢nost mély také ekonomické a
socialni podminky, epidemie, valky, ale také obdobi v roce, kdy se siatek uzaviral. Nejvyssi
pocet snatkd byl v dasické farnosti zaznamenan v letech 1882-1883 kdy bylo uzavieno 60 a
57 platnych manzelstvi.

Ve sledovaném obdobi uzavielo v daSické farnosti nejvice zenichd prvni shatek ve
véku 25 let, nepotiebovali tedy povoleni od svého otce, coz bylo vyZzadovano u snoubenct
mladSich 24 let. U Zen byla situace trochu odli$na, nejcastéji se poprveé vdavaly ve 22 letech.
Nejmladsi nevésta dosdhla véku 16 let a tff mésic a nejmladSi Zenich ziskal povoleni
k Zenéni od otce v sedmnacti letech. Snatkovy veék zasadné ovlivnil schopnost reprodukce
obyvatelstva. Cim mladsi se divka vdavala, tim vice se prodluzovalo jeji reprodukéni obdobi,
&imZ rostla Sance, Ze porodi v&tsi pocet déti. Zena je povaZovana za nejvice plodnou mezi 20-
29 rokem zivota, maximalné ovSem do 40 let. Ve vice nez 78% uzavienych manzelstvi obou
svobodnych snoubencti byl star§Sim muz. Nejvice je to vidét na pocatku sledovaného obdobi,
kdy starsich muzi bylo vice nez 81%. Naopak nejméné jich bylo v letech 1850-1879, kdy se
jejich podil snizil o vice nez 10%.
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Posledni kapitola se zabyva otdzkou konfesijné smiSenych siatkli uzavienych ve
farnosti DaSice a podrobné rozebird patnact téchto ptipadi. V roce 1781 se nevelky pocet
obyvatel farnosti DaSice, pfihlasil k n€které ze statem tolerovanych konfesi. Poté vyvstala
nutnost zacit fesit 1 otazku smiSenych manzelstvi, resp. konfesijni ptisluSnost déti v takovém
svazku narozenych. Tolerancni patent uzakonil v tomto bod¢ jasnou zasadu, ze v piipadé
snatku katolika s evangelickou maji byt déti obojiho pohlavi vychovavany v katolické vite a
Vv piipadé manzelstvi evangelika s katolickou maji synové nasledovat vyznani otce a dcery své
matky. Tato zasada se dodrzovala dlouho a byla pfi uzavieni platného manzelstvi provazena
povinnym potvrzovanim reversu na vychovu déti ze strany prisluSnika tolerovaného vyznani.
Zménu postaveni tolerovanych cirkvi pfinesl Protestantsky patent, ktery zrusil reversy na
vychovu déti zavedenych v tolerancni dobé a zrovnopraviioval oba manzele. Z tohoto divodu
je mozné smiSené snatky ve farnosti DaSice rozdé€lit do dvou skupin. Prvni tvofi ty svazky,
kde snoubec vyznavajici helvétskou konfesi musel dolozit v reversu nebo ve vyjadieni
informace o vychoveé budoucich potomkt. Druhd skupina predstavuje tu ¢ast, kde snoubenec
evangelik sepiSe s katolikem smlouvu o vychové déti, které ve vétSin€ piipada
nasledovaly katolickou viru. Z analyzy smiSenych snatkl jasné vyplyva, Ze vzdélangjsi byli
muzi nez zeny vzhledem k tomu, ze ¢ast Zen se ani nedokazala podepsat, ptiblizné¢ kazda pata
nevésta priznala pred uzavienim snatku t€hotenstvi ¢i jiz dité porodila, z ¢eho jasné vyplyva,
7ze se snoubencem mély pohlavni styk. V péti pifipadech ze vSech uzavienych smiSenych
manzelstvi byl vzdy jeden ze snoubencil pfisluSnik mnétického rodu Kucerovych. Nejstarsi
FrantiSek Kucera star$i zplodil s manzelkou Marii rozenou Klou¢kovou nejméné ctyii déti a
vSechny je vychovavali v helvétské konfesi. Dvé€ dcery nechal provdat za katoliky z blizkého
okoli. Syn FrantiSek Kucera se ozenil s katoliCkou a druhy syn Jan si vzal za Zenu
evangelicku. O piiblizné¢ dvacet let pozd&ji dosahly déti ztéchto smiSenych svazki
shatkového veku. A tak v rozmezi tii let probehly dalsi tfi svatby, tentokrat Marie Brandoveé,
dcery Marie Kucerové, FrantisSky Kuceroveé, dcery FrantiSka Kucery mladSiho a Vaclava
Kucery, syna Jana Kucery.

V katolické farnosti DaSice €inil primérny podil smiSenych snatki oproti celkovému
poctu jen néco malo okolo 1%, coz je nizs§i pocet nez ve srovnani napfi. s farnosti Zdechovice,
kde ¢inil tento podil okolo 16,8%. Tyto pocty sniZzuje moZznost, Ze nékteré jsou zapsany
v evangelickych matrikach, ale jde pouze o nizky pocet, protoze zejména v prvni poloving 19.
stoleti katolickd cirkev hodné tlacila na to, aby takovd manzelstvi nebyla uzavirdna pted
evangelickym pastorem. Z pohledu miry snatecnosti byla farnost DaSice zejména od

Sedesatych let svym poctem nad celozemskym priamérem.
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Na zavér lze uvést, ze problematika konfesijn¢ smiSenych snatki byla dosud
zkoumana jen okrajové a predlozena prace je prvnim vyzkumem, ktery vyuziva jako primarni

pramen snubni protokoly a doklady ke snubnim protokolim.
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Resumé
The author aims to analyse the frequency of interdenominational marriages and other

diriment impediments in the Parish Dasice in the 19" century. Marriage between engaged
couples belongs as one of the basic Catholic Rites of Passage. Each of them are preceded by
one confession, marriage exams, announcements and engagement. The engagement can be
considered a family feast, where the engaged couples agree the details of a future marriage.

Citizens of Dasice who belong to the Evangelical church could marry fellow
Evangelicals. They also had the option of entering into a valid marriage with Catholics. This
caused 23 cases of interdenominational marriages appearing in the territory of the Parish. The
method of anonymous excerpted data from wedding protocols was used for research in the
selected period 1804-1918. The thesis is divided into two main parts.

The first chapter of the thesis discusses what types of diriment impediments have
appeared in the Parish. The next chapter analyses the history of the Parish DaSice and the
Evangelical congregation in Dvakacovice. The third chapter represents development of the
marriage legislation which influenced development of interdenominational marriages and
diriment impediments during the selected period. The parson faced the four most common
impediments during his pastoral practice. They were kinship, interdenominational marriages,
minority and impediment of brother in law. The most frequent impediment was represented
by age in the Parish Dasice, where one of the fiancés was underage. The impediment limit for
underage was set by ABGB at 24 years.

In the second part of the thesis the author focuses on the nuptiality, which is one of the
fundamental demographic phenomena. A total of 3851 marriages were registered in the Parish
Dasice during the selected period. This number represents approximately 34 marriages per
year. It was influenced by a number of factors that arose from the provisions of the marriage
legislation. Another important role was played by the marriage approval (both parties in the
engaged couple needed this approval if they were underage), age, compulsory military
service, or the position of civil servant. They also needed a marriage license. The influence on
the nuptiality also came from economic and social conditions, epidemics and wars. The
highest number of marriages were recorded in the Parish Dasice between the years 1882 and
1883 when 60 and 57 valid marriages were concluded, respectively. The highest number of
grooms were married at the age of 25 in the Parish DaSice during the selected period. They
did not need the permission from their father, which was required for engaged couples under
the age of 24. The situation for women was a little different because they often married at the

age of 22 for the first time.
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The last chapter deals with the problems of the interdenominational marriages in the

Parish Dasice. Fifteen case studies are analysed.
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Priloha é. 1

Pocet sniatku ve farnosti DasSice

| CPrekaZka Pck4zka Pckazka Pck4zka
Rok | Podet siiatkd smlsve neho, pokrevenstvi Svagrovstvi véku
manzelstvi
1804 28 0 1 0 11
1805 33 0 1 0 15
1806 32 0 2 0 14
1807 44 0 3 1 20
1808 34 0 1 1 16
1809 29 0 1 0 12
1810 36 0 1 0 17
1811 38 0 2 1 16
1812 34 0 1 1 15
1813 30 0 2 0 13
1814 31 0 1 0 14
1815 27 0 2 0 11
1816 34 0 1 0 16
1817 32 0 1 0 15
1818 31 0 0 0 14
1819 25 0 0 0 11
1820 31 2 0 1 14
1821 28 1 0 0 12
1822 31 0 1 0 13
1823 37 0 1 1 15
1824 34 0 1 0 15
1825 40 0 2 0 17
1826 29 0 1 0 12
1827 33 0 1 0 16
1828 34 0 1 0 13
1829 40 0 2 0 19
1830 37 0 1 0 18
1831 29 0 1 0 14
1832 35 0 1 0 16
1833 28 0 1 0 10
1834 31 1 0 0 12
1835 30 0 0 0 14
1836 37 0 2 0 15
1837 35 0 2 1 14
1838 24 0 1 0 10
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1839 27 0 0 0 12
1840 34 0 2 0 14
1841 45 0 3 1 20
1842 33 0 1 0 14
1843 38 0 2 1 17
1844 30 0 2 0 11
1845 29 0 1 0 13
1846 28 0 1 0 12
1847 40 0 1 0 18
1848 34 0 0 0 16
1849 43 0 1 1 20
1850 33 0 0 0 14
1851 36 0 0 0 15
1852 33 1 1 0 12
1853 30 0 0 0 13
1854 26 0 0 0 11
1855 25 0 1 0 13
1856 29 1 1 1 17
1857 32 1 0 0 15
1858 36 1 1 0 14
1859 39 0 1 1 19
1860 35 0 0 0 15
1861 39 0 1 0 16
1862 45 1 0 0 18
1863 47 1 0 0 17
1864 38 0 1 0 16
1865 36 0 1 0 19
1866 25 0 0 0 13
1867 43 0 2 1 19
1868 53 0 1 0 21
1869 41 0 1 0 18
1870 48 0 1 0 20
1871 35 0 2 0 17
1872 42 0 1 0 21
1873 46 1 2 0 20
1874 38 1 0 0 24
1875 34 0 2 0 19
1876 30 0 1 0 15
1877 56 1 2 0 29
1878 52 0 2 0 27
1879 46 1 1 0 20
1880 40 1 0 0 21
1881 47 0 0 0 23
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1882 60 0 1 0 21
1883 57 0 1 0 23
1884 41 0 2 0 19
1885 26 1 - - 9

1886 37 0 - - 12
1887 24 0 - - 7

1888 22 0 - - 8

1889 39 0 - - 14
1890 31 0 - - 12
1891 42 0 2 0 16
1892 40 0 2 0 21
1893 29 0 0 0 15
1894 33 0 1 0 21
1895 38 0 1 0 23
1896 42 1 0 0 20
1897 21 0 1 0 14
1898 22 0 0 0 13
1899 29 0 0 0 15
1900 35 0 2 0 18
1901 37 0 3 1 22
1902 39 0 2 0 20
1903 40 2 1 1 19
1904 44 2 0 1 22
1905 36 0 0 0 17
1906 34 1 1 1 11
1907 18 0 1 0 10
1908 25 0 2 0 11
1909 24 0 2 1 9

1910 17 0 1 0 6

1911 32 0 1 1 14
1912 23 0 1 1 11
1913 28 0 1 1 12
1914 24 1 0 0 14
1915 9 0 0 0 5

1916 15 0 2 0 6

1917 16 0 2 0 7

1918 27 0 0 0 9
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9. Seznam obrazovych priloh

Obrazek ¢. 1 — Snubni protokol z roku 1817 ve formé volné svazaného psaného zdznamu
Obrazek ¢. 2 — Ukazka reversu s informaci o vychoveé budoucich potomku (Jan Schejbal)
Obrazek ¢. 3 — Snubni protokol z roku 1852 ve formé svazaného predtisténé¢ho zaznamu
Obrazek ¢. 4 — Smlouva o nabozenském vychovani déti z roku 1874

Obrazek ¢. 5 — Dispenz prekazky smiSeného manzelstvi z roku 1874 od biskupské konzistore
v Hradci Krélové

Obrazek ¢. 6 — Doklad o konvertovani ke katolické cirkvi z roku 1902

Obrazek ¢. 7 a ¢. 8 — Snubni protokol z roku 1880 v podob¢ sjednoceného tiskopisu s doklady

ke snubnim protokolim

114



Obrazek ¢. 1




Obrazek ¢. 2




Obrazek ¢. 3




Obrazek ¢. 4




Obrazek ¢. 5




\O
>0
4

N
Ras]

=
O
@)




Obrazek ¢. 7
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