Posudek oponenta diplomové prace
Nazev prace: ReSeni prestupkil na useku silniéni dopravy na obecnim Gfadé obce s rozsifenou
pusobnosti

Autor prace: Bc. Klara Svétla
Oponent: Mgr. Pavlina Venzarova, MPA

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, naplf prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace.

pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Casti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:
Student vyuZival dostatetné mnoZstvi informaénich | ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, Udaje zcela sprévné zobecioval, analyzoval a citoval. v
informacénimi zdroji:

Student zvolil vhodny postup reseni k naplnéni cile:  ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody.

Student v préci pouzival sprédvnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji tiroved prace. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnocenf dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po Castecné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze cjedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Autorka velmi vhodné zvolila téma prace s ohledem na své pracovni zkusenosti. Cil prace je stanoven na str. 12. Terminologicky by zde mélo byt uvedeno
presnéji ,,......prestupkl souvisejicich s bodovym hodnocenim fidice a vysokorychlostnim kontrolnim vazenim.“ Po prostudovéni prace konstatuji, Ze cil
prace byl spInén. V souvislosti s informovanosti fidice o stavu bodového konta mohl byt zminén také Portal obcana. Velmi pozitivné hodnotim snahu o
zjednoduseni Urednich postupl. Autorka navrhuje konkrétni Upravy s detailni znalosti obou témat. Prace ma péknou grafickou Upravu.

Otézky k obhajobé

1. Jaké konkrétni pfinosy vidite ve zméné bodového hodnoceni fidice? 2. Domnivate se, Ze bodovy zdznam ma spiSe sankéni nebo preventivni charakter?
3.V kap.3.2. je v souvislosti s navrzenou zménou vysokorychlostniho vazeni zminovan pravdépodobny narGst prestupkd. Domnivéte se, Ze by postacily
navrzené Upravy technologického procesu nebo by bylo tfeba pfijmout dalsi ufedniky?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vysSe uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Pra’ci hodnotim celkové stupném B (1.5) Eﬂ
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