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Oponentni posudek diplomové prace Be. Pavla Matéjicka

Nazev préace:

VyuZziti spolupisobeni uhlikatych sorbentii a iontovych kapalin pro odstranovani biologicky
obtizné odbouratelné kyseliny flufenamové z kontaminovanych vod

Diplomant Bc. Pavel Matéjicek piedlozil diplomovou praci na téma odstraiiovani kyseliny
Ié¢iva byla zvolena jako modelovy kontaminant a student ovéfil a porovnal moznosti jejiho
odstranovani z kontaminovanych vodnych roztoki pomoci aktivniho uhli a alternativnich uhlikatych
sorbenttl (biochar, sludgechar a suseny Cistirensky kal) s in situ impregnaci pomoci iontovych kapalin.

Diplomové préace je sepsana na 110 stranach, ma obvyklé &lenéni (Uvod, Teoretickd &ést,
Experimentalni ¢ast, Vysledky a diskuze, Zavér), je doplnéna 28 obrazky a 31 tabulkami. Diplomant
se opira o 55 literarnich zdroju.

V tGvodu teoretické Casti se student zabyva kyselinou flufenamovou, jejimi vlastnostmi a
terapeutickym ucinkem. Ddle popisuje jednotlivé metody pouzivané k odstraniovani 1é¢iv a jejich
metabolitl z odpadnich vod.

V experimentalni ¢asti popisuje pripravu modifikovanych uhlikatych sorbentl, odstraniovani
kyseliny flufenamové pomoci pfipravenych sorbentil a vyhodnoceni jednotlivych experimentt.

V praci je fada typografickych chyb a nedostatki, napf-.:

-V tiSténé verzi prace pred titulni stranou a také pfed zadnimi deskami chybi strana (bily
list).

- JiZ vnazvu prace a dale pak Vv celém textu diplomant uvadi kyselina Flufenamova
s velkym pismenem, coZ je nevhodné, jedna se o chemicky ndzev slouceniny, nikoliv 0
obchodni znacku. Tohoto typografického ,,prohfesku‘ se dopousti i u dal§ich chemikalii
(napt. Benzalkonium Chlorid).

- str. 17 - (prvni véta Uvodu) student nerespektuje shodu podmétu s piisudkem a uvadi:
,Od doby, kdy byly poprvé syntetizovany, staly se léciva problemem a hrozbou pro
Zivotni prostredi.*

- str. 18 — typografické chyby tromboxan, prostacyklin

- str. 20 — Chan-Evans-Lamovi reakce

- str. 25 — Mustafa a kol. se zabyvaly

- str. 30 (posledni véta) — ,, Tento sludgecharu byl pfipraven ....“

- psani procent bez mezery — napt. 50%

- Vtextu experimentalni ¢asti student nepouziva disledné trpny rod a uvadi napft. na str.
35 ,, roztoky se vytvarely... , .... vyuzivaly se testy...”, str. 63 ,,kohout se pooteviel..”

- str. 35— kap. 2. 4 Analyza obsahu experimentii ....

Pro nezasvéceného Ctenare je tento nazev kapitoly pon¢kud matouci a nic netikajici.



str. 36 — Autor uvadi: ,,Pro zjisteni hodnoty ucinnost odstranéeni FFA byl vyuzit tento
vztah (4)....“ Vhodngj§i by bylo uvést napf. ,,U&innost odstranéni FFA byla
vyhodnocovéna dle rovnice (4)....

str. 37 — V kapitole 2.4.3 Vyhodnoceni adsorp¢nich charakteristik chybi pod
nazvem kapitoly alespont 1-2 ivodni véty. Navic tvodni véta postrada sloveso. Text
kapitoly zaCina ,,...Vztah pro vypocet naadsorbovaného mnozstvi FFA na dany sorbent
dle vztahu (5)..

str. 37 — Autor chybné¢ uvadi rov. (6) a (7) jako pseudoprvni a pseudodruhy ad. V rov.
(6) by mél byt uveden piirozeny logaritmus a nikoliv dekadicky, pfipadné lze uvést
dekadicky, ale s prepoc¢tem. Rovnice (7) neodpovida kinetice II. fadu....

str. 44 — nevhodny nazev kap. 2. 6 ,,Odstrariovani sodné soli kyseliny Flufenamové
S vybranymi uhlikatymi sorbenty....." mize u nezasvéceného Ctenafe vyvolat mylny
dojem, ze se jedna o sil kyseliny flufenamové se sorbentem...

str. 58 — kapitola 2.8 zacina slovy ,,Byla provedena kinetika sorpce.....“ Formulace do
odborného textu pon¢kud nevhodna...

str. 60 — V posledni vété autor uvadi: ,,Vysledky experimentovani jsou uvedeny
v tabulce 24 Formulace do odborného textu ponékud nevhodna...

str. 77 — Autor uvadi: ,,...v pripadeé aktivniho uhli doslo k 66,6% ucinnosti...*

V praci je fada tabulek, misty velmi obsahlych (napf. Tab. 29 na str. 71-75), které by
bylo vhodnéjsi umistit do Ptiloh.

K predlozené diplomové praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

U obr. 21 na str. 88 a obr. 22 na st. 89 nejsou uvedeny rozptylové usecky. Mohl by
student vysvétlit, kolikrat byly experimenty provadény a jaka je presnost méteni?

Na str. 89 vTab. 31 jsou uvedeny rychlostni konstanty pseudoprvniho a
pseudodruhého ¥adu s rozméry 1. min® a g. mg. min. Mohl by autor uvést, co je
Vv konstantach zahrnuto?

Mohl by autor uvést, co je vyneseno na ose y u grafu na obr. 24?

Poklada autor n€ktery ze studovanych sorbentil za vhodny pro primyslové vyuziti?

I ptes uvedené nedostatky pokladam piedloZenou diplomovou praci za zdatilou, student odvedl
znaény objem experimentalni prace a z experimentii vyvodil logické zavéry.

Zavérem konstatuji, Ze diplomant Bc. Pavel Matéjicek zadani diplomové prace splnil v plném

rozsahu.

Préci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou

V Pardubicich dne 24. 5. 2021 doc. Ing. Alena Komersova, Ph.D.



