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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva stavebnimi a sochaifskymi pamatkami v Libéchové (okr. Mélnik).
Prace je zaméfena na vybrané pamatky, které jsou hodnocené z hlediska umélecké
a kulturn¢historické hodnoty. Jednd se o zhodnoceni jejich stavu a navrhu pro naslednou
pamatkovou péc¢i. Nedilnou soucasti prace je i historicky vyvoj obce a dopad turismu

na soucasnou podobu pamatek.
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TITTLE

Libéchov and its architectural and sculptural monuments from the point of view of monument
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SUMMARY

The diploma work talks about historically important buildings and statues in Libéchov
(M¢lnik district). My thesis selects specific sights which are valued from artistic, cultural and
historical aspects. I evaluate the stage they're in now and the successive steps to rehabilitate
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UvVOD

Cilem této diplomové prace je zaméfeni se na problematiku pamatkové péce v praxi ve
mest¢ Libéchov ve StiedoCeském kraji, okrese Mcélnickém. Libéchov jsem zvolila
Z divodu blizkosti lokace k mému bydlisti a zdroveil ze snahy poukédzat na Spatny stav
hodnotnych pamatek v obci. Pokud by doslo k renovaci, obec by tak zvysila svou historickou,
urbanistickou i estetickou hodnotu.

Préce je rozd€lena na teoretickou a na praktickou cast. Teoreticka Cast je rozd€lena na
nékolik dalSich kapitol, které se zaméfuji na historii obce, vyznamné osobnosti, které piisobily
v obci a na jejich Cinnost. V Kapitole Historie vSednich i nevsednich dni jsem se pokusila
zmapovat dopady vSeobecné znamych historickych fakt na obec, ale i vyjimecnych udalosti.
Pro napséani teoretick¢ Casti bylo nutné vyhledat a nastudovat odbornou a tematickou
literaturu, nasledné ji analyzovat a interpretovat. S ohledem na dohledané materialy a jejich
dostupnost se jednd o mikrohistorickou analyzu. Pfinosnou publikaci a uréitym vzorem
k vytvotfeni analyzy, i kdyz na pfibéhu jiné lokality, byla kniha od Josefa Petran¢ Ptib¢h

Oubénic.?

Ktématu pamétkové obnovy a postupim Ilze zminit Metodiku stavebné
historického prizkumu® a dal§i prace, které vznikly diky stejnojmennému autorovi, Petru
Mackovi.® K pochopeni konstrukci historickych staveb je nezbytnd publikace od Jiiiho
Skabrady.* Faktograficky pfinosnym pro Libéchov se stalo dilo o dubském okresu od
Friedricha Bernaua®, kde je o Lib&chové n&kolik stran ve velmi podrobném chronologickém
pfehledu Vv némeckém jazyce. Dale by mohl pokraovat letmy ndastin historickych
a topografickych praci o Libéchové. Prvnim ucelenym tiskem o Libéchové se stal priavodce
Josefa Libéchovského zroku 1901, jehoz spis piedstavoval Libéchov predev§im jako
atraktivni turistické misto.® Jde o ¢isté Sesky psany jazykovy tisk, v némz se nachdzi z vétsi
casti soudobé informace a zaroven je pieplnén dobovou reklamou. Jednd se tedy spiSe
o turistickou brozuru. V roce 1930 vznikla za podpory mistni osvétové komise publikace
Adolfa Condla. Ac¢koliv 3lo o vazeného libéchovského ob&ana, ktery mél piehled, bohuzel
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nebyl schopen ani zdaleka pifekonat faktograficky dilo Bernaua.” Vyznamnym rodim

' PETRAN, Josef. Piibéh Oubénic: mikrohistorie ceské vesnice. Praha: NLN, 2001. ISBN 80-7106-469-6.

2 BERANEK, Jan — MACEK, Petr (edd.). Metodika stavebnéhistorického priizkumu. Praha: Narodni pamatkovy
ustav, 2015. Odborné a metodické publikace, svazek 70. ISBN 978-80-7480-037-5.

3 MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum. Praha: Jalna, 2001.

MACEK, Petr. Barevnost fasdad: prizkum, dokumentace, vyhodnoceni a obnova exteriéru historickych staveb.
Praha: Narodni pamatkovy tstav 2009. ISBN 978-80-87104-48-4.

4 SKABRADA, Jiii. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7.

> BERNAU, Friedrich. Der politische Bezirk Dauba. Dauba, 1888.

8 LIBECHOVSKY, Josef. Libéchov, jeho pamdtnosti a malebné vylety po okoli. Kladno, 1901.

7 CONDL, Adolf. Libéchov a okoli. Libéchov, 1930.



Lib&chova, Pachtim a Veithim se vénuje prace Josefa Hanzala.® Velice podrobnou praci
0 pivodu, pfichodu rodu a sledujici dal$i veithovské osudy je monografie od Miroslavy
a Ladislava Jouzovych.® Souhrnné informace nejen o Lib&chovu ale o celém regionu
Me¢élnicka podava v nékolika knihach, publikovanych v poslednich letech, historik Jan
Kilian.!° Jedna se pouze o maly vyget literatury, ktery je v této prace tematicky rozsiten.

Ve druhé kapitole Vyznamné osobnosti Libéchova se zaméfuji pfedev§sim na sochaie
Vaclava Levého, na jeho zivot, na jeho dila v zameckém arealu a sochatska dila v ptirodé
Vv okoli Lib&échova, ktera jsou nedilnou soucasti vzezieni krajiny. Tato kapitola obsahuje témé&f
vSechna dila umeélce. PredevS§im se zde zabyvam rozborem oblibenych turisticky
navstévovanych mist. V tomto piipadé je pouzita umeélecko — historicka ikonograficka
metoda, ktera pomaha provést rozbor uméleckych dél z ikonografického pohledu. Dale pak
zminuji Bernarda Bolzana a Josefa Navratila. Mohla bych vybrat daleko vice osobnosti, ale
prvotnim cilem této prace je obnova mistnich pamatek, nikoliv bibliografické staté
0 osobnostech, jakkoli vyznaénych.

Praktickd cast predstavovala predev§im mapovani objektl v terénu a pofizovani
fotodokumentace. Ukolem této faze bylo objasnéni stavebniho vyvoje zkoumaného objektu
ana jeho zadklad¢ objekt popsat. K tomu mi napomohlo studovéni starych map (cisaiskych
otisk®). Rada objektil je spojena se jmény vyznamnych a vaZzenych osobnosti Libéchova, kdy
se jejich véhlas dostal i za hranice.

Prace by mohla vést k upozornéni soucasnych majiteli (soukromé vlastnictvi, obec,
cirkev) na aktualni, u nékterych objektl hrani¢ni havarijni stav. Pfedev$im vSak upozoriuje
na umeéleckou a kulturné historickou hodnotu téchto vybranych pamatek. Z obce Libéchov
jsem vybrala podle vlastniho usudku né€kolik pamatek, dle mého nazoru hodnotnych objekti
(z urbanistického, uméleckého a kulturné historického pohledu), které jsem se nasledné
snazila na zéklad¢ vlastniho vyzkumu zhodnotit. Tyto hodnotné pamditky mély casto
v minulosti dtlezitou funkci pro fungovani a rozvoj obce.

K vybranym objektim budou ve formé& katalogu pfilozeny fotografie na zéklade
vlastniho terénniho vyzkumu. K nékterym stavbam byl omezeny pfistup, proto jsou nasledné
v obrazové priloze ponékud nestastné zachyceny. Ojedin€le se jedna o fotografii dostupnou
na internetu. Nelze tedy opomenout zminované internetové zdroje, které obsahuji dostupné

informace ke zkoumanym objektim. V pfipad¢ této prace se jedna piedev§im o ortogonalni

8 HANZAL, Josef. Libéchov osvicensky a romanticky. SSH 14, 1979, s. 187-196.

® JOUZOVI, Miroslava a Ladislav. Veithové: Od tkalcovského stavu ke Slechtickému titulu. M&lnik: Regionalni
muzeum M¢lnik, 2008. ISBN 978-80-903899-2-2.

W0 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016. ISBN 978-80-254-9557-5.
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fotomapy a katastralni mapy, které zachycuji urbanistickou situaci objektu. Dale to jsou rizné
digitalizované dokumenty v pamatkovém katalogu na strankach Narodniho paméatkového
ustavu.

V kapitole Pohled na turismus v 9. stoleti a dnes jsem chtéla upozornit na piiznivé
I nepiiznivé dopady turismu na pamatky a jak tato volnoCasova zaliba vznikla. Turismus je
V dnesni dobé nezanedbatelnym ukazatelem spolecnosti. Libéchov a okoli, pfedevsim celé
Kokoftinsko, jsou v soucasné dob¢ hojné navstévované lokality. Bohuzel ne vzdy je turisticky
ruch podporovan a rozvijen.

V posledni kapitole s ndzvem Ndastin moznosti pamdtkové obnovy jsem vytvorila
sumarizovany navrh mozné pamatkové obnovy nékterych objektli. Jedna se o velice obsahlé
téma, které by si zaslouzilo pozornost v budoucich samostatnych pracich.

V piiloze nalezneme krom¢ zminovanych fotografii i doprovodnou dokumentaci

dokreslujici dané téma v podobé cisaiskych otiskit map nebo dobovych pohlednic.
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1. HISTORIE VSEDNICH I NEVSEDNICH DNI

Meésto Libéchov se nahazi v okrese M¢lnik ve Stiedoceském kraji. Méstecko lezi nad
pravym biehem Labe, pfi Gsti ficky Libéchovky, pramenici u Nového Berstejna u Dubé.
Rozklada se na hranici trodné Polabské niziny a piskovcové tabule Kokofinské oblasti. Podle
archeologickych nalezti kolem kostela sv. Ducha Ize usuzovat jiz o staroslovanském osidleni.
Nalezené artefakty v podobé keramiky ukazuji na prvni fazi kolonizace, kterd zapocala
v pribc¢hu 11. a 12. stoleti. AvSak prvni pisemné prameny jsou mladSiho data. Piivod jména
vsi Libéchov neni dodnes zcela objasnén. Prvni dolozené zminky o Libéchovu pochazi z roku
1316 ze zapisu desk zemskych, kdy zde méli sidlit Domin, Lipolt, Vojslav, Jufata a Vaclav
z Libéchova. Informace o tomto obdobi je vSak velice chaotické az skoro nepiehledné.
Ptesnéjsi a vérohodnéj$i informace ziskavame v polovin€ 14. stoleti, kdy se objevuji jména
Nechval a Zdislav z Libéchova. Za jejich vlady se stal kostel sv. Havla centrem farnosti
mélnického dékanatu. Pozdéjsi majitel Marek z Libéchova prodal majetek v roce 1403 Janu
Prudotovi z Veitmile.'*

V roce 1410 patfil Libéchov Skopkiim z Dubé.'? Toto tvrzeni viak vyvraci Jan Kilian
ve své knize Dé&jiny Libéchova a opird své tvrzeni o rukopisy Jana Langhanse, kdy se
Skopkové objevuji v Libéchové az vroce 1414.%2 V prabéhu husitskych valek se fara
v Libéchové stala kalisnicka, stejné jako nedaleké mésto Mélnik.* Od roku 1513 zaali
na Lib&chové vladnout Beikovsti ze Sebifova. Avsak pouze do doby pobélohorské, jelikoZ se
tento rod velice aktivné ucastnil v protihabsburském odboji a byl odsouzen k zivotu v exilu.

V roce 1541 se Libéchov dostal koupi do vlastnictvi Kaspara Belvice z Nostvic. Rytif
z Nostvic zvolil libéchovskou gotickou tvrz jako své sidlo a pfebudoval ji na renesanéni
rezidenci. Od 17. stoleti se za¢ind dominantné Ceska ves stavat vsi s pfevazné némeckym
obyvatelstvem.®

Béhem tficetileté valky prochazela Libéchovem fada vojsk. Hned po bitvé na Bilé
Hofe dorazily do mélnického regionu cisarské oddily. Libéchov mél jako mésto na rozdil
od jinych mést Stésti a nebylo tolik pretézovano. Pfesto zde nocovalo nékolik sbort

cisafskych vojakt. Z polského sboru, ktery zde nocoval vroce 1636 nemélo mistni

W KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 22.

12 kUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Praha: Libri, 2002, s. 421. ISBN 80-
85983-15-X.

B3 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 23.

14 BERNAU, Friedrich. Der politische Bezirk Dauba, s. 445.

15 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Lib&chov, 2016, s. 44.

Tomuto tvrzeni se nepfiklani Karel Kuca (Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku). Naopak tvrdi,
ze Némci dominovali az v 19. stoleti.
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obyvatelstvo velkou radost. Lidé se jich bali vice nez samotného nepfitele, jelikoz polsti
vojaci neméli v jejich ocich dobrou povést, patfili k tém nejobavanéjs§im vojakim. Mizeme
zminit Sasy, ktefi se dostali do Libéchova pii obsazeni Mélnika. Stalo se tak 11. listopadu
1631, kdy se Mélnik vzdal Sasim bez boje. Na jafe roku 1639 se objevila na pomezi Cech
Banérova Svédskd armada, ktera postupovala ku Praze a béhem svého tazeni se dostali
Svédové i do Libé&chova.'® Svédské najezdy se velice ¢asto opakovaly, Lib&chov i okolni
mésta jejich pritomnosti trpéla. Vojaci drancovali, kde se dalo, poskozovali majetky obyvatel,
brali potravinové zasoby, které snédli a vSe co jim piislo pod ruku odvezli. Libéchov se také
podilel na rekrutovani a vystrojovani cisarského vojska. Lidé zacali poukazovat na nemoznost
platit kontribuce a fada znich musela opustit své grunty a zanechat Zivnosti.!’ Béhem
tiicetileté valky zaznamenalo veliky upadek vinaistvi zasluhou Spatnych klimatickych let, ale
samoziejmé zasluhou vojaki, kteti délali Skody ve vinicich i na samotném ving. Vojaci vSak
nebyli jedina pohroma Libéchova.

V roce 1680 vypukl mor, ktery se z Uher pies Rakousy dostal i do Cech. Mor neboli
také cerna smrt kdysi symbolem hromadnych umirdni vylidiioval celd mésta a vesnice.
Nemoc byla vysoce infekéni a zpocatku se pienasela vétSinou blechou z hlodavce. Infekce,
kterd postihne lymfatické mizni cesty, které zacnou nésledkem infekce hnisat, se nazyva
dyméjovy mor. Infekce se dostane do krevniho ob&hu, postizeny dostane otravu krve
aV poslednim stadiu se objevi ¢erné skvrny, odtud nazev &erna smrt. Udaje o nemoci
ziskavame z farnich matrik, kde mohou byt zdznamy zavadéjici, jelikoz tehdejSi lékari
oznacovali za pfi¢inu smrti mor i kdyz tomu tak nebylo (napf. syfilis). Ti, ktefi prezili vSak
7ili v bid¢, hladu a neustalém strachu, Ze se mor vrati.’® Dnes je tato tehdy smrtelna nemoc jiz
ojedinéla a 1é€itelnd. V pramenech miizeme pozorovat vyskyt moru po celd staleti, nejvetsi
morové rany probihaly ve ¢trnactém stoleti, ndsledné mensi epidemie jiZ nezasdhly Evropu
v takovém rozsahu. V roce 1680 zasahl Ceské zemé tzv. videfisky mor, ktery si vyzadal
piiblizné 100 000 obéti. Lidé neveédéli, jakym zplsobem s nemoci bojovat, zili v hygienicky
nevyhovujicim prostiedi a lékarska péce byla na nizké urovni. Navic ti lidé, u kterych
propukla nemoc se nedrzeli v izolaci a roznaSeli nemoc dél. Prevenci proti chorobé mélo byt

vykutovani domil, zdrZenlivost v jidle, sexudlnim Zivoté, v hnévu a smutku, preventivni

16 LiVA, Vaclav (ed.). Regesta fondu Militare. Prameny k déjindm tricetileté valky IV. Praha, 1953, s. 277.

7 KILIAN, Jan. Mésto ve vdlce, valka ve mésté. Mélnik 1618-1648. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2008, s. 164.
ISBN 978-80-86829-35-7.

18 Krom& moru zmitalo Ceskymi zemémi také nevolnické povstani v roce 1680. Pramentim k situaci
vV jednotlivych okresech se vénuje CANOVA, Eliska. Prameny k nevolnickému povstani v roce 1680. Praha:
Tiskova, edi¢ni a propagacni sluzba Ministerstva hospodatstvi, 1986.

19 WONDRAK, Eduard. Historie moru v ceskych zemich. O moru, morovych randch a boji proti nim,
0 zoufalstvi, strachu a nadéjich i o nezodpovézenych otdzkach. Praha: Triton, 1999, s. 10. ISBN 80-7254-073-4.
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pousténi zilou.? Morovym patronem se stal sv. Roch a na ochranu se ve méstech zacaly
stavét morové sloupy (slouzily také jako projev dikii za prekonani moru), nebo se razily
morové tolary. S vynélezem knihtisku ptfichdzi moznost rozsifit vzdélanost a Iékarské znalosti
0 moru mezi lid.

Prace obsahujici téméf presné udaje o farnostech v Cechach uvadi i zajimavé
poznatky, jako napt. Ze videniskym morem byla postizena piedev§sim chudina. Coz bylo
zplisobeno Spatnymi zivotnimi podminkami, tito lidé trpéli podvyzivou a jejich hygienické
navyky byly témeét nulové. Cisarsky dvir utekl pfed morem do Prahy a nasledné do Brandysa
nad Labem.?! Nutno podotknout, Ze fada mensich morovych epidemii probihala na mélnicku
napf. jiz behem tficetileté valky. Mor piiSel se saskymi vojsky a nasledna hygiena v tdborech
zaptiCinila narist nakazenych. O tom, Ze by se tato epidemie dostala do Libéchova nejsou
zadné zminky. V Libéchové roku 1680 byla mortalita zpocatku nizka, epidemie v plné sile
propukla az v zafi téhoz roku. Dukaz, Ze si epidemie vybirala své obéti mezi détmi
i dospélymi, a ze pfili§ nehledéla na socialni rozdily obyvatel, nalezneme ve farni matrice
Lib&chova.?? Na podzim zminéného roku tak Libéchov piisel téméf o &tvrtinu vSech obyvatel.
Intenzita nemoci zacala sldbnout a v listopadu byla zaznamenana posledni obét.
Pravdépodobné zimni klimatické podminky mor zahubily.??

V roce 1698 se stala majitelkou Libéchova Antonie Marie Josefa Scheidlerova, ktera
se v roce 1709 provdala za Jana Jachyma Pachtu z Rajova. Libéchovsky dédic Hubert Karel
Pachta se narodil vroce 1728. Za vlady Pachti z Rajova muzeme hovofit o celkové
nebyvalém stavebnim rozkvétu Libéchova. Ves se rozsifila o pozoruhodné pamatky
s urbanistickou hodnotou. V roce 1725 byl na vysoké terase vybudovan kostel sv. Havla

hrabétem Janem Joachimem Pachtou.?* Jednalo se ziejmé o jednoduchou stavbu, ktera byla

20 WONDRAK, Eduard. Historie moru v ceskych zemich. O moru, morovych randch a boji proti nim,
0 zoufalstvi, strachu a nadéjich i o nezodpovézenych otdzkach. Praha: Triton, 1999, s. 21.

2L CANOVA, Eliska. Mor v Cechéach v roce 1680. In shornik archivnich praci, &. 2, 1981, s. 265-339.

SCHULZ, Vaclav. Prispévky k déjinam moru v zemich Ceskych z let 1531-1746. Praha, 1901.

Rada praci se zaméfuje na Gernou smrt ve stiedovéku, jednou z nich je CANTOR, Norman Frank. Po stopdch
moru. Praha: BB art, 2005. ISBN 80-7341-416-3. Studie zabyvajici se detailnim pohledem na mor v Anglii.
Norman Cantor (*19. 11. 1929, 118. 9. 2004) byl kanadsko-americky historik, ktery se specializoval na
sttedovékou historii.

MEISS, Millard. Painting in Florence and Siena After the Black Death, Princeton: Princeton University Press.
1964. O nic¢ivém dopadu cerné smrti neni pochyb, dopadem na umeéni a literaturu se zabyva ve svém dile
Millard Meiss, americky historik uméni (*25. 3. 1904, 112. 6. 1975).

22 SOA Praha, RKFU Libéchov, Matriky, Matrika 1, Narozeni, oddani, zemfeli 1656-1680.

23 SOA Praha, Velkostatek Lib&chov — Chcebuz, oddéleny statek Stati 19 — Pozemkové kniha obci Lib&chov
a Zelizy 1635-1803.

24 KUBISTA, Antonin. Libéchov a jeho okoli. Praha 1906, s. 9.; CONDL, Adolf. Libéchov a okoli. Lib&chov
1930, s. 12.; BERNAU, Friedrich. Der politische Bezirk Dauba, Dauba (Duba) 1888, s. 442. Tito dva autofi
zmifiuji rok 1725, ale je pravdépodobné, ze Condl &erpal informace z Kubisty. Mezi badateli neni shoda o datu
stavby.
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v letech 1738-1741 piestavéna do dne$ni barokni podoby. Zna¢nou proménou prosel
renesancni zdmek, ktery ziskal barokni vzhled. Zameckd vé&z dostala charakteristickou
cibulovitou ban. Na zahradni stran¢ byl korpus staré zdmecké budovy doplnén o novy
reprezentativni trakt pod vedenim architekta Frantiska Maxmilidna Kafky.?® Jan Jachym
Pachta pozval i dal$i fadu umélct, aby jeho zdejsi sidlo patti¢né vyzdobili. Mezi nimi byl
malif Vaclav Vavfinec Reiner, nebo sochat Matyas§ Bernard Braun. Bohuzel Reinerovy malby
se témét nedochovaly a Braunovy sochy byly zna¢né zdevastovany. V klenuté piijimaci hale
byly stény clenény sloupy evokujici fecky chrdm a v hornim otvoru iluzivni architektury
vyobrazil Vaclav Vaviinec Reiner Merkura se tfemi Graciemi. Postavy pfipominaji ,,svalnaté
gigantické formy*. Freska nesla letopocet 1732. Podle historika uméni Pavla Preisse
pfipomind tento zpisob malby vyzdobu ve florentském palaci Pitti, jejimz autorem je
Sebastiano Ricci.?® Ve spolecenském sale v prvnim patfe se nachazely Reinerovy malby
s dal$im antickym tématem nesouci nazev Svatba Amora a Psyché. Tato malba byla oznacena
letopoétem 1733.2” Do zahrady bylo umisténo nékolik soch s mytologickym tématem z dilny
MatyaSe Bernarda Brauna. Braun mél mnoho vyznamnych zakazek, na kterych pracoval
osobn¢ a na celé¢ fadé méné vyznamnych zakazek pracovala jeho dilna zruénych kameniki,
kteti vytvareli predevSim sochaiskou zahradni vyzdobu v Libéchové nebo v Hofovicich
a Citolibech. Pravé kolem roku 1730 odevzdal Braun vedeni dilny umélciim sobé blizkym,
ktefi nasledné pod jeho jménem provadéli samostatné zakazky této dilny. Sochati ovladali
zasady MatyaSova slohu, ale neméli mistrovi schopnosti vtisknout socham emoc¢ni vyraz a se

slozitymi prokomponovanymi sochami druhého a tfetiho desetileti osmnéactého stoleti se

POCHE, Emanuel (red.). Umélecké pamatky Cech 2 (K-O). Praha, 1978, s. 235. Poche udava roky 1738-1741,
coz piebira i nasledné KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III. Praha: Libri,
2002.

O vyznamnych §lechtickych rodech viz HALADA, Jan. Lexikon ceské slechty. Erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti.
Praha: Akropolis, 1999. ISBN 80-85770-79-2.

% ANDEL, Rudolf a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé ave Slezsku III. Praha, 1984, s. 265. ISBN
25-089-84.

% Sebastiano Ricci (*1659, 71734) byl italsky malif benatské barokni $koly. Je autorem nékolika velkolepych
freskovych maleb.

21 PREISS, Pavel. Viclav Vavrinec Reiner. Praha: Odeon, 1971, s. 56.

Ztejmé soucasné s libéchovskymi freskami vytvaii Reiner dalsi objednavku hrabéte Pachty. Jednalo se o oltarni
protéjsky do kostela v Citolibech.

Vaclav Vaviinec Reiner (*8. 8. 1689, 19. 10. 1743), malif vrcholného baroka v Ceskych zemich. Vytvaii
predevsim olejové malby a fresky. V Cerninském palaci spolupracoval se stavitelem Frantiskem Maxmilianem
Kaiikou na dostavbé Cerninského palace. V roce 1718 provedl Reiner nad monumentlnim schodistém
freskovou malbu s nazvem Pad Titant/ gigantd neboli ,,Gigantomachie*

FRIC, Celestyn Liposlav — PERINA, Frantisek Jaroslav. Slavin (Pantheon): Sbirka podobizen, autografii
a zivotopisii prednich muzii ceskoslovenskych, dil 2, Praha: F. Bartel, 1882, s. 205.

JIRIK, F. X. Reiner a jeho nejstar$i malby. In Uméni: Shornik pro ceskou vytvarnou prdci 4, &. 1, Praha: Jan
Stenc, 1921, s. 362-368.

15



nedaji srovnavat.?

Co se tyce libéchovského zameckého zahradniho priceli, tak je jeho
architektonickd plastika pomérmé skromnd. Na stfeSe bocnich rizalitl zdmeckého pruceli
nalezneme sochy Merkura a Apolona, které vznikly pfiiblizné ve stejnych letech jako
Reinerovy malby. Socha Merkura byla transformaci sochy Gallasova palace. Na balkon¢ se
jedna o dvojici putt na kazdém konci zabradli. Dnes se nachazi na balkoné pouze jedna
dvojice putti, ostatni sochy chybi. Rada zahradnich plastik ziskala v 19. stoleti novou hlavu,
presto 1ze na prvni pohled poznat, Ze se jednd o Braunovu tvorbu. Sochy predstavuji Jupitera,
Herakla, Ganyméda a dvé neporusené plastiky Persea a Diany. Perseus byl transformaci
sochy Merkura ve Vrtbovské zahradé. V levé ruce drzi hlavu Medusy a v pravé drzi mec.
Dvojita transformace plastik poukazuje na vytizenost Braunovy dilny a jeji snahu splnit
vSechny objednavky.?

Za vlady Pachti se z libéchovského zamku stal spiSe mohutny komplex zemédélského
zazemi velkostatku koniren, sypek, Spycharu i baZzantnice. Coz ovSem neznamena, Ze zdmek
nemél uméleckou hodnotu, ba naopak. Veliky urbanisticky rozmach vystiidala skutecna
demograficka katastrofa v hladovych letech 1771-1772. Nastala netroda obili, v lété
15. ¢ervna 1773 se totiz prohnalo celym krajem krupobiti, které zptsobilo skody i na ovoci,
nejvice vSak na polich. Z poli zbyla jen strnisté s potlu¢enymi klasy, na cesty popadaly stromy
a fada domid méla vymlacena okna. Nasledkem toho vypukl hladomor, ktery mél nedozirné
nasledky a byl mnohem hors§i nez vSechny predeSlé morové rany. Libéchov ztratil témér
&tvrtinu obyvatelstva.®

Nejvice pozornosti se Libéchovu dostava v 19. stoleti, kdy na zdmku zil rod Veitht.
Veithové pochazeli ze Sumavskych Volar. Byla to rodina bohatych méstant, ktefi jesté vice
zbohatli na vojenskych dodavkach. V roce 1801 koupil Veith od Pachtii Libéchovské panstvi.
Jakub Veith na své panstvi ptivadél neustale nové femeslniky a v roce 1832 postavil prvni
Cesky cukrovar na fepny cukr. Zemiel o rok pozdé€ji a svymi poddanymi byl velmi

oplakavan.®! Jeho syn Antonin Veith byl spiSe intelektudlem nez podnikatelem. Ale pravé

28 POCHE, Emanuel. Matyds Bernard Braun. Vybor z reprodukci skulptur. Praha: Melantrich, 1937, s. 12.
Matya$ Bernard Braun (*24. 2. 1684, $16. 2. 1738) byl rakousky sochai a fezbét ptisobici v Ceskych zemich.
Historik uméni Vratislav RySavy se v jedné své studii zabyva spolupraci M. B. Brauna s architektem Fr. M.
Karkou a snazi se vystihnout vztah mezi témito umélci. Umélci spolupracovali také pii prestavbé a vyzdobé
libéchovského zdmku.

Matyas Bernard Braun 1684-1738: Sbornik z védecké konference Narodni galerie v Praze 26. a 27. listopadu
1984. Studie a materialy. Praha: Narodni galerie, 1988.

2 POCHE, Emanuel. Matyas Bernard Braun. Sochar ceského baroka a jeho dilna. Praha: Odeon, 1986, s. 236.
% KILIAN, Jan (ed). Mélnickd kronika Jana Josefa Albrechta ze sklonku baroka. MéInik, 2005, s. 81. ISBN 80-
239-6222-1.

31 v&stnik Ustiedni Matice Skolské, roénik 42, 1933, &islo 1, s. 15.
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diky tomu se stal Libéchov dulezitym kulturnim centrem. Jeho tajemnikem byl Frantisek
Emanuel Velc a spolupracovnikem Filip Cermak. Knihovnikem se stal Frantiek Matous
Klacel.*> Antonin se stal ¢lenem Matice Geské a vroce 1838 zalozil ceskou Skolu
ve Vehlovicich.®® Za jeho ptisobeni zde pobyvala a pracovala cela fada tehdejsich umélci.
Z umélcti napt. Josef Navratil, FrantiSek Tkadlik, Antonin Machek, Antonin Lhota, FrantiSek
Xaver Linn &i Josef Max. Ale i filozof Bernard Bolzano, jazykovédec Pavel Josef Safafik,
politik FrantiSek Ladislav Rieger, historik FrantiSek Palacky, spisovatel Josef Vaclav Fric,
nebo Vojtéch Naprstek. Po smrti Antonina se stal dédicem synovec Antonin Ladislav.
Pravdépodobné¢ se jednalo o nejvhodnéjsiho adepta, jelikoz jeho dva starsi bratry nepovazoval
Antonin za vhodné. Antoninovi Veitovi pfislo zfejmé sympatické, ze Ladislav mél stejnou
zalibu v uméni jako on. Pozd¢ji Ladislav Veith zasedal na zemském snému. V roce 1869
ziskal od papeze dédi¢ny titul fimského hrabéte. Byl €lenem muzejni spolecnosti a povazoval

se za Cecha. Béhem svého piisobeni na panstvi se snazil sblizovat libéchovské Cechy

Rada publikaci se vénuje §lechtickému podnikani — STAIF, J. (ed.). Moderni podnikatelské elity. Metody
a perspektivy badani. Praha, 2007, 5.402—-409. ISBN 978-80-7363-153-6.

Uziteény piehled o nejnovéjsich vysledcich zkoumani pro éeské zemé viz TONSMEYER, T. Der bohmische
Adel zwischen Revolution und Reform 1848-1918/21. Ein Forschungsbericht. Geschichte und Gesellschaft 32,
2006, s. 364-384.

Uceleny piehled k podnikani ¢eské $lechty nalezneme v BRNOVIJAK, Jifi — ZARICKY, Ale§ (eds.). Slechtic
podnikatelem-podnikatel ~slechticem. Slechta a podnikini v ceskych zemich v 18-19. stoleti. Vystup
z mezinarodni konference. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2008.

Publikace zamé&Fena na rod Veitht viz JOUZA, Ladislav a JOUZOVA, Miroslava. Veithové: od tkalcovského
stavu ke slechtickému titulu. M&lnik: Regionalni muzeum M¢lnik, 2008.

% FrantiSek Emanuel Velc byl ¢esky vlastenec a vychovatel $lechtickych déti. KRIVSKY, Pavel. Antonin Veith
(1793-1853) a Frantisek Emanuel Velc (1816-1890): literdrni poziistalost. Praha: Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, 1971. Edice inventaru.

Filip Cermak Tuchomé&Ficky pisobil jako knéz a piedeviim jako vyznamny mecenad uméni. Finanénimi
prostiedky podpofil spolek Svatobor, nebo vybudovani pomniku Jungmanna v Praze. CHALUPOVA, Helena.
Obrozenecky knéz Filip Cermak Tuchoméficky a jeho "tiché skutky naroduuziteéné". In Confluens: viastivédny
sbornik Melnicka. Mélnik: Regionalni muzeum M¢lnik a Statni okresni archiv Mélnik, ¢. 9, 2015, s. 58-85.
Frantisek Matou$ Klacel, ¢esky spisovatel, novinat a filosof. FrantiSek Matous Kldacel — filosof, spisovatel
a novindr. Sbornik ze sympozia konaného ve dnech 24.-26. zati 2008 v Ceské Tiebové. 1. vyd. Ceska Tiebova:
Méstské muzeum, 2008.

FrantiSek Tkadlik, c¢esky malif, grafik a pedagog. V roce 1836 se stal prvnim Ceskym feditelem Akademie
vytvarnych uméni v Praze.

Antonin Machek, malii obdobi klasicismu a biedermeieru zaméfujici se pfedevs$im na portréty.

Antonin Lhota, jeho ucitelem byl FrantiSek Tkadlik. Hlavnimi naméty je predevSim historie. Byl také
pedagogem a vychoval fadu umélct jako napt. Mikolase Alse, Josefa Vaclava Myslbeka a mnohé dalsi.
FrantiSek Xaver Linn, sochat a prvni ucitel Vaclava Levého na zamku v Libéchove.

Josef Max, sochat, ktery je autorem nékolika soch na Karlové mosté.

Pavel Josef Safa¥ik, slovensky, ale Gesky pisici spisovatel, slavista a etnograf.

FrantiSek Ladislav Rieger, vyznamny cCesky politik v revolucnich letech 1848. Zalozil Narodni stranu,
tzv. staroCechy a podporoval pasivni rezistenci.

FrantiSek Palacky, Cesky historik a spisovatel, ktery je povazovan za zakladatele moderniho déjepisectvi.

Josef Vaclav Fri¢, Cesky spisovatel, novinaf v ¢asopisech Lumir a Kvéty, predstavitel romantismu.

Vojtéch Naprstek, vyznamny ¢esky vlastenec, narodopisec a horlivy sbératel a mecenas uméni.
SECKA, Milena. Vojta Ndprstek: Vlastenec, sbératel, mecends. Praha: Vysehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-173-
9.

33 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 104-105.
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a Némce. V roce 1868 zavedl Strelecké slavnosti a rok poté se konala slavnost, kde se méli
Cedi a Némci sblizit. Kromé spoletenské aktivity se zaméfil i na zem&dé&lsky rozmach.
Lib&chov obchodoval s chmelem, fepkou, a ptedevsim s vinnou révou.3* Za jeho plisobeni se
mirn¢ pozmeénil 1 vzhled zdmku (viz. Kapitola o zdmku). A z francouzské zahrady se postupné
stavala zahrada anglického stylu, v niz se uplatnily mensi romantické stavby. V roce 1822 byl
v Libéchové ziizen chudobinec diky ptsobeni kaplana Franze Schreibera, ktery pochézel
z Volar jako Veithové. Bézny provoz chudobince podporovala vrchnost i mistni obyvatelé
Z Casti financnimi prostfedky a z ¢asti potravinami, které se shromazd'ovaly kazdy tyden.
Jednalo se piiblizn¢ o Sestnact potfebnych z Libéchova a blizkého okoli a mezi né kaplan
rozd¢€loval potraviny. Z diivéjsich pachtovskych lazni, postavenych v roce 1804 v Bozi Vodé
se stal $pital. > Piestoze se Antonin Ladislav Veith snazil jit ve §lép&jich svého stryce
a podporovat nadale uméni, nebyl schopen panstvi finanéné udrzet. Nakonec musel
libéchovské panstvi prodat.

Zajimavosti, kterou nachdzime v libéchovskych matrikach je mira mortality. U malych
déti je evidence pfic¢iny umrti pomérné strohd. Nejcastéji se jednd o tzv. psotnik, kdy se pod
timto ndzvem skryva cela fada nemoci. Dospéli umirali na horecky, souchotiny, vodnatelnost,
prijmy, mocové kameny, plicni onemocnéni, nebo nestovice. Evidence u dospélych je o néco
podrobnéjsi nez evidence déti. Nadprimérna mortalita trapila Libéchov v roce 1804 béhem
velké netrody a v roce 1832, kdy pronikla do Cech epidemie cholery.%

V roce 1872 byl Lib&chovsky statek prodan knizeti Emanuelovi Collaltovi a nasledné

roku 1878 koupil statek ptedni sasky Slechtic Henig z Arnimu. Dédickou se stala jeho dcera

3 KILIAN, Jan. Dé&jiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 107.

3 Tamtéz, s. 117.

Zaznamy o financovani chudobince vrchnosti a dalsi rozpis financi zaznamenava Johann Gottfried Sommer
ve svém statisticko — topografickém popisu Ceského kralovstvi Das Konigreich Bohmen 1833-1849. Dilo je
rozdéleno na Sestnact dilti. Prvni dil vénovany Litoméfickému kraji, kde se nachazi udaje o Libéchovu, byl dilem
prvnim. Dilo Sommera obsahuje jisté neptesnosti, jelikoz ¢eskymi realiemi nebyl pfili§ obeznamen.
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STEINBACHOVA, Lucie. Demograficky vyvoj za hladomoru v letech 1771-1772. In Historickd demografie 25,
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GRULICH, Josef. Populacni vyvoj a Zivotni cyklus venkovského obyvatelstva na jihu Cech v 16. az 18. stoleti.
Ceské Budgjovice, 2008. ISBN 978-80-7394-091-1.
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Marie Luisa provdana za hrabéte Teodora z Lippe-Weissenfeld-Biesterfeld, ktera si Libéchov
udrzela az do vzniku Ceskoslovenské republiky.®” Ani jeden viak na zamku nepobyval
a majetek spravovali najemci. Libéchov zaznamenal na pfelomu stoleti zna¢ny hospodaisky
rozvoj. Hlavni zisky pfindselo lesni hospodafstvi, rybaistvi a vinafstvi. Prosperovalo zde
nekolik podnikii jako napf. mlyn, tovarna na vyrobu raspli, vapencovy lom nebo pivovar.
Jelikoz se Libéchov nachdzi na trodném uzemi, znané zisky pfinasela pravé zemedélska
produkce, chov hovéziho dobytka, péstovani cukrové ftepy, kterd se zpracovavala
v dolnobetkovickém cukrovaru, a déle obili, chmel a len. Zeleznice c. k. Severni dréhy, ktera
vedla ptes Libéchov zahgjila sviij provoz v roce 1874. Pribylo tedy turistl, ale také lidi
dojizd&jicich za praci.®®

V intravildnu obce zacala vznikat nova vystavba zdénych staveb. Vznikla zde tfada
patrovych domt méstského typu a letni vily. V centru obce byl v roce 1885 vystavén patrovy
méstansky dim ceského Némce, MUDr. Ernsta Frohlicha. Dnes se v tomto objektu nachazi
sidlo posty a obecni byty.

V knize zroku 1906 autor poukazuje na narodnostni sloZeni obyvatel Lib&chova.
Autor demonstruje toto slozeni slovy , cesky kraj ma vsobé vrazeny klin v podobé
germanizace “. Ceska mengina tvofila 1/3 obyvatelstva. Autor mluvi o Libéchovské mensing
jako o hradbg, ktera jako jedind v Dubském okrese zadrzuje postup némectvi na pravé biehu
Labe.3® Existovali zde dva &eské spolky. Obcanska Beseda zalozena v roce 1895 a odbor
Narodni Jednoty severoCeské, zalozeny v roce 1896. Dale se zde nachazel penézni ustav,
Obcanska zalozna pro Libéchov a okoli, zalozena v roce 1897. Avsak vzniku Sokola se
Némcim podafilo zabranit a télocvicnym monopolem byla nadale Turnhalle. Nejen tim
demonstrovali mistni Némci sviij nacionalismus.*® Sou¢asti Turnhalle byl némecky hostinec,
takova opozice k Ob&anské beseds. Po smrti farafe Filipa Cermaka byly bohosluzby vedeny
v némeckém jazyce. V tomto obdobi byl zaznamenan prudky rozvoj ve méstech a disledkem
rozvoje celé meéstanské spolecnosti byla vystavba pomnikii, ktera odrazela Zivotni ideu

a reprezentaci. Krom¢ toho odrazi pomniky narodni identitu. Nasledné spory o narodni

37 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 136.

38 BiNOVA, Sarka. Libéchov a jeho zamek, novodoba historie. Libéchov, 2018, s. 8. ISBN 978-80-7568-119-5.
3 KUBISTA, Antonin. Libéchov a jeho okoli. Praha: Pavel Korber, 1906, s. 15.

40V Narodnich listech zroku 1888 v ¢lancich denni kroniky je Lib&chov zafazen mezi ztracend mésta
v severnim regionu. Respektive byla ztracena Ceska pozice, ktera byla nahrazena némeckym obyvatelstvem. Viz
Narodni listy. Odpoledni vydani. 7. 6. 1888, ¢. 157, ro¢nik 28, Praha: Julius Grégr, 1861-1941.

Taktéz v Narodnich listech z roku 1896 vysla v dennich zpravach zprava o Libéchove jakoz to o meésté, které
bylo hospodaisky odkazané na esky kraj, ale piesto odcizeno Némci kviili narodni Thostejnosti Cechii. Podle
¢lanku se snazili Némci ceskou menS$inu v obci ubit. Narodni listy. 18. 12. 1896, ¢. 348, ro¢nik 36, Praha: Julius
Grégr, 1861-1941.
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tradici, které¢ vznikaly kviili t€mto pomnikiim jsou pomérné logické. Respektive témét kazdy
pomnik reprezentuje politicky ¢in nejen ve formé provedeni, ale i pfi odhalovani kde vznika
prostor k vyjadieni politickych postojii pii proslovu. Tuto skutecnost vyjadiili autoii Zden¢k
Hojda a Jiti Pokorny ve své knize Pomniky a zapomniky: ,, Pomniky jsou proto také
symbolickymi i skutecnymi epicentry vlivu, ktery je urcita komunita, v mnohondrodnim
prostiedi napiiklad prislusnici jednoho z etnik, schopna na daném teritoriu prosadit. “**
Musime si priznat fakt, ze pomniky byly a dodnes stale jsou ohniskem narodnostnich
a politickych sport. V Libéchové byl v roce 1884 zbudovan pomnik cisaie Josefa II. pred
obecnim ufadem a pozd&ji byla odhalena pamétni deska basnika Friedricha Schillera.*? Popis
cisafovi sochy Ize provést na zakladé dobovych fotografii a pohlednic. (obr. 1) Postava Josefa
I1. v kontrapostu s mirn¢ nakrocenou levou nohou je ztvarnéna v dobovém odévu. Pies vestu,
na které je Serpa splyva rozepnuty dlouhy kabatec, ktery si cisat odhrnuje pravou rukou a drzi
ji priloZzenou k boku. Vlevé ruce drzi listinu, coz symbolizovalo fadu vynosi tohoto
panovnika a za opaskem ma dlouhy me¢, pravdépodobn¢ kord. Ma kratké kalhoty pod kolena,
punéochy a stievice. Hlava je prostovlasa s parukou stazenou stuhou vzadu.*®

Mezi nékladné stavby patii vila postavend v roce 1892 v romantickém Svycarském
stylu pro FrantiSka Homolku st. Dnes je diim stale v drzeni rodiny Homolkd.

V roce 1909 byla postavena tfipodlazni secesni vila, podle navrhu architekta Antonina
Tomicka. Majitelem byl Josef JanouSek, spolumajitel filmy v Praze, podnikajici
s aromatickymi latkami. Po prvni svétové valce vznikl v Rumburské ulici rohovy patrovy
méstansky diim v pozdnim secesnim stylu. Majitelem byl opét cesky Némec, obchodnik se
smiSenym zbozim Josef Dietz. U tohoto domu provozoval benzinovou pumpu.** Dnes se
nachazi v objektu byty. VSechny budovy stojici v tésné blizkosti u hlavni silnice jsou
Vv katastrofalnim stavu. Hlavnim tahem totiZ projizdi mésteCkem denné tisice kamionl
a automobild a na statiku domu je to az piilisna zatéz.

Vznik nového statu Ceskoslovenské republiky vroce 1918 sabotovali nékteii
libéchovsti Némci. Nakonec byla zfizena spravni komise, kterd méla zajiStovat vefejny
pofadek, aby nedochazelo k rozkolu mezi Némci a Cechy. Dochazelo vsak k ni¢eni symboli

staré¢ho rezimu, vétSinou spontdnné ze strany lidu. Je vice nez pravdépodobné, ze by diive

“1 HOJDA, Zden&k — POKORNY, Jiii. Pomniky a zapomniky. Praha: Paseka, 1996, s. 18. ISBN 80-7185-050-0.
42 KILIAN, Jan. Dé&jiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 143.

Friedrich Schiller (1759-1805) byl némecky spisovatel, basnik a dramatik.

43 Predlohou pro tento pomnik byly pravdépodobné dobové portréty Josefa II. z druhé poloviny osmnactého
stoleti. Pfi zkoumani dalSich cisafovych soch, které se zachovaly nebo byly obnoveny, se jedna téméi vzdy
o0 totoznou podobu. Jde napt. o pomnik cisafe Josefa Il. v Lanskrouné, v Uni¢ové a dal§ich méstech.

Z dobovych portréti miizeme zminit olejomalbu portrétisty Josefa Hickela z roku 1776.

“ BINOVA, Séarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie. Libéchov, 2018, s. 10-11.
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¢1 pozdéji strhla tyto symboly nova vladda. Odstranovani habsburskych symboli neprobihalo
pouze v Praze, kde padl na Staroméstském nameésti mariansky sloup, ktery byl vztycen jiz
v roce 1650%° a vedl se spor o sochach na Karlové mosté. V Lib&chové vzala za své socha
Josefa II. Tento pomnik, respektive pouze sochu, strhli ¢eskoslovensti vojaci.*® Posléze
namesti ozdobil pomnik padlym v prvni svétové valce. Pozdéji se pomnik rozsitil o pamétni
desku k obétem komunismu. Socha cisafe Josefa II. byla pfevezena do lapidaria Narodniho
muzea. Ke vSemu byly navic zruSeny vSechny Slechtické tituly. Pomniky odkryly tfadu
citlivych mist historie a Spatnych mezinarodnich vztaht. Na tuto vzniklou mezindrodni situaci
zareagovala majitelka zamku, hrabénka z rodu Lippe a rozhodla se v roce 1920 k prodeji
panstvi. Odprodej zamku napadali mistni Némci a zalezitost se dostala az Kk mezinarodnimu
soudu v Haagu, ten v$ak rozhodl ve prospéch kupci Frantiska Homolky a Eduarda Bogka.*’
Cesi v této dob& méli ¢asteénou populaéni prevahu, ale politicky byli rozt¥{téni. Oproti tomu
se Némci sjednotili pod stranou Sudetendeutsche Partei (SdP), ktera v roce 1935 vyhrala
volby do poslanecké snémovny a senatu.*®

Situace s Némci byla ¢im dal tim vice napjatd. Oblast Libéchova byla hrani¢nim
uzemim, vedla tudy demarkaéni ¢dra, ur€ujici hranici Sudet. Lib&échovsti Némci ocekavali,
ze se Libéchov stane soucasti samostatné provincie Deutschbohmen, kterd méla byt vyhlaSena
na severu Cech. Ceskoslovenské vlada viak na tuto situaci reagovala vojenskym obsazenim
tohoto uzemi.** I pres neustalé rozbroje mezi Cechy a Némci zde existovala fada
prosperujicich podnika jako byl Homolklv pivovar, zdmecka vindrna se sklepy, Papousklv

mlyn, tfi feznictvi a kolonial.

% Jednalo se o &trnactimetrovy piskoveovy sloup ozdobeny nékolika sochami andéld a na vrcholu marianskou
sochou k oslavé Panny Marie Immaculaty. Po vleklych sporech mésto Praha rozhodlo, ze dojde k obnoveni
sloupu. Sloup byl usazen na misto na Staroméstském namésti v loniském roce (l1éto 2020). Sloup neni prozatim
kompletni, chybi sochy and€li. Sochat Petr Vana planuje v horizontu nékolika let bojujici sochy and€la doplnit
také na podstavec.

VLNAS, Vit. Mariansky sloup a jeho namésti (poznamky o smyslu a misté). In Zpravy pamatkové péce 75,
2015, ¢. 3, s. 219-226.

TEIGE, Josef — HERAIN, Jan. Staroméstsky rynk v Praze. Dil 1. Praha: Spole¢nost piitel staroZitnosti ¢eskych,
1908.

KALINA, Pavel. Memorandum k obnoveni marianského sloupu na Staroméstském namésti v Praze. In Zpravy
pamdatkoveé péce 75, 2015, €. 3,s. 261-264.

K niGeni starych symboli viz SORM, Antonin. Ve jménu demokracie. Praha: Ceskoslovenska akciova tiskérna,
1922. Jedna se o ¢lanky popisujici niceni rakousko-uherskych symbola v letech 1918-1922.

NEJEDLY, Vratislav. Sloupy zbofené a znovu postavené. Ikonoklasmus jako pomyslny, ale vé&ny soupef
pamatkové péce. In. Zpravy pamdtkové péce 75, 2015, €. 3, s. 227-235.

4 Naptiklad v Praze byla odstranéna pouze ,nepohodlnd“ socha Frantika 1. z podstavce. V roce 1895
v Bukuresti byli sejmuti z pomniku tisicileté¢ho pfichodu Mad’arti uhersti kralové.

47 ANDEL, Rudolf a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé ave Slezsku |11. Praha, 1984, s. 266.

48 KILIAN, Jan. Dé&jiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 155.

% BINOVA, Séarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie. Libéchov, 2018, s. 20.

21



V roce 1919 zasdhla Libéchov nejhorsi epidemie v d&jinach 20. stoleti, ,,Spané¢lska
a nemocnymi nebo s oslabenou imunitou, jak tomu bylo po vétSinou u dosavadnich nemoci
a epidemii. Obétmi se stali dospéli (Casto v nizkém veku) a déti. Na doporuceni l1ékaie byly
uzavieny $koly.>® Lidé neumirali pouze na chiipku, mezi ¢asté smrtelné nemoci se fadila
angina, nestovice a tuberkuloza, ktera se 1é¢ila od roku 1925 v zotavovné v Bozi Vodé.

Veliké slavnost probihala 28. zafi 1932 pfi polozeni zékladniho kamene nové budovy
skoly, a navic probihala oslava 40. vyro¢i zaloZeni Geské §koly v Libéchové Ustiedni Matici
Skolskou. Slavnost byla pofadana odborem Narodni jednoty severodeské za spolutidasti viech
mistnich spolki.>

Libéchov zacal pravdépodobné¢ jiz od roku 1932 usilovat o povyseni ze vsi na méstys.
Této udalosti byl pficitdn veliky vyznam, protoze by se jednalo o prvni dominantn¢ Ceské
mésto v severnim tzv. némeckém prostoru. K Zidosti byl piipojen vycet libéchovskeé
infrastruktury (kolik se zde nachazelo obchodd, zivnosti, $kol, socialnich zafizeni apod.).
Také se odtud dovidame, ze v Libéchové pusobili dokonce tfi 1€kaii. Coz bylo na status vsi
vice nez by mélo byt. Piestoze chvili vypadalo, Ze Libéchov neuspéje, 26. dubna 1935 se
dockal a ves byla povysena rovnou na mésto.%? Pozdgji se viak objevilo tvrzeni, Ze usneseni
vlady neveslo nikdy v platnost, coz znamena Ze oficialné Lib&chov méstem neni.>® Oficialng
se tedy Libéchov stal méstem 23. ledna 2007.

Za prvni republiky vznikla fada vyznamnych staveb. Jejimi reprezentanty se bezesporu
staly vily Jaromira RaSina a Ing. Jaroslava Moucky, vystavéné ve stylu art deco. Mezi dalsi
stavby patii sokolovna z roku 1936 a Skola z roku 1934 s funkcionalistickymi prvky. Jedna se
o ucelovou budovu jednoduchych geometricky Ccistych tvari na volném pudorysu.
Jednobarevnou fasadu nedopliiuji zadné dekorativni prvky. V ptizemi jsou umisténa pasova
okna. Na budové je ¢aste¢né vyuzita technika plochych stfech.

V Cervnu v roce 1938 probéhly v Libéchové obecni volby. Situace byla pomérné
vypjatd. Rada libéchovskych Némct propadla hitlerovské a henleinovské propagandé
a nasledné mnichovské udalosti vitala. Ackoliv se starostou stal Ing. FrantiSek Homolka,

Némci byli jednotni pod vlajkou SdP. Cesi vyuzili vitézstvi ve volbach a v nasledujicim

S0 SALFELLNER, Harald. Spanélskd chiipka. Pribéh pandemie z roku 1918. Praha: Vitalis, 2018. ISBN 978-80-
7253-422-7.

HLAVACKOVA, Ludmila — SVOBODNY, Petr. Déjiny lékaistvi v ceskych zemich. Praha: Triton, 2004. ISBN
80-7254-424-1.

51 V&stnik Ustiedni Matice Skolské, roénik 42, 1933, €. 1, s. 14.

52 KILIAN, Jan. Dé&jiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 157.

53 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku |11. Praha: Libri, 2002, s. 421.
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obdobi se kK Némctm nechovali zrovna piivétivé. Obchodniky bojkotovali, nékolik dospélych
dokonce zbili. A prestoze libéchovsti Némci nechtéli, museli se zucastnit budovani
Seskoslovenského opevnéni, tzv. Libéchovské piicky.>* Rozhodnuti pro vystavbu obranné
opevnéné linie padlo po obsazeni Rakouska Némeckem, které probehlo 12. bfezna 1938.
Vystavba protipéchotnich a protitankovych piekazek a tzv. fopikt (betonové objekty) zacala
v &ervnu 1938. Ropikii, neboli lehkého opevnéni mélo byt celkem 558 a objektil t&zkého
opevnéni 37. Linie vSak nebyla zcela dokonéena, bylo postaveno piiblizné 75% planované
pricky.

23. zaii 1938 Ceskoslovensko mobilizovalo a nasledné 29. zaii byla dojednana
tzv. Mnichovska dohoda. 7. fijna ¢eské urady zvetejnily, ze Libéchov se stane neutralnim
uzemim. Pfesto o tfi dny pozdéji vjely do Libéchova jednotky fisskonémecké armady. Zdejsi
domy byly vyzdobeny kvétinami a byly vyvéSeny vlajky s hakovymi kiizi. Libéchovsti Némci
byli nadSeni a ¢eské napisy zcela vymizely. V Malém Lib&chové vznikla celnice a na Fisské
hranici drzely straz oddily SS. Na vé&Zi kostela sv. Ducha zavlal prapor s hakovym kifzem.>
Rada Cechti pies veskera tUskali zdstala, ale musela se smifit stvrdou diskriminaci
i vylou€enim z vetejného Zivota. Nékteti se stahli do vnitrozemi, napt. do Prahy (viz starosta
Homolka), jini odesli do zahrani¢i. Po odeslych sice vznikl novy prostor, ale ten se zacal brzy
zapliiovat novousedliky. Pies veskeré utrapy, které fada Cechti musela snaset béhem tohoto
obdobi, byla fada z nich pozdé&ji obvinéna z kolaborace.

V bieznu 1939 se zastupitelé shodli na pfejmenovani mistnich nazvli. Namésti se stalo
naméstim Adolfa Hitlera, cesta na Prahu ulici Hermanna Goéringa, cesta na Dubou ulici
Konrada Henleina, cesta na Stéti ulici Horsta Wessela.%® Zamek se stal fi§skym majetkem
a byl vyuzivan Hitlerjugend a némeckymi vojaky, kteti vyuZzili zamek jako lazaret. Coz se
samoziejmé podepsalo na nekolika freskdch v zameckém vnitinim prostoru. Napf. v prvnim
poschodi zdmku byla Navratilova vymalba pietiena Zlutou barvou.®’ Nové postavena,
neddvno oteviena Skola zacala slouZit jako ubytovna pro némecké vojaky, ke konci valky byla
vyuzivana jako polepSovna pro mladez ¢&lent Hitlerjugend, Zupni domov mladeZe.
Na Hitlertiv rozkaz ptekrocil v Libéchové Wermacht ¢eské hranice 15. bfezna 1939 v Sest
hodin rano. Sam Hitler mél dokonce Libéchovem na své cest¢ do Prahy projet, ale

V uzavieném voze. V €ervnu navstivil Libéchov pii slavnostnim otevieni Zenského tabora

54 KILIAN, Jan. Dé&jiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 170.

BENES, Jaroslav. "Libéchovskd pricka": ceskoslovenské opevnéni z roku 1938 v iiseku Mélnik-Dubd-Mimori-
Jitrava. 2. dopl. vyd. Dvir Kralové nad Labem: FORTprint, 2002. ISBN 80-860-1118-6.

55 SOkA Mélnik, Archiv obce Lib&chov, Kronika némecké obecné §koly 1925-1945.

5 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, 5.175.

57 ANDEL, Rudolf a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé ave Slezsku II1. Praha, 1984, s. 266.
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Vv Bozi Vodé tissky mistodrzici Konrad Henlein. Libéchov opustila vétSina ¢eskych obyvatel.
Lib&choviti Zidé byli deportovani do koncentragnich tabord. Vétiina rodin byla poslana
do plynovych komor. Cesi, ktefi ztstali museli &elit tvrdé diskriminaci ze strany Némci.%®
Podle zaznamt z kronik $el bézny zivot obce dals$i roky neruSené¢ dal a nedélo se nic
mimotadného. Slavila se pouze riizna nacisticka vyroci (Hitlerovy narozeniny, pfevzeti moci
a jiné jeho uspéchy vcetné téch vojenskych). Na podzim roku 1939 byly zavedeny ptidély
potravin a prace v zeméd&lstvi se béhem valky zGcastnili v§ichni obyvatelé, veetng déti.>®

Libéchov osvobodili pravdépodobné vojaci Rudé armady 9. kvétna 1945. Nasledné
obci prosli i polsti vojaci a byli kratce ubytovani na zamku, Vv sanatoriu v Bozi Vode¢, skole
a Rasinov¢ vile. Pro dodrzovani potadku byla sestavena Revolu¢ni garda. Opusténé domy
po Némcich se dostavaly nikoliv do osobniho vlastnictvi, nybrz do tzv. narodni spravy.
Z némecké Turnhalle se stal Dim sluzeb.®® Prvni odsun Némcti se uskuteénil 18. Eervence
1945, odsunu se vyhnuli Némci ve smiSenych manzelstvich a antifaSisté. Mezi odsunuté
patfilo veliké mnozstvi rodin 1 rodina, ktera patiila v Libéchové mezi nejzamoznéjsi,
Vogelovi. V archivu se nachazi seznamy movitosti, které zde zistaly po Némcich. V piipadé
domu Richarda Vogela se jednalo o nadstandartni vybaveni: nabytek, lustry, sochy, knihovna,
obrazy, starozitnosti apod. Némci mohli odejit pouze s pfiru¢nim zavazadlem, mnohdy vSak
ani s tim ne. Odejit museli bez penéz, bez vkladnich knizek, nebo klenoti.%!

Ackoliv to vypadalo, ze zaci se vrati nerusen¢ do Skol, bohuzel se tak nestalo.
Vyuclovani byvalo velice Casto pteruSovano. Jednou kvuli nedostatku uhli, podruhé kvili
epidemiim nemoci. Déti byly po vélce v pomérné Spatném zdravotnim stavu. K tomu se
zadaly vyskytovat ¢etnéji pripady tuberkul6zy.%? Proti tuberkuléze byly déti ockovany v roce
1949. Posléze se viak zadina objevovat zaskrt, slintavka, epidemie ch¥ipky nebo Zloutenka.®

Béhem komunistického rezimu byla zneucténa panska hrobka v kostele sv. Ducha
a Boziho hrobu. 14. prosince 1973 byly z hrobky odstranény pohiby dvaceti Sesti ptfislusniki
rodu pana Jakuba Veitha a Karla Hyacinta svobodného pana Villani de Castello Pilonico

atyto zneucténé ostatky byly hromadné pohibeny do neoznacenych hrobi byvalych

%8 BINOVA, Séarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie. Libéchov, 2018, s. 32.

5 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 176.

60 Tamtéz, s. 179.

81 SOkA Mélnik, MNV Lib&chov, kniha 5 — Seznamy movitosti po Némcich.

62 ékai'ska monografie o détské tuberkuléze (vznik, priibéh, 1é¢ba) viz VOIJTEK, Vladimir. Détskd tuberkulosa.
Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1954.

RABOVA, Sarka Caitlin. Kulturni reflexe tuberkulézy v ceskych zemich 1800-1945. Praha, 2018. ISBN 978-80-
200-2774-0.

RABOVA, Sarka Caitlin. Détstvi stizené tuberkuldzou. Kazdodenni Zivot v sanatoriu na piikladu Hamzovy
détské 1é¢ebny v Luzi. In Vychodocesky sbornik historicky 32, 2017, s. 253-272.

8 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 197.
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némeckych rodin. DalSich dvaactyficet let nebylo znamo, kam byly ostatky ulozeny. Domn¢lé
hrobky bylo nutné prozkoumat a nasledné¢ zrestaurovat. V roce 2015 se mistni Spolek pro
zachranu kostelicka ,,Libéchov sobé* rozhodl panské ostatky nalézt a distojné pohibit.
Prazské pohiebni firma ELPIS hrobky odborné oteviela a provedla nutné opravy Sachet
a nahrobnich desek. Nahrobniky patiily na hibitové k t€ém nejstarSim, ze Sedesatych let
19. stoleti. Restauratorské prace provedl kamenicky mistr AleS Valehrach z Hofic
vV Podkrkonosi. Pohiby byly detailné¢ zkoumany a dokumentovany specialistou, archeologem
a piirodovédcem Dusanem Thurzem. Béhem vyzkumu byly nalezeny kovové desti¢ky z rakvi,
které¢ tak dolozily pfitomnost ostatkl zpanskych pohibi a pohibené osoby byly
identifikovany. Ostatky byly nasledn¢ adjustovany v hedvabnych textiliich a ulozeny
do novych schran a umistény do opravenych ptvodnich kovovych rakvich. Hrobkam bylo
pozehnano a byl vytvofen pamatnik vytvoreny uméleckym kovarem a sklafem Miroslavem
Liederhausem podle navrhu kunsthistorika Vitézslava Stajnochra.’* (obr. 2)

Osobn¢ bych zhodnotila soucasny stav Libéchova za kriticky. Zamek byl zdevastovan
katastrofalnimi povodnémi v roce 2002. Vétsina budov piimo chatra a nevrhaji na celkovy
vzhled obce pfili§ dobré svétlo. Obcas ale vykoukne na svétlo dobry poc¢in mistnich, snaZicich
se o zlepSeni situace, jako je napt. oprava mlyna.

V neposledni fad¢ se jesté¢ zminim o méstském znaku. Schvaleni dne$niho znaku bylo
poméme komplikované, piesnéji feCeno bylo obtizné podat ke schvaleni znak, ktery by
vyhovoval heraldickym pravidlim. Jak jiz bylo fe¢eno po usneseni vlady byl 21. kvétna 1935
vydan dekret ¢. 33524-1935, kterym byl Libéchov povySen na mésto. Mésto si nasledné
potidilo znak, o jehoZ schvaleni poZadalo ministerstvo vnitra. Jednalo se o Ctvrceny Stit.
V prvnim ¢erveném poli se nachazela polovina stiibrného jelena ve skoku doprava. Jelen byl
spojovan srodem Veithli, ale také serbovni figurou vladykli z Libéchova. V druhém
stiibrném poli pak byl modry hrozen se zelenymi Uponky, jako odkaz na mistni vinafskou
tradici. Tteti pole bylo zlaté a v ném se nachazely tfi Cervené pSenicné klasy ve v&jifi,
charakterizujici zemédélskou obec. Ctvrté modré pole obsahovalo tii stiibrné vinité pruhy
symbolizujici feku Labe. Cely tento §tit byl navic podloZen z vrchu ¢ervenym a ze spodu
bilym znakovym plastém, splyvajicim ze zlaté¢ zdéné koruny. (obr. 3) Znak ovSem nese fadu
heraldickych chyb a je pfili§ komplikovany, proto nebyl heraldickou komisi archivni spravy

ministerstva vnitra schvalen.®

64 l?fNOVA, Sarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie. Libéchov, 2018, s. 39-40.
8 CAREK, Jiti. Méstské znaky v ceskych zemich. Praha: Academia, 1985, s. 224,

25



Soucasny znak vypada heraldicky o dost jednoduseji. Jde o stiibrno-modie vpravo
vInité polceny $§tit. Na pravém stiibrném poli tii Cervené vinné hrozny se stopkou. V levém

modrém poli stiibrny korunovany dvouocasy lev s vyplazenym jazykem v Cervené zbroji.
(obr. 4)
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2. VYZNAMNE OSOBNOSTI LIBECHOVA

V Libéchové zila nebo zde néjaky Cas pobyvala béhem 19. a 20. stoleti cela tada
vyznaénych osobnosti, dileZitych pro vlastni sebereflexi naroda. Rada umélct zde vytvéiela
sva umélecka dila, kterd byla vytvorena dozajista se zamérem zdobit Libéchov a okoli na dalsi
stovky let. VEtSing se to vskutku povedlo, ale nikdo v té dobé nepiedpokladal, ze napfic jejich
umeéleckymi skvosty povede hlavni silni¢ni a zelezni¢ni komunikace. Pokrok byl rozhodné

nevyhnutelny, ale bohuzel byl tento krok nest’astné realizovan.

2.1 VACLAV LEVY A JEHO ZIVOT V LIBECHOVE

Ceské sochaistvi devatenactého stoleti vyriista Gasteéné z baroka. Mnohé jeho
charakteristické rysy popfe, jiné jsou mu vsSak zakladem. Zaroven tak buduje nové pojeti
lidské postavy. Ve vytvarném uméni vznikd romantismus. Historicky je uzce spjat
s revoluénim hnutim 1848 a sebeuvédomovéanim jednotlivych ndrodl, které hledaji svou
identitu v historii a lidové kultufe a snazi se o navrat k piirod¢.

Prechod baroka k vytvarnému uméni devatendctého stoleti zacind jiz u Ignace
FrantiSka Platzera, nejvyznamnéjSiho predstavitele barokni plastiky ve druhé poloviné
osmndctého stoleti. Do jeho dila postupné proniké klasicismus. V josefinské dobé se sochafti
preorientovali spiSe na funeralni plastiku, ktera dominovala volnym kamenosochaiskym
zakazkam po mnoho let. Ceska i némecka burzoazie totiz zprvu nedisponovala finan¢nimi
prostiedky na velké objednavky. Rada sochafti pouze obméiovala zazité kompozice
a ikonograficka schémata klasicistniho sochaistvi.¢ Rada zakazek byla soustiedéna do dilny
bratri Josefa a Emanuela Maxovych, znaéné¢ protéZovanych némeckou aristokracii
orientovanou na Viden. Josef Max byl pivodné fezbafem, toto povolani mu velmi usnadnilo
pfechod k sadrovym reliéfim. A pravé do tohoto prostiedi vstupuje sochat Vaclav Levy, ktery
vsak z pocatku pasobi v Gstrani na panstvi Antonina Veitha.

Ve tficatych letech 19. stoleti se zaCinal v sochafstvi prosazovat romanticky
historismus, ktery se vyvinul zpodnétu francouzského romantismu a pozdni nazarénské
malby. Veliky vyznam zacalo mit vypravéni narodnich déjin. V némecky mluvicich zemich
byly ptedlohy k sochdm dodavany stdle malifi, a tak nastalo hleddni sochatské historické
formy zpocatku u plastik urenych pro neogotickou architekturu. V sousednim Rakousku se
neogoticka sochaiska vyzdoba objevila na pocatku 19. stoleti v Laxenburgu a kolem roku

1825 na sousosi Leopolda II. a jeho synti od Josefa Daniela Bohma. V Cechach se zpo¢atku

8 CERNA, Marie. Véclav Levy. Praha: SNKLU, 1964, s. 8.
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tento pristup k sochaistvi pfiliS neuchytil. NejcastéjSim sochafskym dilem té doby byl
klasicistni funerdlni pomnik. Historickd tématika ozila az na vystavé Krasoumné jednoty
v roce 1839. Zde byly vystaveny hlinéné modely Ludmily a Bofivoje od Josefa Maxe. Josef
Max se chopil prilezitosti i v roce 1843, kdy na vystavu piipravil soubor dvanacti modeli
znazoriujici Ceské panovniky. Této vystavy se zucastnil Vaclav Levy se svou dfevénou
soskou poprsi Jana Husa, dnes bohuzel nezvéstnou.®” Postupné Krasoumna jednota ztracela
zajem Ceskych umélct. K oziveni ptispél FrantiSek hrabé Thun — Hohenstein tim, Ze oteviel
dvete jednoty zahranicnim umeélcim. Zpocatku se jednalo o francouzské sochate a postupné
se preorientovalo na sochafe z Némecka. VSichni tito umélci se orientovali piedevsSim
na narodni historii a dali podnét Ceskym zemim k oZiveni sochaiského uméni.

Viaclav Levy se narodil 14. zafi 1820 v Nebiezinach. Vyrustal ve velmi chudém
prostfedim coz pravdépodobné piispélo i k jeho plaché, skromné a uzaviené povaze. Rodina
byla siln¢ véfici. Toto hluboké nabozenské presvédéeni se bezesporu projevilo v jeho
uméleckém vyvoji, predevsim v pozd&jsi navitéveé Rima. Jiz v détstvi Vaclav Levy vyfezaval
Z borové¢ kiry rizna zviratka, nebo nabozenské motivy (krucifixy, madony).

Je pravdépodobné, ze Levy vstoupil do uceni na truhlafe v roce 1835 k mistru
Krejéimu z Kozlan.®® V roce 1836, ve svych Sestnacti letech vytvofil Levy ze dfeva znamé
sosky, Madonu na pilmésici a Krista na kfizi. Madona na palmésici neboli Panna Marie
Assumpta Cili Nanebevzata byla ptilmetrova polychromovana soska z lipového dieva nesouci
typické barokni rysy. Postava s vlasy splyvajici na ramena, Skorunkou na hlav€, bohaty
faseny odév s draperii splyvajici od pasu kolem bokl. V pravé ruce drzi zezlo a na levé nese
JeziSka. JeziSek pravou rukou zehnd a v pravé drzi vladatské jablko. Tato soska je dnes
nezvéstna.%® Dalsi informace o jeho udeni v truhlaiském oboru nejsou znamé. Je tedy
Nasledné byl poslan do frantiskanského klastera v Plzni, kde slouzil jako kuchat a nasledné
do augustinianského klastera ve Lnafich. Odtud odjel do uceni do Drazd’an a pozdé&ji
do bavorského Ludwigsthalu. Vaclav Levy byl kuchafem v rodiné Ferdinanda Abeleho,
majitele sklaren a tovarny zrcadel na Sumavé. Zde se poprvé sesel s mecenasem Antoninem
Veithem, ktery ho odvezl do Libéchova.”® Antonin Veith si vzal Levého k sobé& do sluzby jako

kuchatfe a zpocatku snim nemél zfejmé ani jiné Umysly. V jeho prvotnich, zpocatku

87 PETRASOVA, Tatdna — LORENZOVA, HELENA. Sochaistvi romantického historismu. Cechy 1840-1860.
In Déjiny ceského vytvarného umeni 1780/1890 (111/1). Praha, 2001, s. 283. ISBN 80-200-0735-0.

8 CERNA, Marie. Vdclav Levy. Praha: SNKLU, 1964, s. 10

8 VITOVA, Andrea. Viclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi. Hostivice: Baron, 2020, s. 8.

0 Tamtéz, s 12.
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primitivnich fezbach pozorujeme cit pro tvar a smysl pro proporce figury. Propojuje lidové
umeéni s barokem, coz mu dava predpoklad k realistickému ptistupu ke skutecnosti.

Ve ctyticatych letech prichdzi Vaclav Levy do Libéchova s Antoninem Veithem.
V Libéchoveé se schazela spole¢nost umélct a Ceské vlastenecké inteligence. Coz nepochybné
zapusobilo na dalsi dusevni vyvoj Levého. Vyraznou postavou tohoto obdobi byl katolicky
knéz a publicista Filip Cermak Tuchoméficky, ktery nabadal Veitha k vlasteneckym akcim.
Jednalo se o velice vzdélaného a zcestovalého ¢lovéka. Krom toho diky jeho snaham zaklada
Veith na svém panstvi Ceskou Skolu na Vehlovicich a sdm pfispél znacnou pen€zni sumou.
Jeho jméni sestavalo z dédictvi, ale hlavné z penéz vydé€lanych péstovanim a prodejem vina.
Byl také zakladatelem nadace Svatobor. Jeho zivotnim cilem byla prace pro vlast, a proto
vénoval vétsSinu svych penéz na podporu vlasteneckych podnikt. Diky nému se libéchovska
zamecka knihovna rozrustala o Ceskojazyéné svazky. Jeho hrob se nachazi na mistnim
hibitové.

Pomnik d&kana Filipa Cermaka v Libéchové dominuje severni &asti hibitova. Jde
0 ptes dva metry vysoky pomnik pfipominajici kiz. V horizontalnim ramenu kfize je vloZena
bila mramorova deska nesouci napis:

FILIP CERMAK
TUCHOMERICKY
DEKAN V LIBECHOVE
NARODOVEC VELEOBETAVY

Pod touto deskou je ptes cely pomnik reliéf tii palmovych ratolesti, kdy prostiedni
ratolest je zdobend kvéty. Cely svazek je sepjat zvinénou stuhou. Nad deskou se nachazi
luneta, kterou zdobi pét makovych kvéti. Na vrcholku kfize je umistén kovovy kruh, ktery
sviraji tfi ruce zat'até v pést. Jednd se o symbol spolku Svatobor, kterému Cermak odkazal
zna¢nou sumu penéz do fondu, ktery posléze nesl i jeho jméno a spolek Svatobor mu
uspotadal v Libéchové posledni rozlouceni. Ve strandch kolmého ramena nalezneme reliéfy
data narozeni a umrti (*7. 5. 1798, 24. 6. 1877). A pod timto ramenem jsou v zahybech
umistény masky and¢€lt s vinitymi kratkymi vlasy a kiidly, které vizualné podpiraji kamennou
hmotu. O hrob byvalo do nedavné doby dobie postarano. V soucasnosti jiz neni pravidelné
navs§tévovan a opeCovavan a okoli hrobu je tedy neudrzované, ket se rozrusta v§emi sméry

a zaéina piedni stranu zcela zakryvat.”* (obr. 5)

™ K historickému kontextu vzniku pomniku viz STINKOVA, Karolina. Sepulkrdlni pamdtky na Mélnicku
v letech 1850-1950. Bakalatska prace, FF Univerzita Pardubice, 2018, s. 38.
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Antonin Veith byl opravdovy mecenas, ale také schopny podnikatel. Byl majitelem
tkalcovskych dilen a za napoleonskych vélek ziskal zakazky pro armadu, kam dodaval
vojenské sukno. Po roce 1801 zacal dodavat dievo na stavbu vojenské pevnosti Terezin.
Vykacené lesni plochy poté prodaval mistnim sedlakiim, aby je obdé¢lavali jako sva pole.
V Libéchové uvedl do provozu také cukrovar.”? Vedle podpory &eskych literatd se jeho
podpora zamétuje predevsim na vytvarné umélce, angazovanych k vyzdobé¢ interiérii zamku.
V osmnéctém stoleti bylo FrantiSkem Maxmilidnem Kaikou pfistavéno k zdmku velice citlivé
zakomponované kiidlo se vstupem do zahrady.”® Vaclav Vaviinec Reiner dfive vyzdobil
vstup nastropnimi malbami, ale jiz v dob¢ zivota Antonina Veitha byly malby ve $patném
stavu. Proto Veith povéril Josefa Navratila, aby byla sala terrena vyzdobena vyjevy z narodni
mytologie na téma Divéi valky.”* V zamecké galerii mél Veith sbirku riznych obrazi
od riznych autord. Napt. Smrt sv. Rosalie z Limy a sv. Vaclav pti ms$i od Frantiska Tkadlika,
Piepenhagenovy mésicni krajiny, historicka platna Antonina Lhoty nebo galerii ¢eskych muza
od Eduarda Hoffmanna.” V sochafstvi se Antonin Veith snazi konkurovat sochdm
od Matyase Brauna, jehoz sochy mytologickych postav vytvofené v 18. stoleti se nachazi
U vstupni brany a v zahradé zamku. Na tento nelehky ukol si pozval Frantiska Xavera Josefa
Linna.’® Pfestoze se Braunovym diliim dé tézko vyrovnat, Frantiek Linn se této ulohy zhostil
pomérné piizniveé. Napiiklad na parovych sochach Flory a Pomony mizeme pozorovat snahu
autora o realisticky zfaseny odév S ostrymi draperiemi a lehce vlajici vlasy. Tvafe a postoj
jsou vSak strohé, az chladné schématické. Tvafe vyznacuji velké mandlové oci, vE&tsi nos
a usta. Z pod Satli se odkryvaji chodidla, ktera jsou proporéné k télu snad az piilis velka.

Dila umélce FrantiSka Xavera Josefa Linna nenalezneme pouze v zamecké zahradé
v Libéchové. Pro Antonina Veitha vytvofil nékolik dalSich zdafilych soch v okoli. Jedna se

0 sochu Mlady Pfemyslovny nedaleko obce Medonosy u hlavni silnice smérem na Ceskou

2 VITOVA, Andrea. Viclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi. Hostivice: Baron, 2020, s. 56.

3 Sala terrena: oteviena zahradni mistnost v p¥izemi, nebo samostatna stavba s jednim prostorem otevienym
do zahrady.

4 Jedna se o eskou narodni povést, ktera se stala v literatufe devatenactého stoleti velmi populdrni. Poprvé se
zminuje o tomto tématu Kosmova kronika. Kosmas odkazuje na fecky mytus o Amazonkach a na fimsky mytus
o unosu Sabinek. Povést pojednava o vzpoufe Zen proti nadvladé muzii pod vedenim Vlasty. Zeny nechaly
zbudovat opevnény hrad, Dévin. Souéasti této povésti je piibéh o Ctiradovi a Sarce, kdy Vlasta vyuzila Sarku
pro lest proti Ctiradovi, kterého posléze Zzeny na Déviné umucily a vpletly do kola. Muzi se za Ctirada zacali
mstit a hrdd Vlasta vyrazila opét do boje. Tentokrat jiz nevyhrala, byla zabita i se svymi druzkami a muzi
vypalili Dévin.

Kosmuv ptibeh byl posléze nékolikrat prevypraveén. Ve ¢trnactém stoleti ziskava noveéjsi podobu, je pridavano
vice jmen a motivl a v Sestnactém stoleti pfibyva vice krvavych detailt a popist valky.

JIRASEK, Alois. Staré povésti ceské. Praha, 1921, s. 73-82.

S CERNA, Marie. Viclav Levy. Praha: SNKLU, 1964, s. 17.

8 FrantiSek Xaver Josef Linn (*1802, 17. 11. 1848), prazsky sochaf a prvni ugitel Véaclava Levého.
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Lipu. Par let poté, piiblizn¢ v roce 1843 vytvoril sochu Spasitele, kterd je dnes umisténa
Vv Libéchové pod vinicemi pfi piijezdu do obce smérem od Mélnika.

V roce 1839 vznika z podnétu Filipa Cerméaka myslenka postavit chram slavy Geské
historie — Slavin. Jednalo se o0 nejvyznamnéjsi projev historického romantismu v ¢eské kultuie
ve Ctyticatych letech. Dobovou médou po celé Evropé se stalo budovani narodnich svatyn,
které byly vénovany pamatce slavnych osobnosti daného naroda.”” Antonin Veith se na tuto
myslenku cilevédomé upjal. Zpocatku Veith vytvoril jiz ve svém sidle mistnost zdobenou
portréty vyznamnych muzi Ceské historie (Kosmas, Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic,
a dalsi). Slavin m¢l jako samostatna stavba piesdhnout obsah a véhlas tohoto ¢eského pokoje.
Me¢ly zde byt umistény sochy vyznamnych ¢eskych osobnosti, od mytickych postav az po ty
realné déjinné existujici z obdobi sttedoveéku a renesance. Pravdépodobné byla vzorem pro
Cesky Slavin némeckd Walhalla, sin slavy, kterou nechal vystavét Ludvik 1. Bavorsky
ve mésté Donaustauf nedaleko Rezna. Monumentalni klasicistni stavba piedstavovala galerii,
V niz se nachazely busty velikanti némeckého naroda. Antonin Veith nazyval tento velkolepy
projekt ,,Alhambrou®.

Veith zadal stavbu mnichovskému architektovi Ferdinandu Wilhelmu Gailovi, ktery
vytvofil model v novogotickém slohu s maurskymi prvky. V tloze provadéciho architekta byl
prazsky stavitel Jan Rypota. Smlouvu na 21 bronzovych soch uzaviel Veith dne 21. fijna
1845.7 K vybéru postav ¢eskych dé&jin ptizval basnika Frantiska Matouse Klacela, historika
Frantiska Palackého, politika FrantiSka Ladislava Riegra, narodniho buditele a jazykovédce
Vaclava Hanku, zakladatele ¢eské archeologie jako védy a historika Jana Erazima Vocela
a jazykovédce Josefa Jungmanna. Postupné byly vytvotfeny sochy Premysla Otakara II.,
Elisky Premyslovny, krale Jifiho z Podébrad, knéZny LibuSe, Premysla Orace, svatého
Viclava, arcibiskupa ArnoSta z Pardubic a humanisty Bohuslava HasiStejnského
z Lobkovic.”

Kdyby byl Slavin dokoncen, objevily by se zde sochy Zaboje a Jaroslava
ze Sternberka, opata sazavského klaStera Bozetécha, Karla IV., Rudolfa II. Habsburského,
Jana Nepomuckého, sv. Metodéje, kronikare Kosmase, knizete Svatopluka, Jana Husa, Jana
Amose Komenského, Jana Zizky a dalsich. V piesném vyétu téchto osobnosti se prameny

neshoduji.8® Némeckou Walhallu s bustami by Slavin pfed¢il uz jenom tim, Ze zde mély byt

" PETRASOVA, Tatdna — LORENZOVA, HELENA. Sochaistvi romantického historismu. Cechy 1840-1860.
In Déjiny ceského vytvarného umeni 1780/1890 (111/1). Praha, 2001, s. 284.

78 CERNA, Marie. Véclav Levy. Praha: SNKLU, 1964, s. 18.

" KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Lib&chov, 2016, s. 124.

80 VfTOVA, Andrea. Viaclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi. Hostivice: Baron, 2020, s. 65.
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sochy Vv zivotni velikosti. BohuZel nebyla tato vznesena myslenka dokongena. Slo o velice
nakladny projekt, ktery m¢l nemaly vliv na bankrot rodiny Veithli. K tomu v§emu se piidaly
zdravotni problémy Antonina Veitha. Pravdépodobné za pred¢asnym ukoncenim stéla
i samotna idea Slavina, zalozena na vlasteneckém postoji Veitha, ktery mél nejblize
ke Slechtickému zemskému patriotismu. Zacalo obdobi, kdy nad teritoridlnim chapanim vlasti
prevladlo narodni a jazykové hledisko. Vztahy mezi Cechy a Némci se na spoleéném
historickém tzemi zacaly vyostiovat. A tak Slavin, ktery mél byt vlasteneckym poutnim
mistem nemél sebemensi Sanci na Gspéch.8! Vzniklé sochy v roce 1868 Antonin Ladislav
Veith, synovec Antonina Veitha, daroval Narodnimu muzeu. Sochy zdobi Narodni muzeum
dodnes po stranach schodisté, které vede do Panteonu. Slavin nebyl nikdy dokoncen, ptestoze
ncktefi Cesti vlastenci ve svych novinovych ¢lancich vyzyvali k dostavbé. Byla postavena
pouze Cast planovaného arealu s jednou vézi. VEz byla zptistupnéna jako rozhledna. (obr. 6)
Na konci devadesatych let 19. stoleti zakoupil Slavin Benjamin Slechtic Szalatnay Nagy
a objekt byl azdo druhé svétové valky vyuzivan kongregaci Skolskych sester. Po valce
v arealu sidlil Vyzkumny tstav ptd a v roce 1989 probéhla privatizace. Vlastnikem se stalo
buddhistické sdruzeni Samadhi. V soucasnosti je objekt stale vyuZivan jako meditacni
centrum. Kazdorocné se jeho brany oteviraji v letnich mésicich pfi dni otevienych dvetich.
(obr.7,8,9, 10, 11)

V roce 1845 odjizdi Véaclav Levy do Mnichova, kde se mu dostava Skoleni od sochate
Ludwiga Schwanthalera. Jednalo se o formaln& bezchybnou aZ chladnou a emo¢né odtaZitou
praci. Levy se musel pokusit propojit své myslenky, emoce a zboznost do dokonalého dila.
V roce 1848 vytvoril dvé figury zndzoriujici feckého hrdinu Meleagra a lovkyni Atalantu.
Objevila se socha Lumira, kterou dnes neni mozné piresné¢ datovat. Jednalo se o bronzovou
sochu mytického pévce, ktera vytvarela obraz slavné narodni minulosti. Hlavnimi urcujicimi
znaky ke slovanskému plivodu pévce je strunny hudebni néstroj davnych Slovant a vénec
z lipové vétévky ve vlasech. Tato soSka vzbudila veliky vlastenecky zajem a byla ocenéna
na 130 zlatych.82

Do obdobi tvorby v Mnichové patii také sousosi nesouci nazev Adam a Eva. Dilo
Vv sob€ nese klasické pojeti namétu i pfirozenou schopnost umélce zachytit realnost lidskych

tél scitem. Emanuel Poche popisuje dilo jako ztélesnéni plivabné rokokové idyly

81 NEKULA, Marek. Smrt a zmrtvychvstani ndroda: sen o Slaviné v ceské literatuie a kulture. Praha:
Karolinum, 2017. ISBN 978-80-246-3185-1.
8 VITOVA, Andrea. Véclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi. Hostivice: Baron, 2020, s. 13.
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pod povrchni rouskou klasicismu.®® Mnichov na Levého opravdu zapisobil a dokonce
sose zhotovit bronzovy odlitek. Do mramoru ptevedli sousosi v roce 1923 studenti sochatsko-
kamenické skoly v Hoficich pod vedenim Adolfa Poléka.

V &ervenci roku 1850 se vratil Vaclav Levy do Cech, presngji se usidlil v Praze.
BohuzZel nastalo obdobi, kdy byl Levy témét bez zakéazek. Z této obtizné situace mu pomohl
pritel, malif Josef Navratil, na jehoz doporuceni piijal Levy femesIné prace na vyzdobé
zamka v Ploskovicich a Zakupech, sidlech rakouského cisafe Ferdinanda I. Habsburského.
Tehdy pomérné zchatraly zamek bylo potieba upravit pro potieby panovnika a jeho manzelky.
Malitskych praci se zhostil sim Josef Navratil, sochafskych a Stukatérskych praci se ujal
Vaclav Levy. Krom¢ vnitinich prostori se Levy podilel i na vyzdob¢ fasady. Nad okny
zhotovil figurdlni hlavicky, v prvnim patfe medailony s reliéfy masek a hlav, v pfizemi
girlandovou vyzdobu. Podobna prace ho ¢ekala 1 v nedalekych Zakupech, kde se ujal Stukové
vyzdoby v kapli sv. Frantiska z Assisi. Provedl zde né€kolik kartusi kolem Kandlerovych
freskovych obrazl,, andé€lské figury a putti. V padesatych letech vytvoril fadu malifskych
portrétu svych pratel (napt. Karla Purkyné¢). ObZivu mu zajiStovaly cirkevni objednavky,
vytvofil nékolik soch pro kostel sv. Karla Boromejského, které vzbudily v tehdej$im tisku
pozitivni ohlas.®* Pfedevsim velice vydafena socha Maii Magdaleny, na které Levy zanechal
stopy svého ucitele Schwanthalera. Ve svém pokusu o propojeni pozdniho neoklasicismu
s romantickym historismem v plastice sv. Anny se dokonce pfiblizil klasicismu rané¢ barokni
plastiky.®

Vroce 1854 odjizdi Vaclav Levy zPrahy do Rima. Rim byl tehdy vyznamnym
centrem uméleckého déni a kiestanského svéta. UZ pouze tato skutecnost dala Levému novy
podnét. Z pocatku vytvafel nizké reliéfy s antickymi naméty, posléze se dopracoval
k propracovangj§im dilim i ze vzacngjSich materiald. Jednim z nich byl kararsky mramor,
z n¢hoz vytvoril sousosi uktizovaného Krista a and€lil a bustu cisafe Frantiska Josefa I. Urcité
stoji za zminku dvoumetrovd socha zkararského mramoru, Madona Immaculata
(Neposkvrnéné poceti Panny Marie), objednana Marii Isabellou Thurn-Taxis. Obli¢ej Madony

je vantickém stylu, ma naklonénou hlavu, ruce zkfizené na prsou, t€lo je zahaleno bohaté

8 POCHE, Emanuel. Vdclav Levy. Praha, 1943.

8 VITOVA, Andrea. Viaclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi. Hostivice: Baron, 2020, s. 18. ISBN 978-80-
88121-55-8.

8 PETRASOVA, Tatdna — LORENZOVA, HELENA. Sochaistvi romantického historismu. Cechy 1840-1860.
In Déjiny ceského vytvarného umeni 1780/1890 (111/1). Praha 2001, s. 299.
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fasenym odévem. Drapérie Satd splyva k zemi a lehce piekryva pulmésic, na kterém Madona
stoji a pravou nohou stoji na hlavé hada.

Za nejznaméjsi dilo z obdobi pobytu v Rimé& bych osobnd povazovala Madonnu
in Trono, Madona na triin€, zvana téz Strossmayerova. Jedna se na rozdil od piedeslych praci
o dilo, které Levy vytvaiel na vlastni naklady a nebylo tedy objednano na zakazku. Madonna
in Trono nese vyrazné antické prvky, mimo jiné i typos a étos idealu kalokagathid.®
Zobrazujici vychodni typos Orans, gesto vztazenych rukou s otevienymi dlanémi. Toto gesto
bylo charakteristické kirest'anské gesto v dobé Vaclava Levého. V roce 1830 doslo ke Zjeveni
Panny Marie Immaculaty Patizské. V této dobé dochazelo i k dalSim Zjevenim Panny Marie,
a to v Amsterdamu a v La Salette. V ¢eskych zemich se Panna Maria La Salettska zjevila
V Suchdole u Prahy, ale toto zjeveni nebylo oficialné uznano. Od roku 1851 byla Panna Maria
La Salettska uctivana v poutni kapli v Travné v okresu Sumperk. Na tato vyznamna Zjeveni
reagoval papez Pius IX. a v roce 1854 vyhlasil ¢lanek viry, dogma o Neposkvrnéném Poceti
Panny Marie. Kult Immaculaty posilila dal$i Zjeveni v Lurdech. Od roku 1842 byla tato
Madonna uctivana také v Rimé. V roce 1857 vytvoiil Véaclav Levy téméf dvoumetrovy
sadrovy odlitek a v roce 1862 vytvotil definitivu z mramoru s mozaikovou aplikaci tentokrat
Vv polovi¢éni velkosti. V roce 1866 zakoupil Madonu biskup Mons. Josef J. Strossmayer
pro rezidenci v Djakové. Madonna in Trono se stala Castym pifedmétem kiestanské ucty
a byla ¢asto reprodukovana na devoénich obrazcich. Model mél byt restaurovan a vystaven
v libéchovské zdmecké kapli, coz se bohuZel neuskute¢nilo.®’

Mezi dal3i dila vznikajici v Rimé se fadi mramorovéa socha sv. Alzbéty Durynské.
Vznikla na objedndvku cisafe FrantiSka Josefa I. Dnes se tato socha nachazi v Umélecko-
historickém muzeu ve Vidni. Svétice s korunou na hlavé se sklani nad ziaseny Sat, ktery ma
V ruce, Vv némz jsou rozlozeny kvéty riizi.

V Rimé stravil Vaclav Levy témé&f dvandct let a s timto méstem uméni piimo srostl
po zbytek svého Zivota. Pravé v Rimé vypiloval své dovednosti a vedl je téméf k dokonalosti.
Ackoliv on sam by o dokonalosti zfejmé& nikdy nemluvil. Véclav Levy zil velice skromné
abyl ksobé mnohdy az moc kriticky. Diky jeho piehnané kritice se mnoho jeho d¢l
nedochovalo a fada z nich zanikla jiz v zarodcich navrha.

Pii cesté zRima se Levy zdrzel na kratkou dobu ve Vidni, kde se poprvé setkal

s Josefem Viaclavem Myslbekem, ktery se pozdé€ji stal pomocnikem v prazské diln¢ (hut

% Kalokagathia: Ide4l harmonického souladu t&lesné i dusevni krésy.
8 STAJNOCHR, Vitézslav. Vaclav Levy (1820-1870), Madonna in Trono. Marginalie k estetice a ikonografii.
Zpravy pamatkové péce 61, 2001, ¢. 9, s. 291-295.
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chramu sv. Vita) Vaclava Levého. Josef Vaclav Myslbek, FrantiSek Heidelberg a Vaclav
Levy spole¢né pracovali v dilné na kamennych reliéfech pro tympanony kostela v Praze-
Karlin€. N¢které dalsi sochy vytvotil Levy pfimo pro Svatovitskou katedralu.

Ziejm¢ posledni praci se stala pro Levého objednavka pomniku vdovy
B. Feyereiselové pro jejiho manzela. Tento nahrobek se nachazi v Zebraku. Na soklu jsou
nizké reliéfy zenskych figur s tradi¢nimi atributy. Figura usazena na soklu pfedstavuje andéla,
ktery sedi a na klin¢ ma zavienou knihu. Na knize ma polozenou levou ruku a v pravé ruce
drzi uzkou trubku. Socha a reliéfy jsou vytvoieny z kararského mramoru.

V nasledujicim obdobi byl Vaclav Levy slaby a v poslednich dnech zivota nebyl
schopen piti ani jidla. Dezorientovany se zhroutil na ulici a byl pfevezen do nemocnice.
30. dubna 1870 zemfel, jako pri¢ina smrti byla uvedena cirh6za jater a chronicky katar stfev

a zaludku. Dnes$ni odbornici vSak tvrdi, ze se v ptipadé Levého mohlo jednat i o silikézu plic,

tzv. nemoc sochait a kamenik.®

2.1.1 Socharské reliéfy v prirodé

V sochatskych dilech vzniklych v okoli Libéchova mizeme mnohdy vypozorovat usili
o vlastenecky vzhled. KdyZ Levy odesel pozdé&ji z Libéchova do Rima jeho dila se zjemnila
a formaln¢ vybrousila, ale jiz nedosahla takovych proporc¢nich rozméra jako jsou piskovcové
bloky v ptirodé. Levy pfisel do Libéchova jako kuchaf, ale postupné na sebe zacal
upozorfiovat svymi prvnimi pokusy vytesanymi do piskovcovych skal v okolnich lesich. Jeho
vzdélani se ujal FrantiSek Matous Klacel, umélecké vychovy pak Josef Navratil. Navratil mu
svéfil kresleni a vyfezavani $ablon ornamentl pro $tukatury.®® Levého v jeho romantické
tvorbé ovlivnila ¢astecné filosoficka a tehdejsi dobova literarni dila, k tomu navic pro svij

ucel vyuzival romantické rozpolozeni libéchovské krajiny.

2.1.2 Harfenice a jeskyné U jeStéra

Ihned po ptichodu Vaclava Levého do Libéchova vznikl komplex skalnich plastik. Jde
0 tzv. Harfenice, kapli sv. Mati Magdalény a reliéf Hada. Do tohoto ranného obdobi patii
pravdépodobné i Certovy hlavy. Levy znaéné povolil uzdu své fantazii, zapomenul na svétice

a svétce a v grandiozné monumentalnim meéfitku tvofil pitvorné masky, které kopirovaly

8 VITOVA, Andrea. Viclav Levy: Legenda o nadaném kuchtikovi, s. 42-44.

Silikoza je vétSinou spojovana s nadmérnou inhalaci castic oxidu kfemicitého, ktery se objevuje vSude kde se
opracovavaji horniny.

8 Tyto ornamenty se pozdgji objevi na portalu jeskyné Klacelky.
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a dodnes kopiruji ptirozeny tvar skal. Takto pravdépodobné vznikaly Harfenice. (obr. 12-18)
Vedle nich se nachazi vyhloubena a vyzdobena jeskyné U jestéra, neboli Kazatelna. Nekteré
motivy se nevztahuji k celku, a proto dilo celkové plisobi nesourodé¢ a svédci tak o socharoveé
pocatecni nezkuSenosti. Na postrannich soklech jsou umistény Zzenské hlavy zdanlivé
piipominajici egyptské sfingy. Nad vchodem je deska siimskym letopoctem 1841.
Na vnitfnich sténach by mély byt patrny dvé fady profilovych hlav v nizkém reliéfu, fazené za
sebou jako na renesanénich epitafech. Slo o fadu Zenskych a muzskych profilt od starct
k détem.®® Po detailngjsim zkoumani se zda, Ze tyto profily témét zanikly. K portalu patfi
i dva zvifeci motivy, jestér (v podob¢ krokodyla) a ptak. Ptak vSak neni jiz na skale patrny.
Co dnes jiz na skale taktéz skoro nenalezneme je postava sedici Zeny s harfou, tzv. Harfenice.
Pro¢ Levy zvolil pravé postavu zeny hrajici na harfu neni zcela znamé. Z kusych informaci
0 jeho mladi se dovidame, ze Levy chodil s harfenikem ode vsi ke vsi. CoZ byl v 19. stoleti
obvykly kolorit a b&zny zpiisob obzivy.®! Podle starych fotografii lze soudit, ze méla vétsi
sochatské kvality. (obr. 19) Pfi¢inou zaniku je hned nékolik, vedle piirozené drolivosti
a erozi piskovce je to rostouci vandalismus.

Na skale vedle zaniklé Harfenice je podélny soubor nékolika hlav ve Sklebu. Vykazuji
shodné znaky romantického groteskna jako Certovy hlavy.®? Pokud se podivame
na symboliku hlavy zjistime, Ze hlava jako takova byva povazovana spolu se srdcem za sidlo
zivotni sily, znacici moudrost, ovladani a vladu. Hlava mize byt sidlem moudrosti, ale také
blaznovstvi. Na hlavu se klade koruna, ale také Saskovska Cepice. Jisté réeni fika: posypat si
hlavu popelem. Coz znamena, Ze doty¢ny pfiznd svou chybu a snaZi se ji napravit. Hlavy
na nahrobcich, tzv. bysty predstavuji Zivotni silu a génia Clovéka. Sklonénim hlavy
vyjadfujeme vzdani pocty druhému. Existuji vicehlava astralni bozZstva, kterd predstavuji
urcity pocet cykli nebo ro¢nich obdobi. Pokud by se jednalo o hlavy netvori, tak Ize tyto

hlavy interpretovat jako strazce cesty.%

% CERNA, Marie. Viclav Levy, s. 24.

1 VITOVA, Andrea. Viclav Levy: Legenda o nadaném kuchtikovi, s. 7.

92 Zajimavé studie od Tatany Petrasové odkazuji na Ceské sochaistvi devatenactého stoleti, respektive jsou
zaméteny piimo na télo a télesnost. Studie: Anatomie a sochatsky ideal 19. stoleti. In Telo a télesnost v ceské
kulture 19. stoleti. Sbornik prispévkii z 29. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti: Plzen, 26.-28. Gnora
2009. Praha: Academia, 2010, s. 129-136. se zabyva uménim spojit anatomii a mimiku tvafe se sochafskym
dilem a hlavnim ukolem bylo ozivit mrtvé télo. V okolnich zemich byly casté&ji polarni posmrtné masky a na
konci Sedesatych let devatenactého stoleti se posmrtné masky staly soucasti sochaiského femesla.

Viz také studie FILIP, Ale§ — MUSIL, Roman. Duse v téle. In Zdpadoceska galerie v Plzni, Vystavni sifi ,,13,
2009, s. 20-33. Zde se pracuje piimo s tvafi, s nejvyraznéjsi a nejvice komunikativnéjsi ¢asti lidského téla.

9% COOPER, J.C. Ilustrovand encyklopedie tradicnich symbolii. Praha: Mlada fronta, 1999. s. 46-51. ISBN 80-
204-0761-8.
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2.1.3 Kaple sv. Mari Magdaleny

Kaple sv. Maii Magdaleny se nachazi necelych pét set metri od Harfenic
na Brocenské cesté. Myslenku uméleckych d€l zasazenych do ptirody piineslo baroko a tato
kaplicka byla vytvofena pro zbozné pocestné k modlitb¢ i k tkrytu. Jde 0 uméle vyhloubeny
prostor s naznacenym kvadiikovym zdivem u vstupu. Vnéjsi plast’ tvoii neupraveny povrch
piskovcového bloku. Nalevo nad vstupem do kaple je vytesana obdélnikova nika, urcend pro
obraz svétice. Dnes neni znadmo, jaky obraz se pivodné ve vyklenku nachazel a jaky nesl
obsah.® Uvnitt se nachazi kamenna lavice piiléhajici k ¢elni stén& a vyzdobu tvoii diive
polychromované reliéfy tropické vegetace. Tento pamatkové chranény objekt je dilem

neznamého tvirce, i kdyZ néktefi pfipisuji autorstvi pravé Vaclavu Levému.*®® (obr. 20-21)

2.1.4 Had

Plasticky smysl pro tvar v pohybu reflektuje reliéf Hada. Reliéf je vytesan ve spodni
Casti priblizng desetimetrové vysoké skaly na rozcesti Brocenské cesty Stéti-Tupadly, necely
kilometr od Harfenic. Nad stfedni ¢asti vlnitého téla se vznasi sekera. Predev§im rostouci
vandalismus zpusobil dne$ni zdevastovany vzhled reliéfu. (obr. 22-26) Symbolika hada je
opravdu mnohoznacna. Casto zaleZi na dobg, souvislostech, naboZenstvi i kultufe. Jako tvor,
ktery zabiji svym jedem a stiskem symbolizuje smrt, ale také jako bytost, ktera pravidelné
obméfuje svou kiizi znamena Zivot a vzkiideni. Casto doprovéazi viechna Zenska bozstva. Je
nevypocitatelny, jak se nahle objevi, tak i zmizi. Byl povaZzovan za oboupohlavni bytost
a pfedstavuje plodivou silu zemé, je manifestaci sily na vSech Grovnich. Znamend praptvodni
pudovou piirozenost. Symbolem opétovného pohlceni je potom Uroboros.®® Had (&i drak) ma
byt ochrance pokladu. Vinici had piedstavuje kosmicky rytmus a kazda kultura ma svoje
vysvétleni pro symbol hada. Nékde hraje roli toho hodného, nékde naopak toho zlého a nékde
ho dokonce uctivaji.®” V fecké mytologii je had zvifeci podobou Dia, ale i jinych boZstev
a zt€lesnénim moudrosti. Had je vSak spojovan i s Asklépiem, feckym bohem lékaistvi. Byva

povazovan také za atribut Logiky, jednoho ze sedmera svobodnych uméni. V renesancnim

% Ve druhé poloviné dvacatého stoleti byla nika né&kolik nasledujicich desetileti prazdna. V roce 2005 byl
ze soukromé iniciativy do niky zavéSen novy obraz. Svétice nebyla zvolena nadhodné a odkazuje k legende
0 Marii Magdalské, ktera stravila vétSinu svého zivota jako poustevnice v jeskyni u vesnice Les Baux-de-
Provence. Piibéh je zachycen ve Zlaté legend¢ Jakuba de Voragine ze tfinactého stoleti.

% Toto tvrzeni zpochybnil historik uméni Vincenc Kraméi in: KRAMAR, Vincenc. Vaclav Levy. Klacelka
u Libéchova. In Umélecké poklady Cech. Praha, 1915, s. 59.

% Jedna se o starodavny symbol, ktery zobrazuje hada, n&kdy také draka, jak pozird vlastni ocas. Symbolizuje
Cas, nepretrzity kolob¢h zivota a navrat od konce k zacatku. Je symbolem sebezniCeni, ale také sebeobnovy.

9 COOPEROVA, J.C. Ilustrovand encyklopedie tradicnich symbolii. Praha: Mladé fronta, 1999, s. 46-51.
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a pozdg&jsim uméni je tento atribut piisuzovan praotci ¢asu.%® A co symbolizuje Sekera? Jde
0 symbol bohll nebes, ktefi bojuji s neptatelskymi silami. Byva zobrazovana s mucedniky
amuze také symbolizovat posledni soud.” Lze tedy pouze piemitat nad tim, co cht&l Levy
hadem fici. Zda Slo o symbolické vyjadifeni potrestani hiichu, nebo ochrany je otdzkou.
Sporné je vSak podle Emanuela Pocheho 1 samotné autorstvi reliéfit Hada a Harfenice, jimz
pfisuzuje star$i dataci, neZ je tvorba Levého.'® Mohlo se jednat o dilo nékoho z umélecké
druziny zednafe Jana Pachty z Réjova, jelikoz symbol hada se velice Casto vyskytoval

V parcich, které patiily zednaiam.

2.1.5 Certovy hlavy

Monumenty, jez dominuji svym vzhledem jiz od hlavni silnice po piijezdu do obce
Zelizy jsou nazyvany Certovy hlavy. Jednd se o ojedinglé sochaiské dilo groteskniho
romantismu aZ expresionismu v ¢eském uméni. Jde o bizarnost ve velkém méfitku. Certovy
hlavy méfi cca 9 metri a jsou vytesdny do dvou skalnich masivil, oddélenych uzkymi
prarvami. Ze své pozice hrozivé shlizi do prostoru pod sebou. V soucasné dobé se jedna
0 ptirodni pamatku, jejiz stav se blizi kritickému stavu. Skdly jsou poskozené predevsim
lidskou ¢innosti a zaroven za erozi piskovce nesou vinu nepfiznivé klimatické podminky.
(obr. 27)

Jednad se o dvé stylizované hlavy zasazené do romantické krajiny Libéchovska.
Pravdépodobné se jedna o znazornéni muzské hlavy s plnovousem az k zemi a Zenské hlavy
se Sklebem. Oba portréty maji antikizujici pokryvku hlavy a v o€ich Sesticipé hvézdy.

Na fadu pfichazi n&kolik moznych vykladii zndzornéni Certovych hlav. Jiz prvni
zpravy o zarostlém divém muzi pochazi z babylonského eposu o GilgameSovi. Mytus se
dostal i do Recka, kde ziskal podobu Dionysa. Ten mél byt ukryt pfed pomstychtivou
podvedenou manzelkou Dia Hérou v podobé kiizlete. AZ mnohem pozdéji byl zobrazovan
jako tlusty ,ozrala® s odulymi rty a s vinnou révou. K jeho druZin€ Casto nélezeli fauni,

satyrové, nymfy apod.!”® Povédomi o téchto bytostech vsak s pfichodem stiedovéku

B HALL, James. Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném uméni, s. 150.

Inspiraci mohl Vaclav Levy brat napi. z La Fontainovych bajek s ilustracemi. La Fontainovy bajky byly ve své
dobé znacné kritizovany. Bajky se pluvodné zrodily v Indii a byly povazovany za osvétu a vzdélanost.
La Fontainova forma bajek byla odsouzena za strojenou srde¢nost. Jako basnik ma La Fontain pry prosty sloh
a chudou obraznost. In Beseda. Nau¢ny ¢asopis pro kazdého étenafe, roénik 3, ¢islo 15, 1865-1866, 1866, Praha:
FrantiSek Otakar Mikes, s. 117.

% BIEDERMANN, Hans. Lexikon symbolit, s. 314.

100 Emanuel Poche (red.). Umélecké pamatky Cech 2, s. 236.

101 SMAHEL, FrantiSek. Nahlédnuti do stiedoveku: mluva pisma a cetba obrazii. Praha: Univerzita Karlova,
nakladatelstvi Karolinum, 2017, s. 170. ISBN 978-80-246-3629-0.
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nezaniklo. Objevuji se v kresbach renesan¢nich malift, napt. u Andrey Mantegni i Albrechta
Diirera.'% Pokud se presuneme do &eskych zemi a otevieme Klaretiiv Glossari z roku 1365
v ném fadu popist podivnych lidi od trpaslikti, hastrmana nebo polednice az po bezhlavce,
beznoZce a jina désivd monstra. Rada divych muzik se objevuje i v riiznych vyobrazenich
v kronikach, a dokonce hut’ Petra Parléfe méla v oblibé masky divych muzi. Dokladem toho
jsou figuralni konzoly s maskami divych muzi v katedrale sv. Vita.1%

Humanistickou antiku tedy nahrazuje antika nestviirnd. Vznikd celd fada novych
podivnych stvofeni. Na prvnim misté to jsou predevS§im piiSery s kombinacemi hlav.
Zéakladnim typem nestviiry je potom piiSera, kdy je celé télo nahrazeno jenom hlavou.
Podobné ptiSery se objevuji na stropé v katedrale v Metach, na podlahové mozaice v kostele
sv. Hildeberta v Gournay, na reliéfu choérovych lavic v Herefordu a Lynnu, nebo v riznych
iluminovanych rukopisech (Zaltaf z Lambethského palace, Apokalypsa z Toulouse, ZaltaF
Z Douai). Prvni tiSténé knihy pouzivaly takovéto piiSery pro vyzdobu inicidl. Obludy také
Casto mivaji télo se dvéma tvaremi na zvitecich nohou, nebo s dlouhym krkem vyrtstajicim
z lidské tvare. Télo piiser viak vypada vzdy celistve. 104

Specifickou skupinou nestvir jsou takzvani gryllové. Tento termin piivodné oznacoval
zanr v malifstvi, ve kterém byly typické deformace. Nakonec se termin ujal v glyptice
(umélecka rytina nebo Fezba), pro ozna¢eni postavy s hlavou misto téla.l% Inspirace se
vyvinula z vicehlavych antickych bozstev. Navic anticti bohové a vojaci zdobili své helmice
zvitecimi maskami. Stfedov€k obzvlast miloval antické gemy, kterym pfisuzoval rizné
magické schopnosti.

Dokonce malif Tizian vytvofil Sestihlavého grylla a zkombinoval tak trojitou hlavu
Moudrosti se signum triciput, na niz je Minulost zastoupena vlkem, Pfitomnost lvem
a Budoucnost psem.’® Ovsem nejznaméj$im malifem grylld je bezpochyby Hieronymus
Bosch. V jeho dilech jsou celé zastupy téchto nestvir (ptaci, hmyzi gryllové s lidskou tvafi na

t&le, postavy s nosem na zadech, hlavy na nohach, osli zadek s tvaii apod.).1%’

Podrobnéji viz. SMAHEL, Frantisek. Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stiedovéku. Praha: Argo, 2012. ISBN
978-80-257-0622-0.

102 SMAHEL, FrantiSek. Nahlédnuti do stredovéku, s. 171.

198 Tamtéz, s. 176.

104 BALTRUSAITIS, Jurgis. Fantasticky stiedovék, antické a exotické prvky v gotickém uméni, s. 9-15. 1SBN
978-80-86985-05-3.

105 Tamtéz, s. 19.

106 Tiziantv obraz S nazvem Alegorie ¢asu, téZ znamé jako Troji vék ¢lovéka nebo jako Alegorie obezietnosti
(Allegory of Prudence) je olej na platné. Vznikl ziejmé v letech 1550-1565. Nachazi se v Narodni galerii
v Londyné

Podrobnéji viz KENNEDY, Ian G. Tizian kolem roku 1490-1576. KoIn: Taschen, 2008.

107 podrobnéji viz VOLAVKOVA, Hana. Hieronymus Bosch. Praha: Odeon, 1980.
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Ptestoze doposud nevime, podle jaké piedlohy sochai Levy pracoval, domnivam se, ze
by se mohlo jednat o postavu Dia a Héry. V fecké mytologii byla Héra manzelkou, ale
zaroven 1 sestrou, boha Dia. Byla jedind sestra, které se dostalo rodem pln¢ rovnocenné
manzelstvi s vlastnim bratrem. Povésti o jejich svatbé se rizni. Jedna pravi, Ze si Héra vzala
Dia dobrovolné, jina ze Zeus svedl Héru v kukacci podobé. Je povazovana za bohyni
manzelstvi, pfestoze ji velice Casto ovladala zarlivost a pomsta vici nemanzelskym synim
svého manzela Dia. Byla vladkyni ,,se zlatym trinem®, kde zasedala po boku Dia. Ve svém
manzelstvi hledala pfedev§im naplnéni. Porodila nékolik déti jako napt. Héfaista, Area, Hébé
a Eileithyiu.1%®

Portréty Certovych hlav jsou zna¢né stylizované, a to az do podoby masek. Maska
m¢éla magickou funkci a jeji vyuziti se v pribéhu staleti neustale ménilo. V novodobém uméni
$lo o prestrojeni zejména v socialng kritickych proudech.'® V nasem piipadé se jednd o tzv.
maskaron, Sklebivou az pitvornou tvaf. Do vytvarného uméni maska pronikla z antického
divadla a velice ¢asto ji miizeme vidét jako dekorativni prvek architektury.’'® V uméni
v zavéru devatenactého stoleti vyuzival masku belgicky malit James Ensor k tematizaci
moderniho fenoménu anonymniho davu.!! Po zahledéni na dvé masky vy&nivajici na vrcholu
kopce nas napadne moznd asociace s pojmem karikatura. Karikatura je zamérnou deformaci,
nadsazkou se satirickym a kritickym zdmérem. Vznikne zveliCenim urcitych ryst, tim
poukdze na nedostatky a postavu tim zesméSni. Jde o neagresivni utok prechazejici spise
k humoru. V 19. stoleti se karikatura stala vefejnou zalezitosti se socialnim dopadem
a rozifovala se tiskem v novinach.'? Koho by mély Certovy hlavy karikaturné znazorfiovat

je nejasné. Predesla tvrzeni jsou pouze spekulace, zda se Levy uchylil ke karikatuie, nebo

REMBERT, Virginia. Hieronymus Bosch. Praha: Slovart, 2007. ISBN 978-80-7209-906-1.

108 KERENY], Karl. Mytologie Rekii. Praha: Oikoymenh, 1996, s. 77-78. ISBN 80-86005-14-3.

109 Kritika socidlnich struktur spole¢nosti v politické grafice, podrobnégji viz FRONK, Vaclav. Sebereflexe ceské
spolecnosti. Prelom 19. a 20. stoleti v perspektive humoristickych c¢asopisu. Bilina: V. Fronk, 2011. ISBN 978-
80-260-0413-4.

CHROBAK, Ondiej — WINTER, Tomés (ed.). V okovech smichu. Karikatura a ceské uméni 1900-1950. Praha:
Gallery, 2006. ISBN 80-86010-98-8.

110 BALEKA, Jan. Vytvarné umeéni: vykladovy slovnik: (maliistvi, sochaistvi, grafika). Praha: Academia, 1997,
s. 216. ISBN 978-80-200-1909-7.

UL FILIP, Ales — MUSIL, Roman. Duse v téle. In Zdpadoceska galerie v Plzni, Vystavni sifi ,,13, 2009, s. 24.
Fyziognomii tvéii se shodnym sklebem kresebné ztvarnil Frantisek Loukota v dile Hlavy davu.

W2 Novd encyklopedie ceského vytvarného uméni. Svazek 2., N-Z. Praha: Academia, 1995, s. 340.

Podle Ernsta Krise a Ernsta Hanse Gombricha je karikatura portréti hravym zkreslovanim obli¢eje obé&ti. Prvni
karikatury vznikly v dobé baroka a tento zptsob vyrazu vymysleli pravdépodobné bratfi Carracciové. Podle
Gombricha potiebuje obrazkovy vypravec pouze jednu jedinou vec a tou je fyziognomie lidského vyrazu.
Podrobngji o karikatufe viz GOMBRICH, Ernst Hans. Uméni a iluze. Studie o psychologii obrazového
zndzoriiovani. Praha: Odeon, 1985.

HOFFMEISTER, Adolf. Sto let ceské karikatury. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni,
1955.
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jestli pouzil anticky motiv, mizeme dnes pouze odhadovat. Pokud zlistaneme u teorie, Ze se
jedna o Dia a Héru v podobé¢ karikatury (v zacatcich jejiho vzniku), jsme Vv pocatcich
uméleckého sméru zvaném expresionismus. V tomto piipadé se jednd o vytvarné uméni
kladouci diiraz na zvyraznénou niternost. Casto zrcadlil pesimismus, zoufalstvi, rezignaci.
V SirSim smyslu je pojem pouzivan pro snahu zdiraznit vyrazovost a psychické rozpolozeni
tviirce.!'® Tento smér se vyhranil az na po¢atku 20. stoleti, piesto lze ¢ast sochaiského dila
Vaclava Levého pokladat za urcity ptedstupen expresionismu. Pii prvotnim pohledu na hlavy,
Z nich lze vyc¢ist emoce zvyraznéné v jejich sklebici se tvari.

Zminény historicky odkaz k antické mytologii nam napovida, ze by se mohlo jednat
0 urc€ité chapani moralky v podob¢ sourozenecké lasky. Propojuji se zde lidské a krajinné rysy
v pfimo gigantickych rozmérech. Pokud bychom pracovali s informaci, ze se jedna o Dia
a Héru, procitnuti antického svéta, mizeme fici i bozské lasky a sounalezitosti, do svéta
naseho. Divod, pro€ si Vaclav Levy vybral pravé tento anticky motiv (pokud je dilo vibec
na antickém zaklad€), ndm neni prozatim zndm a muzeme pouze spekulovat. Mozna Slo
0 priblizeni se k bohtim, bohové mohli zastavat funkci ochranct celé krajiny, nebo $lo pouze
0 snahu navratit se k antice ve vytvarném uméni. M¢li bychom vS8ak brat zfetel i na groteskni

az expresionistické vyjadieni autora. Jde vSak pouze o mij subjektivni pocit.

2.1.6 Klacelka

Pokusme se pochopit, co chtél Levy témito pitoresknimi figurami vyjadfit. VSechny
své vytvory zasadil do malebné az skoro tajemné, basnikem Karlem Hynkem Machou tak
oblibené krajiny. Byl ovlivnén celou fadou umélct, ktefi se sjizdéli na libéchovsky zamek,
kde mél na né podstatny vliv pfedev§im FrantiSek Matou$ Klacel, kdy na motiv jeho bajky
(Ferina lisak, téZ zvany KuliSek) zpodobnil Levy v nizké reliéfni vyzdobé& v jeskyni Klacelka
zviteci postavy V lidskych odévech a po6zach symbolizujici lidské Spatné vlastnosti (pycha,
koketérie, prohnanost, panovac¢nost, ustraSenost...). Jedna se pfiblizné o metrové reliéfy
na vsech Ctyt sténach. Tato satiricka basen je v lecCems stale aktualni i v dnesni dobé. Jedna
se o jednotlivé typy postav, které nejsou spojeny déjem. Napiiklad netopyr symbolizuje
zpateCnictvi a nelibost v pokrok, osel jako predstavitel ucitele ohlupujici ceské déti
v némeckych Skolach zkostnatélou ucenosti, zajicek jako =zéastupce utiskované tiidy
podiizeného sluzebnika, ko¢ka v kozichu jako symbol lenogivého a marnivého svéta zen. Cap

s velkou injekéni stiikackou paroduje lékaisky stav, nebo zde uvidime pySného krocana

13 Tamtéz, s. 168.
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S pytli penéz u nohou a dals$i. VSemu vladne prolhanost a Istivost v postavé Feriny Liséka,
které nakonec zvitézi nad lidskou hlouposti v podob& husy.!* Vytvarnou piedlohou
pro relié¢fy byla ziejmé& kniha Scény ze soukromého a verejného Zivota zvirat, na které se
podileli napt. Honoré de Balzac, George Sandova a dalsi a knihu ilustroval Grandville.!*®
Tato jeskyné méla slouzit ceskému filosofovi jako letni pracovna a zaroven meéla poskytnout
ukryt pocestnym. Vstup jeskyné je ozdoben Spanélsko-arabskym ornamentem. Nad portalem
je dnes jiz méné patrny reliéf ptaka, mouchy a zaby. Uvniti jsou kromé relié¢fni vyzdoby
vytesany do skaly také lavice, stil a krb. Prostor lehce osvétluje kromé vstupniho otvoru
i sedmilalo¢né okénko. (obr. 28, 29)

Soubor reliéfi vytesanych do piskovcovych skal tedy ziskal po FrantiSku Matousi
Kléacelovi své jméno. Klacelka je uzavieny komplex skalnich masivl, reliéfii husitskych
vojevidcid i mytickych bytosti, pfedevsim s vlasteneckou tematikou. Jde o slozitou vniting
provazanou kompozici s historickymi i literarnimi odkazy, spojujici ptirodu i lidskou ruku.
V tézce piistupném svahu u obce Zelizy nalezneme malé prostranstvi, takovy maly
romanticky krajinny park zaclenény do divoké pfirody skalnich masivi. Proti vchodu
do jeskyn& se objevuji vysoké reliéfy postav Jana Zizky a Prokopa Holého V nadzivotni
velikosti. Jejich brnéni bylo podle dochovanych kreseb velice zdafilé a detailné propracované.
Bohuzel dnes jsou reliéfy pievazné poni¢eny. Postava Jana Zizky drzi v pravé ruce kopi
aVlevé ruce §tit s reliéfem Geského Iva.!'® (obr. 30) Napravo od jeskyné se nachazi dalsi
postava, a to Zden¢k Zasmucky Vv podob¢ stars§iho muze s plnovousem sediciho na triiné jako
velitel blanického vojska, u jehoz nohou diive spocivali Ivi. Na sobé ma pravdépodobné ¢ast
zbroje, draténou kosili, pfes ramena plast’ sepnuty pod krkem, knizeci suknici a na hlavé ma
helmici. Pravou ruku ma podepifenou o meé. EXistuje teorie, ktera datuje tuto sochu

azdoroku 1850 aktera zaroven poukazuje na to, Ze socha do ptvodniho komplexu

114 CERNA, Marie. Vdclav Levy, s. 31.

115 Grandville byl pseudonym francouzského kreslife, ilustratora a karikaturisty. Vlastnim jménem Jean Ignace
Isidore Gérard. Kniha Scény ze soukromého a verejného Zivota zvirat prostfednictvim zvifecich alegorii
zesmésnuje lidské nectnosti. Tehdy byla kniha myslena spise jako politicky namifeny odpor proti vladé Ludvika
Filipa.

PETRASOVA, Tatdna — LORENZOVA, HELENA. Sochaistvi romantického historismu. Cechy 1840-1860.
In Déjiny ceského vytvarného umeni 1780/1890 (111/1), Praha 2001, s. 288.

Na skute¢nost, ze se Levého reliéfy shoduji s karikaturami od Grandvilla upozornil Jaroslav Mathon. Podle
Jjakych vzorii pracoval Vaclav Levy v libéchovské Kldcelce? Uméni 8, 1935, s. 101-108.

116 Petrasova a Lorenzova ve svém ¢lanku tvrdi, Ze postava Jana Zizky stoji vpravo. Andrea Vitova ve své knize
., Vaclav Levy. Legenda o nadaném kuchtikovi* mluvi o Janu Zizkovi jako o postavé vlevo. A popisuje ho jako
postavu opirajici s pravou rukou o palcat ve tvaru kladiva. S timto tvarem byval Zizka také od baroka
zobrazovan. Jeho leva ruka pak tfimé rukojet’ mece, ktery ma rytit zavéSeny u pasu. Z opasku se spousti fetéz
az K lemu suknice.

Tvrzeni, ktera postava je Jan Zizka se neshoduji ani u autorky Marie Cerné nebo u Emanuela Pocheho.
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Vv prvotnim zaméru nepatfila a Vaclav Levy ji vytvofil az po svém navratu z Mnichova.'*’

Nad trinem ve vyklenku mutzeme spatfit jest¢ zvifeci figury, kohouta a sovu v letu
symbolizujici pravdépodobné¢ motiv bd¢losti. (obr. 31, 32, 33) Kromé historicky
dolozitelnych postav zde nalezneme bajné postavicky, jako napft. tii trpasliky kujici zbroj
na kovadlin¢ pro blanické rytife. (obr. 34-37) Tato vlasteneckd tématika je vcelku
pochopitelna. Dilo vzniklo kolem roku 1845, tedy v letech, kdy vrcholily obrozenecké snahy
naroda. Dodnes jsou viditelné obrysy reliéfu, které nebyly dokonéeny. Jesté bych zde zminila
jeden reliéf na Klacelce. Jedna se o kvétinovy ornament v piilehlé skalni sténé. Nekteti ho
vykladaji jako znak pana z Rozmberka, kteii maji ve svém znaku pétilistou rizi. Podoba je
vSak zdanliva a pravdépodobné ani nebyl diivod, pro¢ by zrovna jejich znak mél byt umistén
v dile s tak silnou vlasteneckou tematikou. Pro¢ pravé rize se mizeme dnes pouze dohadovat.
(obr. 38)

Oproti Harfenici a Certovym hlavam, kde jde o Zivelny romantismus se zalibou
Vv piirodnich bizarnostech, na Klacelce se jedna o historicky romantismus s vlasteneckou
tematikou. Husité zde predstavuji oslavu vitézstvi nad némeckymi vojsky a blanicti rytifi
predstavuji nadéji na znovuvzkiiSeni existence ¢eského naroda. Blanik a Klacelka ptesdhly
spoleCenskym vyznamem a vytvarnou urovni vSechno, co bylo v oné dobé V sochaistvi
v ¢eskych zemi vytvofeno. Spolu s pozd¢jsimi pracemi Levého (Adam a Eva) tvoti skupiny
dél u Libéchova vrchol tvorby Vaclava Levého. V neposledni fadé je nutné podotknout,
ze Levy mél jiz od svého mladi vrozeny sochaisky cit pro hmotu. V 19. stoleti se tadil
k jedném z mala sochaitim, ktefi sva dila provadéli v definitivnim materialu. Byl typickym
kamenikem, nikoli modelérem. Sva dila zamé&fil na ¢eskou narodni osobitost a snazil se odlisit
od némeckého uméni. Tyto prvky vSak nebyly zcela rozvinuty, zaklady tradi¢niho narodniho
sochafstvi polozil svym dilem az Josef Vaclav Myslbek.1!8

Veskery popis je dnes mozny pouze diky starym fotografiim nebo plvodnim
dochovanym kresbam. V dne$ni dobé je Klacelka v katastrofalnim stavu. V roce 2020 byl
objekt znovu uzamcen, aby se zabranilo dalsi degradaci skal. Mam vS8ak obavu, Ze tento krok
byl proveden pfili§ pozdé€ a vétSina detailll je nendvratné ztracena. Kromé nepftiznivych vlivl
pocasi nese nejvetsi vinu nedbalost navstévnikd, ktefi maji potiebu vyjadiovat pravdépodobné
svou o0sobnost v podobé vyrytych napist (jmen, mést, vulgarit...) a maji nutkani poslapavat

a Splhat se na piskovcoveé skaly. Tento problém nema pouze Klacelka, ale veskeré socharskeé

117 pPETRASOVA, Tatana — LORENZOVA, HELENA. Sochaistvi romantického historismu. Cechy 1840-1860.
In Déjiny Ceského vytvarného umeéni 1780/1890 (111/1), s. 288.
118 CERNA, Marie. Vdclav Levy, s. 86.
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reliéfy Véclava Levého v okoli. Ty nemaji doposud zadné ochranné opatieni, a proto se

obavam, Ze budouci generace uz tyto umélecké vytvory nepoznaji. (obr. 39-48)
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2.2 Bernard Bolzano

Nasledkem porazky Ceskych stavii na Bilé hofe nastala v ¢eskych zemich doba temna.
V Ceskych zemich probihalo jiz od konce 17. stoleti ponéméovani obyvatel, Cesky jazyk
a kultura byla odsunuta do pozadi. Probihal socialni ttlak ve feudalni spole¢nosti a katolicka
cirkev méla témér neomezeny vliv. Tento feudadlni systém vSak nemohl dlouho vydrzet,
dokonce predstavitelé vladnouci vrstvy si zacali tuto situaci vice uvédomovat. Marie Terezie
uskutecnila fadu potiebnych reforem ve statni sprave a jeji syn Josef IL. ji ndsledoval, avsak
s mnohem radikédlnéjS§imi reformami, které se nesly v duchu osvicenského absolutismu.
Provedené reformy nemohly odstranit vnitini rozpory ve feudalnim fadu, pouze se tak oddalil
jeho zanik. Hospodaisky tpadek monarchie mél byt odvracen vznikem tzv. primyslového
kapitalismu. V ponéméenych méstech byly zakladany manufaktury a venkovsky lid se zacal
st¢hovat do mést. Doslo ke kapitalistické preméné doposud feudalni zemédé€lské vyroby
aobchodu.'® Josef II. vydal nékolik patentdi, které ptispély k ekonomické aktivizaci
obyvatelstva a oslabily cirkev. Na venkové¢ zacaly propukat od poloviny sedmdesatych let 18.
stoleti tzv. selské boute proti vrchnosti. Tyto komplikované situace piimély cisate Josefa II.
aby pfistoupil k omezeni feudalniho vlastnictvi. Slechta byla stimto rozhodnutim
nespokojena, vlada se ale snazila o sjednoceni statni spravy a postupné zesilovat
germanizaci.'?

Piiblizme si podrobngji rakouské osvicenstvi v Cechich piedeviim ve vztahu
ke katolické cirkvi. Reformace narusila cirkevni jednotu Evropu, a tak Rakousko zacalo
upeviiovat spojeni s Rimem. Na po¢atku 18. stoleti viak vznikaly na severu v zemich Koruny
Ceské problémy. Nutnost reformy cirkve ve prospéch statu si uvédomila jiz Marie Terezie.
K reformam ale dochazelo i v samotném Rimé, v sidle kurie a papeZe. Katolictvi se spojilo
s umirnénym jansenismem. Za zakladatele italského katolického osvicenstvi je povazovan
Lodovico Antonio Muratori.!?? Zabyval se pfedev§im otdzkou, co je prava zboznost.
Tu spojuje predevsim s provadénim ¢inné lasky k bliznimu. Tvrda opatteni v podobé reforem
zavadel po roce 1780 Josef II. Cisai zrusil v Rakousku 78 klastert, a ztoho celkem 44
v Cechach a na Moravé. Penize z klastertt byly zikladem tzv. nédboZzenského fondu, ktery

slouzil k zaloZeni farni spravy. Josefinsky farat se mél chovat stfidmé&, mél se starat o sirotky

119 BERKA, Karel. Bernard Bolzano. Praha: Horizont, 1981, s. 8-9.

Podrobngji o hospodaiskych dgjinach viz SIRUCEK, Pavel a kol. Hospoddiské déjiny a ekonomické teorie.
Slany: Melandrium, 2007. ISBN 978-80-86175-03-4.

HOLMAN, Robert a kol. Déjiny ekonomického mysieni. Praha: C. H. Beck, 1999. ISBN 80-7179-238-1.

120 KOLMAN, Arnost. Bernard Bolzano, s. 7-8.

121  ORENZOVA, Helena. Hra na krdsny Zivot: Estetika v ceskych zemich mezi lety 1760-1860. Praha: KLP,
2005, s. 87.
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a o chudé, sitit osvétu, pilné vést matriku, a pfedev§sim se mél stat hlasatelem statu, nikoliv
cirkve. Prava zboznost tedy byla v ¢inné lasce k bliznimu svému, nikoliv v modleni mnichi
nebo v pompézni divadelni barokni zboznosti.!?* Tato nabozenska situace nastolena
Josefem Il., ovlivnila také ulohu prazské Karlovy univerzity. Karlova univerzita zalozena
vroce 1348 se dostala v 17. stoleti pod vladu jezuitd. To se zménilo osvicenskym
absolutismem, ktery vyhral v boji proti jejich moci a vyuCovani se vymezilo proti
nabozenstvi. Krom toho zacala vlada siln€ univerzitu germanizovat. Latinu vysttidala v roce
1784 néméina.*?® Ukolem této univerzity bylo vychovat loajalni ufedniky.

A piesné v této dob¢ byl vychovavan Bernard Bolzano (1781, Praha — 1848, Praha),
Vv podob¢ osvicenskych ideald, sluzby obecnému blahu, statecnosti, patriotismu, stiidmosti
a odrikani. Od roku 1819 zacal byt Bolzano obvinovan za Sifeni svych vlastnich ndzort
a myslenek, a nakonec iodsouzen. Duvodem byla politicka, kulturni a duchovni situace
v Rakousku v prvni poloviné 19. stoleti. Sva dila musel vydavat anonymné, nebo v zahranici.
Vyznam jeho dila byl v§ak docenén az ve 20. stoleti, které v ném objevilo krom& genialniho
matematika a filozofa také vyznacného estetika. Snazil se propojit myslenky filozofie
a matematiky dohromady a velice Casto zdlraznoval svij vyrok: ,,slaby matematik nebude
nikdy silnym filozofem“?* V roce 1843 vydal Bolzano prvni &ast ,,Pojednani o estetice
snazvem , O pojmu krasna“. O ¢tyfi roky pozdé€ji byla vydand druhd ¢ast s ndzvem
,O klasifikaci krasnych uméni®“. V tomto dile uplatiiuje svoji logickou metodu pro vyklad
pojmu. ,,Vsechno krasné je prijemné a vzbuzuje pocit libosti, kterd vznikd z vnimani
predmeétu. “ Bolzano tuto myslenku vice zkoumal a rozsifoval vyklad. Krasno by mélo byt
predmétem, jehoz vnimani dava uspokojeni lidem, ktefi maji rozvinuté poznéavaci schopnosti
K poznani i jinych vlastnosti krasna a tyto schopnosti si zcela uvédomuji. Jinymi slovy feceno,
¢im vice se €lovek snazi uchopit predmét rozumem, tim mu pfedmét poskytne vétsi esteticky

zazitek. Krasno je navic spojeno se zrakovou a sluchovou oblasti.}?® Bolzano se také snazil

12 LORENZOVA, Helena. Hra na krdsny Zivot: Estetika v ceskych zemich mezi lety 1760-1860. Praha: KLP,
2005, s. 89.

12 KOLMAN, Arnost. Bernard Bolzano, s. 12.

124 BERKA, Karel. Bernard Bolzano. Praha: Horizont, 1981, s. 15.

125 Krasou, estetikou a sochafstvim se zabyva ve své studii Petr Wittlich. Figuralni sochafstvi vyjadfovalo podle
tradi¢ni estetiky oduSevnélou krasu. V 19. stoleti se stfetdvaly veskeré naroky minulych stoleti se socialni
realitou uméleckého individualismu a s védeckymi vysledky badani v oblasti anatomie a antropometrie.
Podrobnéji viz WITTLICH, Petr. T¢lesnost a figuralni kanony v sochatstvi 19. stoleti. In T¢lo a télesnost v ceské
kultuie 19. stoleti. Sbhornik prispévkii z 29. rocniku sympozia k problematice 19. stole#i: Plzen, 26.-28. tinora
2009. Praha: Academia, 2010, s. 197-204.
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piivést do spolecnosti tzv. kalobiotiku.'?® Ovsem ta se uplatni az v budoucnu, v soudasnosti

Bolzana se ji nedostalo nalezitého pochopeni.?’

126 Kalobiotika: Umeéni krdasné zit. ,Naléza-li duch vd&¢ného uspokojeni v uz$im obzoru svého soukromého
svéta, byva vyhodno soustiediti se v ném a nepoustéti do ného zvenci vice nez nezbytné nutno.*

Prirucni slovnik jazyka ceského, Praha: Statni nakladatelstvi, 1935-1957, s. 27.

127 KOMAN, Arnost. Bernard Bolzano, s. 113.
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2.3 Josef Navratil

Josef Navratil, celym jménem Josef Mat¢j Navratil se narodil 17. 2. 1798 ve Slaném
V rodin€ femeslného malife pokoji. Tento velice uspéSny malif upadl jiz na sklonku svého
Zivota v zapomnéni, které trvalo dalsich nékolik let i po jeho smrti.!?® Pateti Navratilovy
tvorby se stal romantismus, ale i realismus. Stdva se mimofadné nadanym dekoratérem a jeho
sluzeb si zada cisaf, Slechta, duchovenstvo a zamozni méstané a obchodnici. Krom¢ malby
Vv pokojich také restauruje, navrhuje nabytek, lustry, kamna a dal$i vybaveni interiéru. Prvni
nasténné malby mlzeme spatfit pravé v Libéchové. Podle prani mecenase Antonina Veitha
mély byt vybrané prostory zdmku vymalovany vyjevy z ¢eské historie. Namétem fresek se
stalo tehdy velice mddni téma, povést o div¢i valce, kterd se béhem 19. stoleti dockala
n¢kolika literarnich zpracovani. V prostoru ptizemniho salu (saly terreny) vymaloval Navratil
epos ,,Vlasta“ ve Ctyfiadvaceti polich, segmentech, kartusich a cviklech. (obr. 49-54)
Na stropé nalezneme obrazy z div¢i valky, ptfibéhu o vzpoufe Ceskych zen proti muzim,
Ctirada a Sarku, nebo zalozeni Dévina. Na stfed stropu vymaloval Navratil raiZici, v niz v $esti
polich vyobrazil vyjevy z baje o Krokovi a Libusi (od volby Kroka, po smrt Libuse). (obr. 55)
Epos o Vlasté pochdzi pivodné z pera némeckého basnika a dramatika Karla Egona Eberta,
jenz se povazoval za Ceského vlastence. Navratil vyzdobil i n¢kolik dalSich mistnosti zamku
apodilel se na zafizovani interiéru od ndbytku az po garnyze nebo osténi v pokojich.
Drobnéjsi vyzdobné prace se ujal jiz zminovany Vaclav Levy, ktery se také ujal dekorativniho
vyfezdvani a v zahrad€ vytvofil podle navrhu Navratila nckolik dekorativnich vaz.
Na cisafskych zamcich v Zakupech a Ploskovicich, zrestauroval Josef Navratil pokoje
ve stylu druhého rokoka. Pozdé&ji ptevazuji v jeho dilech dekorativni vyplné kvétin a ovoce.

Josef Navratil zemiel 21. 4. 1865.

128 Josef Navratil, vybor obrazd, s. 9.
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3. SOUPIS PAMATEK
3.1 Zamek a prilehlé objekty

Jak jiz bylo nastinéno v kapitole shrnujici historii obce, prvni zminky o tvrzi
vV Libéchové pochazeji z roku 1311, kdy zde sidlili pani Domin, Lipold a Vojslav. Zména
vlastnictvi nastala v roce 1403 a pany z Libéchova vysttidal Jan Prudota z Veitmile a nasledné
v roce 1410 Jindiich Skopek z Dubé. Nasledovalo pomérné &asté stiidani majiteld. Na delsi
dobu (1513-1547) byl Libéchov v drzeni Beikovskych ze Sebifova. V dalsi dekadé od roku
1547 do roku 1583 byl majitelem Kaspar Belvic z Nostvic. Z tohoto obdobi mame zminky
0 vodni tvrzi. Jadrem dnesniho Libéchovského zdmku mohla byt pravdépodobné pozdné
goticka tvrz z prvni poloviny 16. stoletim jejiz zbytky miZeme naleznout v severozapadni
casti zamku. A pravé Kaspar Belvic z Nostvic prestavél tvrz na renesancni sidlo na ptdorysu
ve tvaru podkovy a se $tihlou vézi. Fasada sidla byla vyzdobena psani¢kovymi sgrafity.!?
Kolem zamku byl Siroky vodni piikop napajeny mistnim potokem. Ve druhé desetiné
17. stoleti pfibyl navic vstupni portal. Soucasti zamku byl ptilehly dvir, u kterého se nachazel
mlyn, pivovar i ov¢in. Po roce 1664 ptibyl pivovar, sladovna, vinopalna a sypky.

Nasledné se riznymi piibuzenskymi vztahy a snatkem Antonie Eusebie Scheidlerové
vroce 1709 objekt dostal do drzeni Pachtd z Rajova. Jan Jachym Pachta provedl dalsi
stavebni Upravy a sidlo bylo barokné ptestavéno na vrcholné barokni zamek, navic bylo
piistavéno nové, zahradni reprezentacni kiidlo. Na jihozapad¢ navazovalo na podkovovity
ptdorys a bylo ptivodné kryto mansardovou stfechou.'® Pfiblizné ve stejné dobé byl zalozen
i pfilehly park sosovym pruhledem. Roku 1730 byly do parku nainstalovany sochy
mytologickych postav z dilny MatyaSe Bernarda Brauna. Bohuzel vétSinu téchto soch jiz
v parku dnes nenalezneme, jelikoz i na né padl stin vandalismu. V roce 1781 Hubert Karel
Pachta nechal vystavét tésné u zamku konirny. Ve §titu klasicistni stavby byl objeven v roce
1957 originalni napis v lating. V roce 1872 byla konirna upravena na stdni pro dvacet koni
a zfizeny byty pro personal.®! (obr. 56) Pozar, ktery vypukl v roce 1811 poskodil vyrazné
severovychodni ¢ast zamku. Po pozaru byla nutna oprava, ktera se nesla v duchu klasicismu
a zahradni kiidlo tak bylo piekryto valbovou stfechou a Stihla v&z dostala historizujici
cimbuii.'® Nasténné malby na stropé piijimaci haly od Vaclava Vaviince Reinera byly

pozarem zni¢eny a do dneSnich dnii se nedochovaly. Malby nesly antické téma, Merkur a tfi

129 RUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku II1, 5. 421-422.
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132 Emanuel Poche (red.). Umélecké pamdtky Cech 2, s. 234.
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Gracie. V roce 1855 se zfitila stropni konstrukce ve spoleCenském sale v prvnim patte. I zde
byly zni¢eny Reinerovy malby s dal§im antickym tématem Svatby Amora a Psyché.'*® Nutno
oviem dodat, 7e tento pozar nebyl prozatim Zadnym spolehlivym pramenem dolozen.'®*
Na pocatku 19. stoleti byl v zahradé¢ postaven nadherny vytapény Kklasicistni sklenik,
tzv. zamecka oranzerie. Jeho soucasti byla kromé oranzerie i kaméliovna a ¢ast s ananasy,
Vv neposledni fad¢ taktéz vstupni salonek. Z tohoto objektu jsou dnes pouze ruiny.
Vyrazn€jSimi promeénami prosel zamek za vlastnictvi Veithii. Antonin Veith zcela
pieorganizoval zdmecky park. Pfed zahradnim pricelim vznikl geometricky parter. V celém
parku pak byly rozmistény nové mensi objekty, napt. grotta s pramenem, plasticky reliéf

vodopadu, mostky apod.*®

U zamecké brany vznikl klasicistni dam pro panské ufedniky.
V roce 1855 zasdhly v cervnu Lib&chov zaplavy a zamku byla jejich néasledkem znaéné
porusena statika. Stropni konstrukce zahradniho kiidla byly v havarijnim stavu, a nakonec byl
strop strzen. BohuZel tim zanikla dalsi originalni Reinerova malba Olympské svatby.!%
Novou podobu salu vytvofil architekt Eduard Halla v novogotickém slohu, inspirovaném
anglickym stylem.'®’ Vytvarné uméni zde projevil jiz zminény malif Josef Navratil, ktery salu
terrenu vymaloval na téma staroCeskych baji a také se podilel se svou dilnou na vyzdobé¢
dalSich mistnosti na zdmku. V orientalnim salonu v zdmeckém ptizemi se dochovaly nasténné
malby s ¢inskymi naméty. Jedna se o malby Kufaci opia, Cinska slavnost a Prodej ko¢ek
Vv Cinském pristavu. Autorstvi se dnes piipisuje Quidovi Manesovi. Jesté¢ jednou piipomenu
malife FrantiSka Tkadlika, ktery namaloval pro Veitha obrazy s kfestanskymi naméty Smrt
svaté Rosalie z Limy a sv. Vaclav a sv. Ludmila pfi ms$i. Dale Antonin Machek, ktery vytvofil
dilo s nazvem Rudolf II. ud¢luje Majestat. V neposledni fad¢ malif Antonin Lhota namaloval
pro Veitha obraz Obraceni Prusaki na kiestanstvi. '

Antonin Ladislav Veith nechal v pfizemi zdmku vybudovat novoromanskou votivni
kapli. Do zdmecké zahrady nechal umistit sochy fimskych bohyni Flory a Pomony
pravdépodobné od Frantiska Xavera Linna. Stejné tak sem umistil dekorativni vazy
v etruském stylu od Vaclava Levého. V roce 1845 piibylo do zamecké zahrady sousosi Ctyfi

Kristovy zazraky od Josefa Maxe.!3® Béhem vlastnictvi Veithii piibylo v okoli zimku i mnoho

hospodéiskych budov. V severnim okraji zahrady byl zaloZzen novy hospodarsky dvir
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na ustajeni hovéziho dobytka. Nedaleko vzniklo nové Safafstvi, borytova tovarna a varna
potase.1*? Bohuzel v roce 1976 byly budovy severné od zamku zboteny.

Pohnuty osud mél zamek jiz davno pied svou ¢aste¢nou demolici. Pokud se vratime
do obdobi valek zjistime, ze zdmek po vétSinu vale¢ného stavu slouzil nejdiive némeckym
vojakiim a Hitlerjugendu, kteii zabilili zamecké fresky. Ti byli vystfidani polskymi, ruskymi
I Ceskoslovenskymi vojaky, kteti si v zamku zfidili lazaret. Nékolik rudoarméjct, ktefi zde
zemieli byli prozatimné pohibeni v zamecké zahrad¢. Jejich ostatky byly pfeneseny v roce
1951 na mistni htbitov.'*

Vroce 1925 byl zédmek prohlasen Statnim pamatkovym turadem za umélecko-
historickou pamatku. Zamek vsak potfeboval nutné¢ opravit. V roce 1927 byly zahdjeny
restauratorské prace na obnové interiérii a nasténnych maleb. Této prace se z pocatku ujal
akademicky malit Bohumil Cila a od roku 1929 restauratorska $kola profesora Bohuslava
Slanského z Akademie vytvarnych uméni v Praze.!*? Na podzim v roce 1948 byl majetek Ing.
FrantiSka Homolky vcetné¢ zdmku znarodnén. Spravu nad zdmkem pfevzala o rok pozdéji
Narodni kulturni komise. Byly zahajeny opét restauratorské prace, Skolou prof. Slanského,
V prvnim poschodi, kde byla hodnotnd Navritilova vymalba pfetiena za okupace Zlutou
barvou. Od roku 1950 zde, v té dob¢ jiz byvaly majitel, vykonaval funkci spravce.

Na kratkou dobu ziskal ¢ast zamku v roce 1954 Ceskoslovensky statni film, ktery
zdmku spiSe uskodil, neZ pomohl. Z planované rekonstrukce mél vzniknout inspirativni
komplex pro scéndristy, reziséry, vyrobni Staby, kameramany apod. Podkrovi mélo slouzit
k ubytovani, vytapéni v pfizemi mélo byt podlahové a v prvnim patie teplovzdusné. Filmaiim
v8ak chybél ocividn€ smysl pro citlivou rekonstrukci. Konirnu zcela ptestavéli, vznikly zde
nové¢ pricky, plivodni odvétravaci otvory tzv. volska oka vymeénili za podkrovi s vikyti. Kviili
planovanému ustfednimu topeni byly vytlu€enim Sachet poruseny vSechny ptivodni podlahy.
V prvnim patie se jednalo o poniCeni parket ze vzacnych dfevin, palisandru, mahagonu
a jasanu.'*® Nékterych budov se ujal statni statek, coz byl pro zadmek zfejmé horsi osud
nez rekonstrukce provedena statnim filmem. Z nékterych budov socialisticti druzstevnici
ud¢lali sklad hnojiv, coZ budovam velice uSkodilo a pomérné dlouho nechtéli tyto prostory
opustit. Stalo se tak az v poloviné osmdesatych let, kdy byly hospodarské budovy predany

Nérodnimu muzeu, které zde ztidilo své depozitaie. Narodni muzeum, respektive Naprstkovo
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muzeum spadajici pod Narodni muzeum, se stalo majitelem ale jiz v roce 1967, predtim
spravoval objekt od roku 1960 Ministerstvo spravedlnosti CSR.

Po naro¢né rekonstrukci zde vznikla expozice asijskych sbirek. Generalni
rekonstrukce zamku byla provedena podle projektu Ing. arch. Pavla Most'aka. Byly opraveny
stiechy, to zamezilo dalSimu chatrani stavby, horni ¢ast véze ziskala cibulovou ban. Soucasné
s rekonstrukci exteriéru probihaly upravy v interiéru. Piivodni malifska vyzdoba ze 16. stoleti
byla jiz tém¢f nepatrnd, a tak bylo rozhodnuto, Ze tyto zbytky ziistanou zakryty a v interiérech
se zachova vyzdoba z 19. stoleti. Vyzdoba z dilny Josefa Navratila se povedla obnovit témét
V celém rozsahu. Nalezeny pluvodni inventai proSel celkovou rekonstrukei, od truhlaiskych
praci az po dobové kovani, opravu parket apod. Obnova zahrady trvala dalsich osm let
a do stiedu zamecké kasny byla posazena japonska bronzova skulptura draka, kterou vytvofil
a ulil Suzuki Masajosi.*** BohuZel ostatnim ptilehlym budovéam a jinym objektlim zidmku se
neveénovala piilisna pozornost.

Restaurovani soch v zahrad¢ se ujali akademicti sochati Jan Lhota a FrantiSek Stanék.
Vsechny sochy byly ve velice Spatném stavu. Naruseni zpusobily povétrnostni podminky, ale
také podminky mechanické (stiely ze zbrani z vale¢ného obdobi atd.). Jednalo se o barokni
sochy bohi Marta, Neptuna a Herakla, o dvé sochy v nadzivotni velikosti bohii Apolléna,
kterému chybéla hlava a Merkura, kterému chybéla prava konéetina.'*® Eru asijského uméni
Vv Libéchové piekazila restituce zamku rodiné Homolkl. Zdrcujici ranu, lze fici téméft
,Smrtelnou®, dostal v§ak zamek ni¢ivymi povodnémi v roce 2002.

Pro libéchovsky zamek byla velkda povoden vroce 2002 piimo Kkatastrofalni.
Intenzivné prselo n€kolik dni a zem uz vice vody nedokézala pojmout. Byla zaplavena vice
neZ tietina uzemi celé Ceské republiky. Voda vnikla do zamku v noci na 13. srpna 2002
kolem tfeti hodiny rano. V zdmecké parku protékaji ficka Libéchovka a Mlynsky potok. Tyto
prameny se setkdvaji daleko od zadmku, skoro az u Zeleznice a odtud odtékaji do koryta Labe.
Hladina Labe se tehdy zvedla témét o 3 metry a voda z potokil se vracela zpét a zacala se
rozlévat v zahradach. V této dobé¢ slouzil zamek jako vySe jiz zminéné muzeum exponatl
asijskych sbirek. V prvni fazi zacali zaméstnanci pifemistovat exponaty do prvniho patra.
Kdyz voda po né¢kolika dnech kulminovala, vyskovy rozdil hladiny mezi kolejistém
a zahradou byl 9 metrt. Z celého okoli se stalo jedno velké jezero. (obr. 57) VSechny objekty
zdmeckého arealu byly zaplaveny az do vySky 3,6 metrii. V zamku se dostala voda do vyse

3,12 metri. Voda poniéila nejvice malby od Josefa Navratila v Orientalnim salonku v sale

144 BINOVA, Sarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie. Libéchov, 2018, s. 96.
145 Tamtéz, s. 103.
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terren¢ a dosahovala zde do vySe 3,12 metri po nékolik dni. Nésledné péci o tyto nasténné
malby se vénoval restauratorsky ateliér akademického malife Jana Zivného s akademickym
malifem Milanem Resselem. !4

Velice vzacné malby Josefa Navratila byly namalovany kombinovanou olejovou
temperou a bohuzel az 90 % téchto maleb bylo zasazeno ,,velkou vodou*. Povrchova lakova
vrstva byla porusena a nasledné zacala opalizovat. Voda narusila podkladové vrstvy
emulzniho klihovoolejového charakteru, ty nasledné¢ zmékly a po vyschnuti ztratily svou
lepivost a na mnoha mistech malba zcela odpadla. Na stavu se samoziejmé podepsaly nanosy
blata a riznych rostlin a Zivo¢ichi. K tomu v§emu popraskalo zdivo a bylo velice obtizné tyto
dutinky tadné wvysu$it a pokracovat v restauratorském prizkumu, ktery spolupracoval
s technickou laborato¥i NPU v Praze a rakouskymi odborniky z Vidng. Bylo nezbytné provést
oSefeni proti plisnim a houbam. Malby byly zafixovany a postupnym vysychdnim dochéazelo
k mirné krakelazi.!*” K dispozici byla riizna technika na zjitovani teploty, vlhkosti apod.
Byla vyzkouSena i metoda snimadni porusenych vrstev a provedeny zkouSky vyrovnavani
zvednutych krakel. Mista kde malba skoro opadavala, byla provedena hloubkova injektaz
k fixaci malby. Tento postup se na nékterych mistech kvuli vlhkosti musel provadét
opakované. JelikoZ mély stavebni Upravy Spatny vliv na malby, byly piekryty netkanou
textilii, kterd pro né vytvorila stalejsi mikroklima. Ackoliv bylo dilezité zbavit se vlhkosti
co nejdiive, nesméli restauratofi vysouset prostory pfili§ rychle, aby nedosSlo ke zkiehnuti
barevnych vrstev a naslednému opadavani ve vétsi mite. 148

Voda znicila veskeré zatizeni, poskodila omitky, elektrické rozvody, okna, dfevéné
podlahy, dvete a po opadnuti vody se zacala nasledné objevovat pliseni, nemluvé o narocném
uklidu kontaminovaného bahna. Cely uklid navic komplikovaly zni¢ené elektrické rozvody,
proto nemohly byt zpocatku pouzity zadné elektrické pfistroje. Bylo provedeno statické
posouzeni objektl a v nasledné sanaci pokracovala stavebni firma. Souasné probihal
komplexni stavebné-historicky prizkum vsech budov zameckého aredlu. Byly pfipraveny

plany na rekonstrukci. Béhem praci na odstranovani omitek byla odhalena barokni vymalba

zdi.}*® V tomto ptipadé bychom mohli s nadsdzkou tvrdit, Ze viechno zI¢ je pro néco dobré.

146 KLIMOVICOVA, Ludmila — SOUCKOVA, Jana. Zamek Lib&chov. In medias res/v roce tii po velké vodg. In
Zpravy pamatkové péce 65, 2005, ¢. 4, s. 310.

147 Krakelaz: Jde o soustavu trhlinek/spar v barevné vrstvé povrchu. Miize se jednat o keramiku, obraz nebo
dfevo. Jedna se o ptirozeny proces starnuti dila, nékdy jde o dekorativni umeélecky zdmér. Praskani ma mnoho
pficin, nejcastéji jde o naprosté ztuhnuti pojidel v barvach. Restauratoti jsou schopni uréit podle krakel staii dila.
148 7IVNY, Jan. Malby Josefa Navratila na zamku Lib&chov. In medias res/v roce tfi po velké vodé. In Zprdvy
pamdtkové péce 65, 2005, ¢. 4, s. 312.

149 KLIMOVICOVA, Ludmila — SOUCKOVA, Jana. Zamek Libé&chov. In medias res/v roce tfi po velké vodg. In
Zpravy pamatkove péce 65, 2005, ¢. 4, s. 311.
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Situace se zménila v kvétnu 2004, kdy Pozemkovy tfad v M¢lnice rozhodl o restituci
casti arealu. Projekt byl zastaven, jelikoz zdkon nedovoluje investici prostfedkli statniho
rozpoctu do soukromého majetku. Narodni muzeum tak mohlo nadale provadét pouze nutnou
adrzbu.'®® Tato ,adrzba“ restauratortt odvratila z ¢asti odpadavani maleb v Orientalnim
salonu. Problémem ovSem je, Ze malby neustale pracuji a aktudlni zanedbany stav jim, ani
celému zamku rozhodné neprospiva.

Je dochovano né¢kolik dobovych pohlednic a fotografii, na kterych mizeme vidét
zamek ve zlatych ¢asech svého rozkvétu. (obr. 58)

V soucasné dob¢ je zamek ve Spatném stavu. Zamek ma ve vlastnictvi nékolik
majitelli, coz je pro zfizovani a opravovani znacné problematické. Stfecha je Castecné
opravena, presto do zamku zatéka. (obr. 59-64) Omitka je na mnoha mistech opadana az
na zakladni zdivo. Pfi¢inou je ve velké mife vlhkost, zpiisobend uzavienim objektu
a dezolatni stav okapt, které neplni jiz svou funkci a deStovd voda vytékd piimo
na ponic¢enou fasadu. (obr. 65) V nejhorSim stavu je pfizemi, kdy jiz zminovanym dusledkem
povodni voda sahala az do prvniho patra. Na mnoha mistech zdiva je nékolik prohlubni
zpusobenych neptiznivymi klimatickymi podminkami a pfedevs§im vandalismem. (obr. 66-
71) Mistni vandalismus se podepsal i na okenicich v pfizemi. VétSina oken, ktera neni
zabednéna, je vysklena a vnitini prostory chrani pfed vandaly pouze mtize. (obr. 72-75)
Zamecky aredl byva v posledni dobé €asto pronajiman k filmovému nataceni. Natacely se zde
scény nedavno vyslého rakousko-némeckého kriminalniho serialu Freud (o zivoté mladého

psychoanalytika Sigmunda Freuda) a aktualné scény k filmu Na zapadni fronté klid.

3.1.1 Zamecké zahrady

Pivodné se pti usti ficky Libéchovky rozprostiraly luzni lesy. V obdobi stfedoveku se
zacala formovat krajina labské nivy v udoli delty Libéchovky. V této dob¢ byly jiZ na jiznim
uboci situovany panské vinice nebo ovocné $tépnice, prevazné broskvoné, merunky a tfeSné.
Dolni ¢ast tivalu poslouzila jako misto k osidleni. Sad merun€k se na Upati rozprostiral az

do 80. let 20. stoleti. V soucasné dob¢ je sad zarostly a nikdo ho neudrzuje.

150 KLIMOVICOVA, Ludmila — SOUCKOVA, Jana. Zamek Libé&chov. In medias res/v roce tfi po velké vodg. In
Zpravy pamatkové péce 65, 2005, ¢. 4, s. 311.
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Za vlady Kaspara rytife Belwicze z Nostwicz byla stavba zamku obehnana piikopem.
Zahrada byla pravdépodobné rozdélena krom¢ dekorativni ¢asti i na zahradu uzitkovou, kde
se péstovaly byliny a zelenina.>!

Vznik barokni zahrady byl popsan jiz vySe. Jan Jachym Pachta z R4jova povolal
nasvé panstvi vyznamné osobnosti, architekta FrantiSka Maxmilidna Kaiku, MatyasSe
Bernarda Brauna, Vaclava Vaviince Reinera a dal$i mistry vysokého formatu ve svém oboru.
Ti vytvotili rozmanitd dila nejen na zamku, ale také v zahradach a celé obci. Doslo také
k radikalni regulaci ¥i¢ky Lib&chovky, ktera byla svedena do piimého koryta. Slo o estetické
propojeni interiéru s exteriérem. V hlavni ose zamku byl vytvofen =zahradni parter
francouzského stylu, obehnany kolem dokola vysokym stithanym habrovym Spalirem.
Na plochach parteru byly vytvofeny ornamenty z riazn¢ barevnych kvétin, tzv. broderie. Mezi
nimi byly vytvofené v pravidelnych liniich cesty. Do parterii se navic ptenasely exotické
stromy, kefe a rostliny ze zimnich zahrad, oranZerii, ananasoven apod. Oblibené se stavaly
citrusy, vaviiny, granatova jablka a zacCaly se objevovat palmy, sukulenty a oleandry.
Uprostted této kompozice vévodilo ziidlo, fontana vody.'® Do této barokni podoby zahrady
byly osazeny sochy z dilny Matyase Bernarda Brauna. Cely parter byl obstoupen tzv. Arkadii.
Jednalo se o barokni symbol k névratu k piidé, v zahrad¢ byla vytvotrena slunnd mista a volna
prostranstvi se solitérnimi stromy. Inspiraci tohoto pocinu byla bezpochyby francouzska
Versailles. Z této doby pochazi platan javorolisty a tis ¢erveny, ty stoji v zamecké zahradé
dodnes. (obr. 76) Hlavni pfijezdova cesta byla vedena v hlavni pii¢né ose parteru pies most
nad Libéchovkou, ktera vedla k fontané ve stiedu parteru a nasledné k zahradnimu
balkonovému portiku se schodistém u vchodu do saly terreny.

Na konci 18. stoleti se zménil styl z baroka do duchu klasicismu. V zamku byla
vybudovéna konirna, koCarovna a napajedlo pro koné. V této dobé¢, osvicenského
racionalismu byl architektem André Le Notrem koncipovan piisny geometricky hvézdicovy
pudorys zahrad. Nedilnou soucasti byly rostliny, které vnaSely rytmus a perspektivu os.
Typické byly kvétnaté luéni svétliny s boskety. Dodnes v zahrad¢ zustalo nékolik dubiti
letnich a borovic ¢ernych. V libéchovské zahradé byla vystavena fada sklenikii pro palmy,

kamélie a begdnie, ale také oranzérie, fikovna, ananasovna, llozna roubli a mnozirna semen.

151 HENDRYCH, Jan (ed.). Slavné zahrady a parky Stredoceského kraje. Praha: Foibos, 2011. ISBN 978-80-
87073-36-0.

DOKOUPIL, Zdenék — NAUMANN, Pavel — RIEDL, Dusan — VESELY, Ivan. Historické zahrady v Cechdch
a na Moravé. Praha: Nakl. ¢s. vytvarnych umélcii, 1957.

152 KRESADLOVA, Lenka — KOPECKY, Evzen — OLSAN, Jiii et al. Rostliny v nddobdch a stavby pro jejich
prezimovani v pamatkdch zahradniho umeéni. Narodni pamatkovy tstav. Odborné a metodické publikace, svazek
63. Praha 2015.
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Antonin Veith osadil do zahrady sochy Pomony a Flory a kamenné zahradni vazy.
(obr. 77) Na mistek pies Libdchovku byly umistény parové sochy Okeana a Téthye a niZe
krom¢ umélého vodopadu byla vytvoiena hlava Skylly. Dalsi mytickd monstra Grypa a Lea
byla postavena na soklech v parteru u kasny.>® Postupné béhem 18. stoleti se po celé Evropé
zaCind uplatiovat nova estetika anglickych zahrad a parka oteviené krajiny, a tak pfirozené
splyvéa s otevienou krajinou S charakteristickymi prihledy. Ta byla zaloZzena na vzrostlych
stromech rozmanitych druhl, riznych zakoutich S vodnimi plochami, pfes které vedou
mustky a riznych stavebnich monumentech (altanky, bozi muka, miniatury antickych chramu
apod.).?>

V sedmdesatych letech 19. stoleti byla vybudovéana v jiznich ¢astech zameckych
zahrad zeleznice cisafské severni drahy. Po prvni svétové valce nastala dal$i degradace
zahrad, ktera trvala vice nez padesat let. Pfirozena ptirodni spoleCenstva (ndletové dieviny,
traviny...) zacala v zahraddch dominovat a uméla spolecenstva (anglicky travnik, kvétnaté
lu¢iny, dfeviny riznych tvart a forem kment a korun) zcela degradovala.

V roce 1976 byla v prostoru predzamci zboifena Cast hospodatského arealu patiiciho
k parteru zamku. (obr. 78) Vyhled na Labe a StiedoCeskou tabuli ¢asteéné zastinila elektrarna
Me¢lnik a nedlouho poté vystavba rozlehlé dyharny. Teprve az v roce 2001 probehla ¢astecna,
ale velice nakladna rekonstrukce dfevin.

Velké skody utrpéla v roce 2002 velkou povodni samoziejmé i zahrada. Nekteré kete
paradoxné uschly a nékolik podmacenych stromd muselo jit k zemi. V celém arealu se
nachazelo pfiliS§ mnoho naplavenych trosek, odpadki a riznych piredmétd, které museli
pracovnici odstranit.

Sochaiska vyzdoba v zahrad¢ byla pfed povodnémi restaurovana, bohuZzel restaurovani
se muselo opakovat. Starsi tmely byly vymyty a do struktury piskovce bylo zaneseno bahno
soli a rtizné chemikalie z vody a na piskovcich se zacaly objevovat fasy a mechy. Na zakladé
peclivého prizkumu byl nasledné stanoven postup feseni. V prvé fadé se jednalo o odsoleni,
injektaz prasklin pomoci tekutiny z organokiemicitanti, nasledné slepeni véaznych trhlin
a doplnéni chybéjicich tmelll. V neposledni fadé¢ byla provedena hydrofobizace soch.
Na zaver byla sejmuta forma a vytvoren odlitek, podle kterého vznikly kopie soch. Posledniho
restaurovani soch MatyaSe Bernarda Brauna se ujal akademicky malif a restaurdtor Tomas

Rafl.

153 1, OWE, GERHARD — STOLL, Heinrich Alexander. Antika ABC. Praha; Orbis, 1974.

154 KREJCIRIK, Piemysl. Lednicko — Valticky aredl. Praha: Foibos Books, 2012. ISBN 978-80-87073-45-2.
Valtice a Lichtenstejnové. Zdameckd zahrada, pamdtky, bibliografie. Brno: Moravska zemska knihovna, 2018.
ISBN 978-80-906899-4-7.
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V zahrad¢ nalezneme pouze original sochu Samsona a to jiz je velice poni¢eném
stavu. Sochy Merkur a Perseus jsou kopie, origindl sochy Persea s hlavou meduzy je umistén
Vv lapidariu zdmku Mnichovo Hradisté. Dalsi Braunovy sochy ze zdmecké zahrady zmizely.
(obr. 79-81) Zustala zde vSak fada soch vytvoienych v 19. stoleti, parové sochy moiské
panny a moiského muze na mistku vedouciho do zadni Casti zahrady k oranzerii. Ob¢ dvé
jsou velice ponic¢ené. (obr. 82, 83) Parové sochy Gryfa a Lva a vazy na podstavci s figuralni
vyzdobou andilktll, girland a divych muzii v hlavnim zahradnim praceli saly terreny jsou
prozatim v dobrém stavu. (obr. 84-88) Zbytky imitace vodopadu a tvar Skylly v koryté
Lib&chovky jsou témét zarostlé mechem a kapradim a spé&ji k nendvratnému zaniku. (obr. 89,
90) Sloupkova bozi muka Vv dalsi ¢asti zahrady jsou pomérné v dobrém stavu. OcCividné zde
probihd mirnd eroze zpiisobend piirodnimi vlivy, chybi obrdzek svatého, ale jinak je
monument Vv architektonickém potadku. (obr. 91) Parové sochy Pomony a Flory byvaly
umisténé v ¢asti zahrady vedouci k oranZerii. Aktudlné¢ se zde nachazi pouze socha Pomony.

Byvalé zamecké konirny jsou dodnes ve Spatném technickém stavu. Zamecky
klasicistni sklenik v antikizujicim stylu fimsko ionského chramu, kryty sedlovou stiechou je

dnes naprosto v dezolatnim stavu a z celkové oranzerie zbylo spiSe torzo. (obr. 92, 93)

Vypovéd’ map:
Na cisafském otisku vidime vzhled zameckého arealu v letech 1824-1843. (Mapa 1)
S porovnanim se soucasnym katastrem jsou viditelné zmény. (Mapa 2) Rada budov chybi,

nebo byla piestavéna na jiném ptdorysu.t*®

3.2 Kostel sv. Ducha

Zdény jednolodni kostel/kaple s vézi situovany na vini¢nim kopci nad Libéchovem,
jihovychodné od namésti (obr. 94), byl vybudovan v roce 1654 hrabétem Hyacintem Karlem
Villanim, se zamérem zfizeni rodové hrobky. Obnovy se dockal za Jana Jachyma Pachty
kolem roku 1734. Za Karla Huberta Pachty v roce 1780 byly postaveny kaplicky, tzv. kiizova

156

cesta™® o Ctrnacti zastavenich, lemovana lipovou aleji k vrcholu ke kostelu sv. Ducha

asv. Hrobu. Doba vsak svatostanktim pfili§ neptala, na trin v této dobé usedl Josef II.

155 Podrobnéji o t&chto prestavbach viz vyse v textu.

156 Ctrnact kapli na obdélném puidorysu s pulkruhové zakon&enymi vyklenky. Barokni ptestavba prob&hla v roce
1780. Kaple jsou kryty stfechami v podob& barokniho Sstitu s prejzovou krytinou. Na S§titu jsou umistény
podstavce pro kiiz. Po stranach vyklenku se nachazi pilastry s iénskymi hlavicemi a Cabrakami. Stejné pilastry
se nachazi na bocich a mezi sloupy je naznacena bosaz. V roce 2016 prob¢hla revitalizace nékolika kaplicek.
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anedlouho poté byl kostelik ve vyétu zrusenych svatostanki.’®’ Pii veithovské prestavbé
kostelika na pocatku devatenactého stoleti zde byla nalezena rakev a podle pfilozeného listku
byly ostatky pfipisovany hrabéti Villanimu. Véz byla pfistavéna v roce 1823 téz Jakubem
Veithem. Mensi upravy, kterych se ujal tehdejsi starosta Ing. Homolka na své naklady
probihaly na konci dvacatych let dvacatého stoleti. V roce 1964 byl kostelicek zapsan
na seznam chranénych pamatek Libéchova a vlastnikem objektu se stalo Narodni muzeum
Vv Praze. V roce 1965 byla naplanovand oprava kostela a nasledujiciho roku vyhotela po tideru
blesku v&Z kostela. Upravy zacaly probihat v letech 1968-1969, doposud valbova stiecha
kostela kryta bobrovkami byla nahrazena sedlovou stiechou a byla pokryta prejzovou
krytinou, vikyfe na vézni helmici jiz obnoveny nebyly. Stény byly zpevnény Zelezobetonovou
injektazi a v roce 1973 byla oteviena hrobka, ktera se nachazi pod kostelem, aby mohla byt
nasledné vyklizena.'® Ostatky byly uloZeny do dvou neoznadenych hrobii na mistnim
hibitove. Béhem nékolika let pfiSel kostel o veSkery inventai a vroce 1999 byla z lodi
odcizena opukova dlazba.!®®

Jednd se o zdénou jednolodni baziliku obdélnikového ptidorysu s pulkruhové
zakoncenym presbytdfem na vychodni stran€. Na zépadnim priceli se nachazi véz ¢lenéna
fimsami se Ctvercovym pudorysem, V horni ¢asti po celém obvodu véze jsou umisténa
podlouhla pilkruhova okna. V¢&z je zakoncena zvonovou mansardovou stiechou s plechovym
krytim a zakoncCena lucenou. Vrcholek helmice je osazen lebkou se zkiizenymi hnaty, kterad
slouzi jako korouhev. Lod’ je kryta sedlovou stiechou a presbytaf je kryt valbovou stfechou
s prejzovou krytinou. Fasada je ¢lenéna pilastry s lizénovymi fimsami. Na bocich lodé
Vv polich mezi pilastry toskdnského typu jsou umisténa kruhova okna opatfena miizemi.
V hlavnim trojosém priiceli se nachazi obdé€lny vstupni portal lemovany kamennym osténim.
Nad pricelim je ptlkruhové okno a nad nim naseda na fimsu Stitovy tympanon s kruhovym
otvorem zdlraznujici hlavni vstup. Po obou stranach pruceli jsou ve vpadlych polich v patie
umistény niky. Kostel mél diive Stukovou Zluté zabarvenou omitku, kterd je dnes vétSinou
opadana a odkryva smiSené zdivo pod ni. (obr. 95, 96)

V soucasné dobé se kostel sv. Ducha vyuziva k prednaskdm a byva zpfistupiiovan
na Dnech evropského dédictvi. Soucasnym majitelem je mésto Libéchov, které se snazi
pomoci vefejnych prispévkl restaurovat, nebo prozatim zakonzervovat cely objekt. Tento

objekt dominujici na vrcholku terasovitych vinic neodmyslitelné patii ke vzhledu Libéchova.

157 SOMMER, Johann Gottfried. Das Kénigreich Béhmen I, s. 387-388.

158 BINOVA, Sarka. Libéchov a jeho zamek, novodobd historie, s. 49-50.

159 Podrobnéji o ,.kostelicku viz Libéchovsky kostelicek na viniéni hove. Kostel Svatého Ducha a BoZiho hrobu
S patronatni hrobkou. Libéchov sobé — spolek pro zachranu kostelicka. Libéchov, 2017.
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Vypovéd’ map:
Na cisafském otisku, ktery vznikal v letech 1824-1843 vidime zdény objekt podélného
pudorysu. (Mapa 3) S porovnanim se souCasnym katastrem lze tvrdit, ze objekt zlstal

doposud na stejném pudorysu a zadna vyrazna piestavba neprobihala. (Mapa 4)

3.3 Kostel sv. Havla

Aredl barokniho kostela se nachazi ve stiedu obce na vyvysené umélé terase u hlavni
silnice, piistupny z dvouramenného kamenného schodist¢ pied zapadnim praceli, nebo
po cest¢ od hibitova v aredlu u presbytafe. Kolem kostela se rozprostird ohradni zed
ze smiSen¢ho zdiva, pferusena po obou strandch kostela vstupy skovovymi mfizemi.
V soucasné dobé je kostel ve vlastnictvi Rimskokatolické farnosti. (obr. 97)

Vrcholn¢ barokni stavba vznikla pravdépodobné v letech 1738-1741 a mohlo by se
jednat 0 navrh Frantiska Maxmilidna Katiky.®® V prvni poloviné sedmnactého stoleti se stal
kostel sv. Havla kostelem filidlnim.

Jedna se o obdélny zdény kostel s pficnou lodi a obdélnym trojboce ukoncenym
presbytafem se ¢tvercovou sakristii a pfedsini s oratofemi v patfe. Kostel ma Stukové omitky
cervenobilé barvy, které jsou dnes Castecné opadané. Mansardova stiecha je kryta taskami.
Urovei hiebenu stiechy pii¢né lodi, hlavni lodi a presbytafe leZi v jedné urovni. Nad kiiZenim
lodi je umisténa sanktusni vézicka se Ctyfbokou lucernou, krytou plechem. Na hlavnim
praceli spatfime vysoky sloupovy fad ukonceny volutovou fimsou. V hlavni ose je
obdélnikovy vstupni portdl, nad nimz se nachédzi obdélnikové kruhové ukoncené okno
se Sambranou a trojuhelnikovy $tit se znakem Pachtti z Rajova. Dvé okna na kazdé strané
hlavni lodi jsou obdélnikova s mirnym segmentovym zakonfenim a zdobend Sambranami.
Prostor pti¢né lodi osvétluji obdobna okna. (obr. 98-101)

Podélna lod’ je roz¢lenéna do péti klenebnich jednotek s ¢eskou plackovou klenbou.
Presbytar je od hlavni lodi oddélen obloukem, ktery je na vnitini strané Clenén pilastry.
Po stranach presbytafe jsou umistény dvé balkonové oratofe. Ramena piicné lodi jsou
zaklenuta kiiZovou klenbou. V klenbach lze vidét bohatou iluzivni malbu. Pilife a pilastry
s ionskymi hlavicemi podpiraji segmentové sklenuté oblouky, které rozélenuji cely prostor.
Nad kiizenim lodi je strop zaklenut iluzivni malbou architektonického prvku kupole. Stuky

V celém prostoru kostela jsou bohaté zdobené. Kruchtu na rovném podkladu nesou dva i6nské

160 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I11, s. 422.
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sloupy a na pricelni sténé je podpirana ¢tyfmi i6nskymi polopilifi. Freskova vymalba celého

161

interiéru je dilem Jana Petra Molitora™" z roku 1741. V presbytafi jsou vyobrazeni andilci

chiaroscurové postavy evangelist. V lodi dale spatfime fresku Apotedza sv. Havla signovana
téz Molitorovi. V prostoru kruchty nalezneme krale Davida, v ramenech pfi¢né lodi
sv. Vojtécha a Prokopa, na klenbé empor Pannu Marii a svétce s pastyiskou holi. Vybaveni
kostela je pievazné rokokové z druhé poloviny 18. stoleti.!®? Nékolik mélo fresek mélo byt
piemalovano Gustavem Kubesem. 6

Na schodisti pred kostelem sv. Havla na piskovcovém ctvercovém podstavci se
nachazela socha sv. Antonina Paduanského. Na soklu datovana rokem 1739. Mirn¢ esovité
prohnuta postava svétce byla vysoka jeden a pal metru a byla vytesana do piskovce. Tato
pamatkové chrdnénd socha byla 2. 9. 2000 odcizena a zistal po ni pouze jeji podstavec.
(obr. 102, 103) Terasa a schodist¢ byly osazeny i dal§imi sochami svétci, sv. Jana
Nepomuckého, sv. Prokopa a sv. Floriana. Barokni skulptury byly datovany do 18. stoleti.
Sochy se pozd¢ji presunuly na naves na podstavec k ndhonu ke mlynu. Toto umisténi bylo
zcela nevhodné, jelikoz jde o velice ruSnou dopravni kiizovatku, kde denné projedou stovky
kamionti a automobill v tésné blizkosti nahonu. Dopravni situaci vSak trpi vétSina okolnich
objektd. Dopravni situace byla problémem jiz v Sedesatych letech 20. stoleti. Socha
sv. Floridna byla jednim automobilem srazend a rozbita. Tato socha se jiZ neobnovila. V roce
2005 byla sraZena tentokrat kamionem socha sv. Prokopa. Tato socha i socha sv. Jana
Nepomuckého byly odvezeny k restaurovani do Prahy a restaurovani se ujal Josef Vitvar,
sochy jsou dodnes uloZeny do doby, nez se rozhodne o jejich novém umisténi.

V roce 2016 byla na kostele obnovena fasada vcetné vSech kamennych prvki a Stitu.
Nasledujici rok byla provedena impregnace dievénych povrchil proti cervotoci.

Soucasti arealu je také budova lednice pod kostelem. Budova s baroknim volutovym
Stitem slouzila jako pivovarsky sklep, pivovar se nachazi naproti pies hlavni cestu. (obr. 104,
105) Ackoliv pied par lety probihala renovace stitu a fasady, v souc¢asné dobé neni kostel
v pfili§ dobrém stavu. Omitka se na fad¢ mist odlupuje az na zdivo. (obr. 106, 107) Ohradni

zed’ okolo kostela je také ve velice Spatném stavu. Pfi¢inou je pfedevSim tésna blizkost hlavni

161 J.P. Molitor (*1709, Koblenz; 73.4. 1756, Krakov) piivodnim jménem Peter Miller byl némecky malif
pozdniho baroka. V roce 1730 odesel do Prahy, kde se ucil u Vaclava Vavfince Reinera.

162 pPOCHE, Emanuel. Umélecké pamatky Cech K/O, s. 235.

163 SANTIN, Miroslav Jan. Historie farnosti Libéchov v letech 1890-1935, Bakalafska prace Katolické
teologické fakulty Univerzity Karlovy, Praha, 2007, s. 35.
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komunikace, kde se v tomto tiseku u kostela nevejdou vedle sebe dva kamiony, nebo vétsi
automobily. Frekvence kamionové dopravy pies Libéchov je pro zastavbu devastujici.
Vypovéd’ map:

Pii srovnani cisafského otisku (Mapa 5) s mapou ze soucasného katastru (Mapa 6) Ize
potvrdit tvrzeni, ze od roku 1843 nedoslo k Zzddnym vyraznym zméndm na ptidorysu kostela.

Na parcele kostela (¢. 100) vSak dnes jiz nestoji maly zdény objekt na ¢tvercovém piidorysu.

3.4 Socha Krista

Neoklasicistni socha je datovana rokem 1842, jejim autorem je FrantiSek Xaver Linn.
Socha je umisténa na jihu obce na soklu a kolem ni je vsazena pulkruhova zidka do vini¢ni
terasy, ktera vede podél hlavni silnice pfi piijezdu smérem od M¢lnika. (obr. 108) Objekt je
pamatkové chranén od roku 1958. V roce 2011 byla socha zrenovovana.

Na zdéném podstavci se ty¢i pfiblizné metr a pil vysokd piskovcova socha
znazoriujiciho Krista. Podstavec chrani ptlkruhovitd zidka, kterd je ¢lenéna v predni Casti
bosovanymi sloupky a navrchu kryta profilovanou fimsovou deskou. Postava Krista je
vzpiimend a pravou nohou v mirném kontrapostu. Postava je zahalend v dlouhém, mirné
zfaseném odévu V pase piepdsanym slabym provazkem. Pfes ramena mé nafasenou a volné
pies hrud’ poloZenou latku do podoby plasté. Vlasy ma delsi a mirn€ vinité. Kristus pravou
rukou Zehna a v levé ruce drzi kouli. Pivodn¢ se jednalo o jablko s kfizem, ale leva ruka
byla ulomena. Na odhalenych nohou ma boty tzv. kristusky.

Na dobovém snimku zroku 1924 si lze povSimnout nckolika detaild, které jiz
na dnesni soSe nejsou. Pfedev§im jde o zminéné jablko s kiiZzem, ale pii renovaci doslo
ke zméné i na pulkruhovité zidce. Na snimku se po obou stranach zidky nahazi nadoby, které
pfipominaji svym vzhledem kititelnici. V roce 1981 doslo k poSkozeni sochy, kdyZ ji shodil
projizdé€jici vojensky autojefdb. Socha byla na své misto znovu umisténa v roce 1986,

restaurovana Ivanem Noskem.

3.5 Zamecka vinarna

3.5.1 Vino a vinarstvi
Péstovani révy vinné se rozvijelo pfedev§sim v tirodnych a teplych oblastech nizin.

Jedna se o kulturni rostlinu, jejiz péstovani je zndmo od nejstarsich dob. Na starodavnost révy
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vinné odkazuje jiz prvni kniha bible, Genesis.’®* Poznatky z mladsi doby kamenné odkazuji
na konzumovani plané révy i jejich zkvasenych bobuli. Cetné nalezy svédéi o péstovani révy
na Gizemi franu, Afganistanu a Ciny. Na vysokou troveti se dostalo vinafstvi také v Egypté,
Babylénii a ve staré Asyrii a ve starém Recku lze hovofit o vyspélém vinafstvi, které se dale
rozsitilo do oblasti Italie, Spanélska, Francie a postupné se dostalo az k nam.'% Cechy se tak
staly jednou z nejseverngjsich evropskych oblasti, v nichz se dalo vino péstovat.

Ve starovékém Recku se stal patronem vina biih Dionysos. Legenda vypravi o tom,
jak se Dionysovi zalibila rostlinka a na své cesté se o ni staral a pfesazoval ji do zvifecich
kosti (ptaci, Ivi a osli) dokud ji nezasadil u svého domu a nevyrostla z ni vinna réva, ktera
davala hrozny na vyrobu vina. Zde vzniklo uslovi ,, Kdo se napil vina mdlo, dostal ptaci
kiidla. Kdo se napil vice, pocitil silu lva. A kdo se napil piilis, zhloupl jako osel.“.**® Vinna
réva je symbolem Krista a kiest’anské viry, na jedné strané¢ symbolizuje krev a obét’, na strané
druhé mladi a vény zivot. V Egypté byly Cervené hrozny nazyvany ,,Horovy oci®, tento
symbol patii mezi nejzahadnéjsi tajemné symboly dodnes.

Predchtidce révy vinné a doklady o ni nalezneme v archeologickych nélezech jiz
Z doby pravéku. Mezi tim uslo péstovani a néasledné zpracovani plodi této kulturni rostliny
znac¢nou cestu a ¢eské vinohradnictvi jako takové datujeme od dob Premyslovct, kdy knize
Svatopluk daroval sud moravského vina kniZeti Bofivojovi a jeho zen¢ Ludmile. Ti zakladaji
nedaleko Mélnika u obci Nedomice a Diisy pravdépodobné prvni vinici v Cechéach. Pro $ifeni
ktestanstvi bylo vino dtlezité pro liturgické obfady, proto zacala cirkev pomahat se
zakladanim vinic. Ve 14. stoleti bylo vydano horenské pravo a vini¢ni fad.

Pocatky zakladani vinic na M¢lnicku klademe do obdobi 9. stoleti se spojitosti
s povésti o sv. Ludmile a sv. Véaclavu, jez se stali zdej$imi patrony vina.’®” K rozvoji doslo
predev§im s rozmachem mést, kde $lo vino na odbyt u bohatych méstanu. Jaké odrady révy
se zde péstovaly neni dodnes pfesné znamo. Povédomi o odriidach se zlepSuje za vlady cisate
Karla 1V., ktery vydaval nafizeni k zakladéani vinic a zajistil dovoz burgundskych odrad.

Wt

Navic rozsifil tehdejsi sortiment o jednu modrou odriidu, Rulandské modré. Zapadoevropské

164 Noe ukongil svou plavbu na hofe Ararat, ktera se nachazi na izemi dne$ni Gruzie. Prvni véc, kterou zde Noe
ucinil byla vysadba vinic. Vyraz vino pochazi z gruzinského gvino.

185 KRAUS, Vilém. Encyklopedie ceského a moravského vina. Praha: Melantrich, 1997, s. 10. ISBN 80-7176-
845-6.

166 Tamtéz, s. 13.

Dalsi riizné verze legend o Dionysovi podava viz GRAVES, Robert. Recké myty. Praha: Levné knihy KMa,
2004.

167 Dil¢i poznatky o mélnickém vinafstvi piinesli KOSEK, Frantisek. Déjiny vinaistvi na Mélnicku a okoli.
Zabovfesky nad Ohii, 1930; STIBOROVA, Jitka. Prispévek k historii vinarstvi v Mélniku v 15. a 16. stoleti, DP
FF UJEP, Usti nad Labem, 2003.
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odrudy révy byly vice kvalitni, ale jejich nevyhodou bylo pozd¢jsi zrani. Ale ani vysadba
vychodoevropskych odriid nebyla bezproblémova, nékteré odrady byly nachylnéjsi
k nemocem. Navic nutno dodat, ze za neuspéchem je nezbytné hledat i lidsky faktor, kdy
d€lnici na vinicich Spatné obdélavali révu.

V Mélniku v pfedbélohorském obdobi bylo vinafstvi pomérmné vynosnym podnikanim
pro mistni méStany, navic zajiStovalo pracovni piilezitost pro fadu obyvatel. Vini¢ni grunty
spravovali perkmistii, kteii byli zvoleni méstskou radou v roce 1542.1%® Vinafi si sami
najimali na sezénni prace nadeniky a méstska rada stanovila denni mzdu a dokonce
regulovala prodej vina a dohlizela na Senkovani. Detailni zaznamy o hospodateni nalezneme
ve vini¢nich rejstiicich.'®® Kolem roku 1602 se hospodafilo v Mélniku celkem na osmi
vinicich. Vinafstvi se postupné stalo hlavnim zdrojem obzivy a ostatni femesla byla trochu
zanedbavana. O mélnické vino i samotné vinice byl veliky zijem u Slechty 1 méStant
z riznych kouttl Cech.?®

Béhem ftricetileté valky vinafstvi velice upadalo a zasluhu na tom méli predevsim
vojaci, ktefi devastovali jak samotné vinice, kradli hrozny, kon¢ uslapavali révu
na vinohradech, tak nic¢ili i hotovy produkt. V Lib&échové obnovili posléze vinice pfedevsim
Scheidlerové, ktefi navic obnovili sklepy a vyrobu sudi. Krom toho také pozvali italské
specialisty ke zbudovani terasovitych viniCc kolem kostela sv. Ducha nad Libéchovem, se
strazni vézi¢kou a sochami vinafskych patroni.}’ Vyhodou téchto terasovitych vinic bylo
stalé slune¢ni svétlo, které vinice vyhtivalo a terasy dokazaly zadrzovat i vice vody.

Piesuneme se az do 19. stoleti, které se neslo v dal§im rozvoji v oblasti vinafstvi.
Dochazi k imysIné introdukci novych druhd a k naslednému $lechténi téchto odrid. V druhé
poloviné 19. stoleti dochazi k mirnému upadku vinafstvi, a to kvili pramyslové revoluci,
ktera zapfiCinila odtok obyvatel do mést a o vinice se Vv t¢ dobé nemél kdo starat. Ke konci
19. stoleti se s ptilivem novych odriid dostavaji na ceské a moravské vinice nemoci a skiidci,
jako je kotfenova msice, padli, plisné a révokaz, vétSina z nich sem byla zavleCena z Ameriky.
Mezi nejkvalitnéj$i odridy zde byly povazovany vroce 1941 Ryzlink rynsky, Tramin

cerveny, Sylvanské zelené, Veltlinské zelené, Neuburské, Svatovaviinecké a Modry

168 Jejich tad je zapsan v nékolika mladsich registrech viz. SIMACEK, Josef (ed.). Diilezitéjsi listiny a zdpisky
byvalého poctivého porddku vinarského kral. vénného mésta Melnika od roku 1606 az do roku 1850. Mélnik,
1877.

169 SOKA Mélnik, AM Mélnik, rejstifky vini¢ni 1596, 1602.

170 Naptiklad prazskymi majiteli se zabyva ve své studii KILIAN, Jan. Prazsti majitelé mélnickych vinic v 17.
stoleti, In: FEJITOVA, Olga — LEDVINKA, Vaclav — PESEK, Jiti (red.). Dobrou chut, velkomésto
(=DocumentaPragensia 25). Praha, 2007, s. 211-229.

i STAJNOCHR, Vitézslav. Zamecké zahrady v Libéchove, s. 1.
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Portugal.'’?> Zemské jubilejni vystavy vroce 1891 se zicastnil s vinaistvim velkostatek
Libéchov hrabé Lippe-Weissenfeld. V prednim oddé€leni vystavy byla umisténd souborna

vystava majitelll vinic v kralovstvi ¢eském. Narodni listy popisuji tuto expozici jako velice

wewvr

3.5.2 Areal vinarny
Aredl vinarny se skladd ze dvou objektli stojicich na parcele Cislo 44 a 45, Cislo

popisné 28. Jsou postaveny podél hlavni komunikace jizn¢ od obce. Na objekty navazuje
rozlehla terasovita vinice. Ve tficatych letech 20. stoleti se jednalo o vyhlaSenou ,,Zameckou
vinarnu U Packt“. Majitel pan Pack byl vazenym obCanem, némecké narodnosti. V dobach
své nejvetsi slavy byla navstévovand milovniky vina z dalekého okoli. Naproti vinarné se
nachazelo pohostinstvi pana Dobsche, Gasthaus Zur Stadt Wien (hostinec U Mésta Vidné).
Na dobovych pohlednicich mizeme vidét pfed vchodem pergolu s venkovnim posezenim.
Na snimku zroku 1928 lze identifikovat eternitovou stfechu, ktera je na budové dodnes.
(obr. 109, 110)

Hlavni dim piedstavuje typickou stavbu ve stylu obdobi baroka. Jde 0 dvoupatrovou
zdénou barokni budovu z 18. stoleti S dochovanymi stavebnimi prvky na obdélném pidorysu.
Stukovou bilou omitku dopliiuje tmavé Servené ramovani oken, sloupki, soklu podél celé
budovy a rohové osténi s bosazi. Na hlavnim priceli je ve dvou osach Sest trojdilnych oken.
Vstup je ve druhém patie kryty balkonem. Prvni patro je o polovinu délky hlavni budovy
prodlouzeno a jsou zde umisténa tfi okna. Budova je kryta mansardovou sttechou. Nad hlavni
fimsou se na hlavnim priceli nachazi tfi volsk4d oka a na postrannim priceli dvé. Aredl je
mirné vyvySen nad hlavni komunikaci. Ke vchodu se dostaneme po nékolika schodech,
umisténymi mezi dvéma zdmi, dnes zcela porostlé vinnou révou. (obr. 111, 112)
Na dobovych fotografii jsou po obou stranach vrcholu schodi§t€¢ umisténé dva sokly,

na kterych jsou umistény dvé sosky trpasliki.'’* Kam se sosky podé&ly dodnes neni znamo.
(obr. 113)

172 MUSIL, Stanislav — MENSIK, Josef. Vinai'stvi. Praha, 1966.

Nekolik studii se zamé&fuje na vinaistvi v predb&lohorském obdobi. VALKOVA-FRYZOVA, Marie. Utad
perkmistra prazskych vini¢nich hor. In Sbornik prispévkii k déjinam hlavniho mésta Prahy, sv. 6, 1930, s. 11-
113.

KOSTAL, Miloslav. O vyznamu severoteského vinafstvi v minulosti. In Shornik Ceskoslovenské akademie
zemédelskych véd. Historie a muzejnictvi 31, 1958, €. 3, s. 173-202.

173 Narodni listy, Piiloha ,,Narodnich Listi“ k &islu 276. ze dne 7. fijna 1891, ro¢nik 31, &islo 276, Praha: Julius
Grégr, 1891.

174 Zajimavé pojednani o motivu trpaslika v kultufe nalezneme viz Trpasiik v evropské kultuie. Sbornik
prispévki z konference pofadané ve dnech 16.-18. Gervna 2004. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng,
Ustav slovansko-germanskych studii, 2005.
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Zadni dim je pravdépodobné z 19. stoleti a stoji na obdélném pldorysu. Je kryty
sedlovou stiechou. V roce 1900 zde byly panské vinné sklepy a prodavalo se zde vino. Stitové
praceli je Spatné pristupné a zakryva ho dievény altan ktery nese ndpis ,,In vino veritas®.
Vidime pouze polygonalni okénko ve §titu. PodéIné pruceli domu je vidét od hlavni silnice
pohledem na terasovité vinice. Patrovy diim je rozdélen na pét horizontéalnich os. V pfizemi se
jedna o tfi vstupni otvory, po stranach a uprostted. Mezi t€mito otvory jsou naznaky vstupnich
nik a misto otvoru se zde nachazi v horni ¢asti podélnd obdélnikova okénka. V celé¢ omitce
piizemi je naznaCena bosaz. V prvnim patfe jsou v mirn¢ vyznacenych nikach v ose umisténa
fada dvoukiidlych trojdilnych oken. (obr. 114)

Objekty jsou pamatkoveé chranéné od roku 1958. V nedavné dobé byl objekt zcela
Vv troskach ale soucasni majitelé, ktefi objekt zakoupili se snazi budovu opravit a navratit se
k tradici péstovani vina, pro které jsou na libéchovské trati velice dobré podminky. Na zadni
dim dali majitelé novou stiechu a snazi se zrekonstruovat vnéjSek i vnitini prostory budovy.

(obr. 115-117)

Vypovéd’ map:
Na cisafském otisku vidime zdéné budovy s parcelnimi Cisly 44 a 45. (Mapa 7)
U parcely cislo 45 je na cisafském otisku vidét obdélna zdéna budova, kterd na soucasném

katastru neni. (Mapa 8) Musela tedy zaniknout az v letech po roce 1843.

3.6 Fara

Rimskokatolickd farnost Lib&chov organizaéné spadd do mladoboleslavského
vikariatu, pod vikariat litométické diecéze. V souvislosti s ustanovenim farnosti byla kolem
roku 1730 vybudovana nedaleko kostela barokni fara.

Beéhem prvni svétové valky se musela fara vzdat Ctyf zvoni, které se daly roztavit
abyla znich vyrobena déla. K rekvizici zvonii dochazelo béhem dvou svétovych valek

pomérn¢ Casto. Farnosti a ani samotni farnici se zvond nechtéli vzdat, a tak se stavalo, ze

Nevime, zda se jednalo opravdu o trpasliky, ale podle jejich velikosti a vzhledu to je vice nez pravdépodobné.
Pan Pack byl Némec, a proto patrné zvolil k vyzdobé své vinarny praveé trpasliky. V némecké literatutre se
objevuje trpaslik jiz ve 13. stoleti a povésti o nich jsou velice popularni. Némecti trpaslici se objevuji vétSinou
ve ttech raznych podobach. V podobé bélovlasého vousatého starce, krasného ditéte nebo rytife. Podoba
trpaslika, udatného rytife s kouzelnym plastikem se objevuje pravé na podstavci zdmecké vinarny. Podrobnéji
viz LECOUTEUX, Claude. Trpaslici a elfové ve stiredovéku. Praha: Volvox Globator, 1998. ISBN 80-7207-118-
1.
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zvony pied rekvizici ukryvali a pied soupisem se nékteré zvony jednoduse feCeno ztratily.
Jednalo se ale o nebezpe&nou sabotaz nafizeni rezimu.!”

Fara se nachazi v ulici Pod Kostelickem, vedouci ke ¢trnacti zastavenim a kosteliku
sv. Ducha. Jedna se o zdénou ptizemni budovu na obdélném pidorysu a krytou mansardovou
sttechou s vyrazné prolomenymi vikyfi s valbovou stfechou. Jeden vikyt se nachazi nad
vchodem a druhy na zadni, jizni strané¢ budovy a oba maji dvé okenni osy. Pfizemi je
roz¢lenéno podélnou osou se Sesti okny, ktera jsou zdobena paskovou Sambranou. Vstupni
otvor se nachazi ve stfedu této osy. Fasada je lehce opryskand, na narozich budovy lze spatiit
Stukovou rustiku a po obvodu profilovanou fimsu. (obr. 118)

V soucasné dob¢ slouzi budova jako obytny objekt. Na prvni pohled neptisobi dojmem

Spatného pamatkového stavu, piesto by se par mensich detailti dalo dohledat.

Vypovéd’ map:

Cisafské mapovani skoncilo v letech 1843. Z toho miizeme soudit, Ze budova fary byla
pravdépodobné v 19. nebo 20. stoleti piestavéna. (Mapa 9) Na mapé soucasného stabilniho
katastru lze pozorovat, ze k budové bylo pfistavéno jihovychodni kiidlo na puadorysu

dlouhého obdélnikového tvaru. (Mapa 10)

3.7 Jirova neorenesanc¢ni vila

Pii hlavni silnici po levé strané smérem na Ceskou Lipu v Rumburské ulici se nachazi
Jirova vila, dnes s ¢islem popisnym 69. (obr. 119) Jedna se neorenesan¢ni patrovou vilu,
ktera byla jeSté nedavno ve Spatném architektonickém stavu. Budova byla vystavéna roku
1892 a zacala slouzit jako ¢eska Mati¢ni $kola, predevsim pro zajisténi vyuky ceského jazyka.
Po druhé svétové vélce zde byla ziizena modlitebna Ceskobratrské cirkve evangelické a tehdy
dostala vila sviij zndméjsi nazev Husliv dim. Vedle vily stoji mistni sokolovna, kterd byla
postavena ve tficatych letech 20. stoleti Cechy, ktefi tak reagovali na vystavbu némecké
télocvicny. Na dobovych fotografiich z roku 1941 vSak miizeme vidét na pravé Casti budovy
veliky hakovy kiiz namalovany ¢ernou barvou. (obr. 120) Sokolovna totiz slouzila za valky
organizaci Hitlerjugend. Ackoliv byl hdkovy kiiz po valce zamalovan pfesto a velice Casto

v ur¢itém uhlu a svétle donedavna prosvital. Budova byla zateplena a dostala novou zlutou

15 O rekvizici zvontl za druhé svétové valky podrobnéji viz WIRTH, Zden&k. Rekvisice zvonii I. In: Pamatky
archeologické 29, ¢. 1, 1917, str. 103-104.

LUNGA, Radek. Rekvizice deskych  zvomii za 2. svétové vdlky. [cit. 2021-04-05] URL:
<http://pamatky.bcb.cz/Zvony/Rekvizice-ceskych-zvonu-za-2-svetove-valky>.
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fasadu v roce 2019. Hakovy kiiz jiz prosvitat nebude. (obr. 121) Jirova neorenesanéni vila
byla v roce 1999 prohlasena za kulturni pamatku.

Jedné se o patrovy zdény diim na kiizovém pudorysu a je kryty valbovou stiechou
S dekorativni fasadou. Na hlavnim priceli nalezneme ve tiech horizontalnich osach okna
zdobena Sambranami a uprostied pfizemni osy vstupni otvor, ktery je ozdoben tympanonem.
V ptizemi jsou okna s obloukovym zakoncenim a v patie jsou obdélnd. Nalevo od vstupnich
dvefi je vytvofena nika s pulkruhovym zakoncenim, pravdépodobné pro umisténi sochy.
Na podélném priceli se nachazi ¢tyfi horizontalni osy oken. Fasada je rozdélena piizemni
a patrovou fimsou a je zdobena Stukovou péasovou rustikou s naroznim bosovanim. Omitka
méla puvodné Sedou barvu, (obr. 122) ale dnes po rekonstrukci je omitka budovy bézové
az jemn¢ zluté barvy.

V soucasné dobé je tato jiz zdafile zrekonstruovana vila v soukromém majetku.
S porovnanim dobovych snimkt nalezneme pouze nepatrné detaily. Pamatkovou obnovu této

budovy bych hodnotila jako velice zdatilou.

Vypovéd’ map:

Na cisafském otisku z let vidime na parcele ¢. 85 né€kolik zdénych budov. (Mapa 11)
Podle jejich postaveni mizeme odhadovat, ze se jednalo o venkovskou usedlost
S trojstrannym uspofadanim budov. Na soucasném katastru je aktualni podoba. (Mapa 12)
Mapy tedy potvrzuji, ze v letech 1824-1843, kdy probihalo cisatské mapovani, Jirova vila

na pozemku nestala a byla postavena o nékolik let pozdéji.

3.8 Vila Dr. Ernesta Frohlicha
MUDr. Ernst Frohlich byl lékafem a také starostou obce od roku 1905

a v nasledujicich letech se staval starostou opakované az do roku 1931. Narodnostné byl
povazovan za Ceského Némce. Némecké obyvatelstvo ocekavalo, ze se Libéchov stane
soucasti samostatné provincie Deutschbéhmen a na tuto situaci ihned zareagovala
Ceskoslovenska vlada obsazenim této oblasti. Nakonec vedla vroce 1938 hranice mezi
Protektoratem a Risi pfi vyjezdu z Libéchova smér Mélnik.

V centru obce byl vroce 1885 postaven patrovy méstansky dim, dnes s ¢islem
popisnym 40. (obr. 123, 124) Budova stojici na pudorysu ve tvaru pismene L s vyraznymi

secesnimi prvky a krytd valbovou sttechou. Dvé horizontalni osy okennich a dveinich otvora

67



jsou rozdéleny kordonovou fimsou zdobenou perlovcem. Pod fimsou v patfe se nachazi pas
s kvétinovymi secesnimi ornamenty. (obr. 125) V hlavnim pruceli, v ose oken v patie jsou
dva typy oken. V postrannich ¢astech jsou sdruzena renesan¢ni okna a ve stfedové Casti je
trojice oken zdobena nadokennimi a parapetnimi fimsami. Frontony postrannich oken jsou
zdobeny Kkartus$i, prostfedni okno ma ve frontonu hlavu lva. Fasada je zdobena bosazi.
(obr. 126-128)

Dnes je dim majetkem mésta, v patie se nachdzi byty a v prizemi sidli posta, Méstské
informacni stifedisko a knihovna. Budova za¢ind byt pomérné€ v havarijnim stavu. Prasklymi
okapy tece voda na uz tak poni¢enou fasadu a voda se dostava az na samotné zdivo. Secesni

prvky jsou také poskozené, omitka na vicero mistech viditeln¢ odpadava. (obr. 129, 130)

Vypovéd’ map:
Mapy opét dokazuji tvrzeni, ze diim byl postaven v 80. letech 19. stoleti. Na star§im
cisafském otisku vidime zdény objekt na obdélném ptdorysu (Mapa 13), ale v porovnani se

soucasnym katastrem je zcela ziejmé, Ze se jedna o jiny pudorys. (Mapa 14)

3.9 Venkovska usedlost

Tento dim je piikladem kvalitni lidové architektury tohoto regionu. S lidovou
architekturou jako takovou souvisi specifické aspekty riznych regiont (riizné stavebni typy,
konstrukéni detaily nebo ornamentédlni prvky ve vyzdobég). Aredl libéchovské venkovské
usedlosti dnes s ¢islem popisnym 9, se nachazi jizn¢ od centra Lib&échova, v ulici Prazska
u hlavni pozemni komunikace. (obr. 131) Usedlost pochazi pravdépodobné z pielomu 18.
a 19. stoleti. V této dobé vystavba roubenych doma v Libéchové pravé vrcholila. Pidorys
vétSinou vychazel z nejlepSiho funkéniho vyuziti a mistnich zvyklosti. VétSinou se jednalo
0 typ s roubenym piizemim a roubenym nebo hrazdénym patrem s pavlaci, s dievénym hlinou
omazanym kominem a doSkovou nebo Sindelovou stfechou. Podstavka, S§tit s lomenici
a pavlac byvaly ¢asto uméleckou fezbaiskou praci. Typologicky se ve vétsing ptipada jednalo
o trojprostorovy diim chlévniho typu. Uprostied se nachazela vstupni sifi, do niz byla vsazena
cernd kuchyné s peci, kterd zaroven vytapela obytnou mistnost (svétnici) na jedné strané.
Na druhé strané se nachazela komora, z niz byl pfistup do chléva, ktery byl zaroven piistupny

i zvenéi. Spojeni sin€ s chlévy usnadniovalo piedevsim v zimnich mésicich obsluhu dobytka.
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Tento typ je typicky na vétsiné naseho tizemi az do druhé poloviny 19. stoleti.}’® Ze vstupni
sin¢ vedlo do patra schodisté na pavlac a odtud byl piistup do dalSich mistnosti v hornim
patfe. Na konci 18. stoleti se zaCaly vydavat ptikazy a cisaiské dekrety omezujici stavbu
doml ze dfeva, kvili hrozicim pozarim. Tzv. ohifiové patenty nafizovaly zfizovani
nehoflavych podlah v kuchyni nebo klenutych stropi ve chlévé. Z bezpecnostniho hlediska
a zérovenl ke zlepSeni technické tirovné staveb se misto dfevénych komind zacaly stavét
kominy zdéné. V roce 1816 byla vystavba dievénych staveb zcela zakazana, presto fada lidi
piikaz neuposlechla, a to predev§im z finan¢nich divodi. V Libéchové se zacaly ve vystavbé
domt po zdkazu vystavby dievénych staveb uplatiiovat kamenné bloky z ptirodniho piskovce,
kterého byl na Kokofinsku dostatek. Na stavenich na Stitech, pavlacich a branach se zacaly
objevovat zdobné prvky. Lidova ornamentika vétSinou vychazela z rostlinnych ornamentd.
Soucasti vybaveni usedlosti byvaly kromé sypek kiilny, stodoly a susarny. Velikym zasahem
do podoby celého Libéchova bylo vybudovani cisaiské silnice v letech 1829-1849, ktera vedla
kolem mlynského nahonu pies parcely stojicich domi.*”’

Obytny patrovy dim na obdélném ptdorysu je v pfizemi zdény a ve Stitovém praceli
V patfe ma roubenou podstavku, kterd vynasi patro. V piipadé¢ této usedlosti se jedna
0 dvoudilnou dispozici vesnického domu v pravé orientaci. Na Stitovém praceli se nachazi
Vv pfizemi dvojice oken. Hlavni praceli viditelné od hlavni komunikace je v podélné orientaci
a po stranach jsou mensi ¢tvercové otvory. Dum je kryty asymetrickou sedlovou stiechou se
svisle bednénym Stitem. Stfecha na levé strané piesahuje a tvoii tak zaprazi. Vstup se nachazi
Z vnitini strany dvora v podélné orientaci domu. Zdéné pfizemi ma ve Stitovém priceli
roubeni s bilymi sparami. Kuchyn se nachazi pravdépodobné na stran¢ dvou pfednich svétnic
podle situovaného kominu uprostied podélného priaceli. V aredlu staveni se nachazi prijezdna
stodola, stojici spolecné s domem podél S-J osy.

V soucasné dob¢ jde o objekt k bydleni, ale nejsem si jistd, zda neni objekt vyuZzivan
pouze rekreacné. Pamatkoveé chranéna venkovskd usedlost neni na prvni pohled v pftilis
havarijnim stavu. Fasada orientovana k hlavni silnici opadava. V tomto ptipadé (stejné jako
u vétsiny dalSich zminovanych pamatek) je pfi¢inou tésnéd blizkost ke komunikaci, po které
projizdi stovky (mozna i tisice) aut a kamion denn¢. Naproti tomu jsou nepftiznivé piirodni

vlivy minimalnim Skodlivym faktorem. Otazkou pro pozorovatele ovsem ziistava, v jakém

176 SKABRADA, Jiti — VAIDIS, Jaroslav. Lidovd architektura Stiedoceského kraje. Praha: Stiedisko statni
pamatkove pece a ochrany piirody Stfedoceskeho kraje, 1984, s. 6.
T KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku 1, s. 424.
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stavu je objekt z pohledu uvniti dvora. Jelikoz jde o soukromé a zabezpeCené vlastnictvi,

nemohl byt proveden blizsi priizkum pamatky.

Vypovéd’ map:

Pokud porovname cisaisky otisk (Mapa 15) s mapou soucasného stabilniho katastru
(Mapa 16) zjistime, Zze budova venkovské usedlosti stala na dané parcele jiz za cisaiského
mapovani. Budova je tedy star$i datace nez 1824, coz odpovida tvrzeni, ze usedlost vznikla
naprelomu 18. a 19. stoleti. LiSi se vSak budova stodoly. Zdéna c¢tvercova stavba byla
v 19. stoleti pfipojena k vedlejSimu objektu na parcele ¢. 14. V nésledujicich letech doslo
k pfestavbé celého pudorysu tohoto domu a stodola je dnes oddélena a stoji u pamatkové

chranéné venkovské usedlosti s ¢islem popisnym 9.

3.10 Sypka

Stiedocesky kraj mé v zastoupeni velky pocet riznych architektonickych forem sypek
znamych 1 z ostatnich kraji. Zakladnim tvarem je mala ptizemni, nékdy patrova stavba tvorici
jakysi dopln€k ustfedniho staveni. Sypky byvaji Casto podsklepené a vétsi sypky maji nékolik
podlazi s v&tsim prostorem. VétSinou jsou sypky drevéné, ale n€kdy byly stavény
i zlomového kamene. VSeobecné dochazelo ke zménam s ohledem na architektonicky
charakter doby. Ve vicepodlaznich sypkach byly v patrech situovany komory na obili, chmel
nebo na vino, coZ bylo typické pro vinaiské oblasti. Nékteré byvaly obydlené a v pfizemi se
nachézely chlévy.!’®

Jedna se o dvoupatrovou sypku v klasicistnim architektonickém slohu postavenou
v roce 1830 na obdélném pudorysu s funkci panského Spycharu. Nachazi se jizné od centra
obce u hlavni silnice v Prazské ulici a napojuje se na terasovité vinice. (0br. 132) Sypka stoji
V podélné orientaci, na které se nachazi t¥i vertikalni osy vétracich otvoru. V kazdé ose je
symetricky rozmisténo devét otvorii osazenych ve vyklencich v sile zdiva budovy. V pifizemni
ose jsou niky zaklenuté a ve vySSich patrech maji ¢tvercovou podobu. Patra jsou rozdélena
jednoduchou pasovou fimsou, hlavni fimsa je profilovand. Budova je kryta sedlovou stiechou.
Lze soudit, ze v sypce byly vyuzivany pudni prostory k uskladiovani obili, jelikoz jsou
Ve §tité dva vétraci otvory v horizontalni ose. Mohlo se ale také jednat o prostor k uskladnéni

hrozni z ptiléhajici vinice. Pfesnéji fe€eno na vyrobu tzv. sldmového vina, ale jedna se pouze

178 SKABRADA, Jiti — VAIDIS, Jaroslav. Lidovd architektura Stiedoceského kraje. Praha: Stiedisko statni
pamatkové péce a ochrany pfirody Stiedoceského kraje, 1984, s. 26-27.
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o domnénku. Budova nema Zzadnou omitku, a tak miizeme pozorovat smiSené zdivo,
kombinaci cihel a piskovcového kamene.

Sypka neni na seznamu kulturnich pamatek. Piesto se jedna o historicky hodnotnou
budovu, kterd by na tento seznam méla byt zafazena. Sypka je v soucasné dobé v soukromém

vlastnictvi. Cela budova je bez omitky a pfirodni vlivy neptiznivé ptsobi na odkryté zdivo.

Vypovéd’ map:
Na mapach vidime totozny ptdorys, kdy byla sypka zachycena v letech cisafského
mapovani 1824-1843 se soucasnym katastrem. (Mapa 17, 18)

3.11 Barokni sklep na Bozi Vodé

Zdéna patrova stavba vinného sklepu pochazi z roku 1755. Sklep se nachazi u kaple
Panny Marie na Bozi Vod¢ v blizkosti rybarny.

Patrova zdéna stavba stoji na obdélném pidorysu a svou zadni Casti priléha tésné
ke svazitému terénu. V hlavnim pruceli jsou umisténa dvé sdruzena obdélna slepa okna. Sklep
je kryty sedlovou stfechou pokrytou palenymi taskami. Fasdda je plasticky clenéna
lizénovymi pasy. Trojuhelnikovy prolamovany §tit je typicky barokni a jeho profilovana
korunni fimsa je kryta taskami.

V soucasné dobé je sklep neudrzovany, omitka je témét opadand az na zdkladni zdivo.
Je patrné, Ze se nékdo snazil zdivo uprostied objektu nahodit vrstvou betonu. Mohlo se jednat
o zakryti vstupniho otvoru. (obr. 133) Na jedné dobové fotografii (obr. 134) z roku 1930 je
lehce patrny otvor, moznéa okno. Sklep je zde vyfocen z dalky, z prostoru ldzefiského arealu
a lehce ho zakryva vysoka ohradni zed’. Dodnes jsou dochované rozsahlé sklepni prostory
avroce 2017 probéhla rekonstrukce stiechy. Tato stavba je typickym dokladem tradice

vinafstvi v Libéchove.
Vypovéd’ map:

Mapy potvrzuji existenci sklepa v prvni poloving 19. stoleti. Mapa cisatfského otisku je

lehce rozostiena, ale zdény objekt na obdélném ptdorysu je viditelny. (Mapa 19, 20)
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3.12 Kaple Bozi Voda s laznémi

Aredl 1azni byl plivodné zakomponovany do krajiny a s nedalekym libéchovskym
zamkem byl propojen stromovou lipovou aleji.l’® Lipové aleje se Gasto vysazovaly
na mistech, ktera vedla k poutnim mistiim, kostelim a dal$im svatostanktim.®® Lazné byly
zalozeny vroce 1750 na popud hrabéte Huberta Pachty u pramenu mineralni vody
a vV minulosti nesly také nazvy jako Geweihtenbrunn, Bad Geweihtenbrunn a Johannesdorf.
U pramene byl postaven lazenisky dim a kaple Panny Marie se zvoni¢kou. Prvni zminka
0 l1é¢ivém prameni pochazi z roku 1754. Odborny ¢lanek vysel pod nazvem Das Gesundbad
bei Liboch, jehoz autorem byl litométicky 1ékat Dr. Antonin Filip Kral. Léciva voda se
vyuzivala ke koupelim a pitnym kurdm a poméhala pti zahlenéni, krvaceni, ekzémech nebo
nervovych poruchach. Johann Pachta nechal v roce 1804 vybudovat novy lazeisky dum se
Sesti pokoji a dfevénymi vanami.!8! Z dobovych zprav zjistujeme, Ze kolem roku 1830 se zde
podavalo piiblizné¢ 900 koupeli a jinych 1é¢ebnych kur, jejichz soucasti byly ticni koupele
v nedalekém Labi. Pozdéji kolem roku 1900 se zacal lazenisky dim vyuzivat jako $pital, kde

t182

se 1écila chudokrevnost™<, nemoci dychaciho Ustroji, zaZivaci potize, dna a nervové nemoci

nebo byla potieba rekonvalescence po operaénim zakroku. Lazeniskym lékatem byl
Dr. Arnost Frohlich. Po 2. svétové valce vyuzivalo ROH areal jako rekreadni stfedisko.'®®
V sedmdesatych letech 20. stoleti byl vyuzivan jako sklad krmiva.

V Bozi vodé bylo vybudované také sanatorium k 1é¢bé tuberkuldzy ve vile Leclair.
Nasledné byly na strani vybudovéany pro pacienty slune¢ni pavilony. Dnes se zde nachéazi
Stredni odborné ucilisté. (obr. 135) Libéchovska zdravotni zafizeni byla véhlasnd a hojné

navstévovana.

179 Tématika stromovych aleji a kompozice barokni krajiny je velice roziifena a zabyva se ji celd fada
zajimavych publikaci nap¥. VELICKOVA, Markéta a Petr VELICKA. Aleje ceské a moravské krajiny: historie
a soucasny vyznam. Praha: Dokotan, 2013. ISBN 978-80-7363-413-1.

BORSKY, Jan. Barokni aleje v minulosti a za soucasné plurality ndzorii. In: Urbanismus a Gizemni rozvoj. Brno:
Ustav uzemniho rozvoje, ro¢. 8, &. 6, 2010, s. 27-35. ISSN 1212-0855.

GAIDA, Wolfgang — GROTHE, Helmut. Gehdlze: Handbuch fiir Planung und Ausfiihrung. Berlin: Patzer
Verlag, 2000, ISBN 38-761-7096-6.

Zajimavé pojeti o spojeni krajiny a paméti viz SCHAMA, Simon. Krajina a pamét. Praha: Argo, 2007. ISBN
978-80-7203-803-9.

180 Lipové dfevo neslo latinsky ndzev lignum sanctum, coZ znamena svaté dfevo. Dievo bylo ¢asto pouzivano
na vyrobu oltaid.

181 g USICKOVA, Hana. Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 1, A-G, Praha: Libri,
2001, s. 404.

182 Chudokrevnost byla ozna¢ovana jako ,,bledni¢ka®, jedna se o lidové oznadeni této nemoci.

188 BURACHOVIC, Stanislav — WIESER, Stanislav. Encyklopedie lizni a lécivych pramenii v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku. Praha; Libri, 2001, s. 39. ISBN 80-7277-048-9.

Uceleny piehled o vyvoji lazeiistvi viz KRIZEK, Vladimir. Obrazy z déjin ldzeristvi. Praha: Libri, 2002. ISBN
80-7277-092-6.
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Kaple Panny Marie je postavena piimo nad 1éCivym pramenem. Pramen m¢él stalou
teplotu 8 °C, obsahoval zelezo, vapenec a kyselinu uhli¢itou. Kaple byla vroce 1974
opravena pod zastitou mistniho narodniho vyboru. Jde o dvoupatrovou barokni kapli se
zvonovitou bani, sklenutou kupoli a volutovym baroknim Stitem. Okna jsou zaklenuta
a hlavni vchod je segmentovité sklenuty. Kaple je kryta sedlovou stfechou. (obr. 136, 137)

Pivodni lazeiisky dim byl prestavén. Nachazi se piimo pod kapli a je situovan na ose
byvalé promenady. Dodnes je zde stale alej vedouci pifimo k zameckému arealu
do Lib&chova. Na domé Ize na nékolika mistech pozorovat empirové prvky. Stit se nachazi
V podélné orientaci. Z tohoto tthlu ma budova Vv ptizemi osu Sesti oken a uprostied je umistén
vchod. Vsechny otvory jsou zaklenuté. Patro je vyneseno hmotou uprostied, kde se nachazi
sdruzené hranaté okno. V segmentovité prolamovaném Stitu s profilovanou korunni fimsou se
nachazi kruhové okno s ramovanim. (obr. 138)

V arealu lazni se vsoucasné dobé nachazi rybarna schovem a prodejem ryb,
predev§im vyhlasenych pstruhd. Pristup k témto objektim byl pomérné obtizny z divodu
soukromého vlastnictvi, proto fotografie zachycuji objekty ve Spatném thlu. Lazenska budova
a kaple Panny Marie jsou aktualné v havarijnim stavu. Omitka kaple opadava az na zakladni

zdivo, taktéz tomu je u lazetiského domu, kde jsou navic v§echna okna vymléacena.

Vypovéd’ map:

Srovnani map (Mapa 21, 22) nam potvrzuje tvrzeni, ze budova lazni byla opravdu
pfestavéna. Zakladni podélny pldorys ziistal, ale v zadnim traktu budovy probihaly upravy.
Kaple neprosla zddnou vyraznou piestavbou, co do zmény pidorysu. Na mapé cisarského
otisku je kaple zakreslena na koso. Jedna se pouze o odchylku, s nejvétsi pravdépodobnosti se

jedna o chybu v zakresleni v poloviné 19. stoleti, kdy mapa vznikla.

3.13 Rasinova vila
Jedna se o rozsahly zahradni areal Jaromira RaSina (Synovec prvorepublikového
ministra financi), tehdejSiho generalniho feditele Slovanské pojistovny, postaveny ve stylu art

deco.'® Rasin skoupil nékolik sousedicich pozemki a vystavil zde komplex budov, ktery byl

184 Jedna se o mezivaleéné uméni v obdobi prvni republiky. Pro art deco na na§em {izemi se pouZivaji také nazvy
Ceské art deco, styl Legiobanky, oblouckovy kubismus nebo narodni styl. Art deco pravdépodobné ptejimalo
inspiraci od ostatnich uméleckych oborti. Obséhly reprezentativni katalog (nabytek, vitraze, interiéry, tapisérie,
sklo, porcelan, keramika, hracky, mdda, krajka, Sperky, bizuterie, knihy, fotografie, plakaty...) ze stejnojmenné
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tvofen vilou, spoleGenskym domem se zrcadlovou sini, kapli, v¢elinem, jizdarnou, rozlehlou
zahradou s potokem a rybniky a nachéazela se zde i hrobka. (obr. 139) Ve své dob¢ byl v¢elin
vybaven laboratofemi a pojmul az sto vcelstev. Nedilnou soucasti stavby byla rozsahla
knihovna s odhadem na dvacet tisic knih, ktera obsahovala piedevsim prvotisky a rukopisy.'&
V pribehu 21. stoleti byly rekonstruovany nékteré budovy arealu. Bohuzel byvalé jizdarna
byla pfestavéna na provozovani bowlingu, restaurace a ubytovani.

Aredlem protéka potok Libéchovka, kterd pozemky opticky rozdéluje. Rasinky byly
postavené za prvni republiky Ceskoslovenska. Tento styl se snaZil spojit racionalnost,
konstrukci a funkci, nechybéla ani dekorativnost v interiéru. Ustiednim motivem Rasinek je
véz s ochozem krytd mansardovou stiechou, na kterou jsou napojeny z obou stran kiidla
budov. V ochozu véze je trojice oken a po vySce véZe je horizontalni osa dvou oken
a vstupniho otvoru. (obr. 140) Rasinuv vcelin je vice dekorativni nez hlavni obytné budovy.
Jedna se o stavbu na obdélnych ptidorysech spojenych kruhovou stavbou do tvaru pismene
rozeviené¢ho V. Jiz na prvni pohled néas zaujme architektonické feseni objektu. Uprostied je
vsazena stavba s pulkruhovym zakonenim a po jejim obvodu je pét dlouhych oken
pulkruhové zakoncenych se zdobnou miiZzovou vyplni. Dv€ nasedajici kiidla jsou feSena
Cistou linii a cely §tit po obvodu budovy je v pravidelném oblouckovém zakonceni. Na fasade
lze vidét jednoduché ornamenty. (obr. 141)

V soucasné dobé¢ je areal v soukromém vlastnictvi a je udrZzovan stale v dobrém stavu.
V jedné ¢asti tzv. Rasinek sidli Akademie véd Ceské republiky, ustav Zivodisné fyziologie
a genetiky hospodaiskych zvifat. Bohuzel soucasna epidemiologickd situace mi neumoznila

soukromé objekty navstivit a objekty 1épe zdokumentovat.

Vypovéd’ map:

Jelikoz se jedna o stavbu z 20. stoleti, je vcelku logické, ze na mapé€ cisaiského otisku
(Mapa 23) areal Rasinek neni. V dob& mapovani (polovina 19. stoleti) na tomto misté nestala
7adna jina budova, coZ potvrzuje tvrzeni o skoupeni nékolika okolnich pozemkl na vystavbu

arealu. (Mapa 24)

vystavy spojila dohromady za pomoci Obecniho domu a kolegi ADLEROVA, Alena. Ceské art deco 1918-
1938. Praha: Obecni dim, 1998. ISBN 80-902507-1-8.

Jaromir Rasin (*1891; +1951) byl synovcem prvorepublikového ministra financi. Na své libéchovské sidlo si
jezdil kazdy den po praci odpocinout. Po uzavieni Mnichovské dohody Rasin emigroval do Jugoslavie, kde
v roce 1951 zemtel.

185 CONDL, Adolf. Libéchov a okoli, s. 18-21.
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3.14 Mouckova vila

Vila byla postavena v roce 1924 ve stylu art deco pro Ing. Jaroslava Moucku a jeho
manzelku, tehdejsiho majitele prazské firmy na vytahy systému Stigler. Vila byla projektem
architekta Josefa Lauermana. Majitelé se snazili vnést do budovy ducha art deco v podobé
modernich a zarovenl designovych piedmétii v interiéru. Zpocatku se tento styl zdal pfilis
luxusni a tim tak uréeny pro bohatou vrstvu obyvatel. Nachazi se naproti RaSinovym
objektim ve svazitém terénu pii odboc¢ce smérem na Kokofin. (obr. 142) Zdejsich vecirka se
mél udajné ztcastiiovat i Ceskoslovensky ministr financi Alois Rasin. Béhem druhé svétové
valky byla vila zabrana wehrmachtem a nésledné zkonfiskovana novym komunistickym
rezimem az do jeji restituce. Béhem komunistického rezimu vila slouzila jako internat
détského domova.

Jedna se o patrovou vilu s vyhlidkovou terasou, terasovitymi zahradami a vodni
kaskddou. Dam stoji na polygonalnim ptidorysu. Praceli je stupiiovité, ve stfedu ptlkruhovité
zakonceno terasou s vyhlidkou se dvéma vertikadlnimi osami oken. V okenni ose v patie jsou
okna zdobena parapetni pulkruhovou fimsou. Pilkruhové priaceli nese po svém obvodu pétici
dlouhych obdélnych c¢lenénych oken. Stfedova c¢ast ma v mist€¢ stfechy vikyt
s trojuhelnikovym frontonem. Ve vikyfi je umisténo sdruzené okno. Na stranach budovy jsou
ve stupnovitych segmentech typické pro art deco imitovany reliéfy antickych sloupt. Dim je
kryty valbovou stfechou. Nalevo od objektu se nachdzi prosklena terasa/zimni zahrada.

V roce 2006 probéhla prestavba, kterd byla Setrna a nezménila razantné vzhled
budovy. Vétsinou se jednalo o obnovu, pouze V krajnich pfipadech se majitelé uchylili
Kk razantn&jSimu feseni. Interiérové vybaveni bylo vytvofeno specialné pro tuto budovu.
Majitelé se snazili zachovat styl 1 materidl art deco, ale zaroven vnést do prostoru moderni
svét (koupelny, internetové piipojeni, osvétleni apod.). Dnes je z objektu hotel Rezidence

Libéchov a konaji se zde rtizné spolecenské akce.
Vypovéd’ map:

Zde je totozna situace, ktera byla u Rasinovych objektd. V dob¢ cisatského mapovani

na tomto misté zadna jina stavba nestala. (Mapa 25, 26)
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3.15 Turnhalle

V roce 1885 byl zalozen v Libéchové némecky télocvicny spolek ceskych Némct
Turnverein. Spolek nasledné nechal postavit v roce 1894 télocvicnu nesouci dodnes nazev
Turnhalle. Pozemek vlastnila hrabénka zur Lippe von Bisterfeld-Weissenfeld a spolku ho
darovala. T¢€locvi¢na byla zbudovana v centru obce, ale neslouzila pouze k télesné vychove,
nybrz i ke spolecenskym a kulturnim akcim a byla vybavena dokonce i restauraci. Po druhé
svétové valce byl zménén ndzev budovy na Narodni dim. Od poloviny Sedesatych let
20. stoleti slouzila budova jako Dim sluzeb. Béhem povodni v roce 2002 byla Turnhalle
zaplavena témér do poloviny své vysky. Ve snaze dat budovu po povodnich do poradku,
vedeni obce rozhodlo o rekonstrukci. Ta byla velice nestastnd, jelikoz vSechny klenuté
stropni konstrukce byly zarovnany.

Budova, dnes scislem popisnym 142 se nachazi na obdélném piadorysu,
segmentovaném na jizni a na vychodni strané. (obr. 143) Jizni zrekonstruovana ¢ast ma
V hlavnim praceli dvé vertikdlni osy oken. V ptfizemi se nachazi uprostfed vstupni otvor,
po levé strané se nachazeji dvé okna a po pravé strané okna tfi, posledni znich je
na pfistavku. Pfizemni fasada je bosaZovana a v podélném priceli se v ptizemi nachazi Ctyti
niky ve velikosti oken se Stukovym klendkem. Patra jsou rozdélena patrovou profilovanou
fimsou. V patie z pohledu na hlavni pruceli se nachazi osa péti oken, okna jsou zdobena
nadokenni fimsou, prosttedni okno zdobeno trojuhelnikovym frontonem. Podobnym
zpusobem jsou zdobena okna v podélném priiceli, dveé postranni okna s nadokennimi fimsami
a dv€ prostfedni okna s trojihelnikovymi frontony. Tato c¢ast budovy je kryta valbovou
stiechou. (obr. 144)

Severni strana objektu nebyla zrekonstruovana a dnes je ve Spatném architektonickém
stavu. JiZ na prvni pohled k opravené ¢asti esteticky nesedi. Tato obdélna ¢ast ptiléha tésné
k opravené casti, je ale piiblizné o metr niz8i. Na této ¢asti si Ize povSimnout nékolika
zdobngjsich detaildi. V ptizemi hlavniho priceli miizeme pozorovat tii slepa okna zdobena
Sambranami a klendkem, rozd€lujici opticky hmotu na tfetiny. Narozi jsou ve tvaru
bosovanych sloupti a na kazdém znich vhorni ¢asti je pfipevnéna akantova kartus§
S kvétinovym festonem. Na architrav s kladim nasedd zubotez a konzolky v podobé& voluty.
Stitova plocha tympanonu je rozd&lena dvéma bosovanymi sloupky, které maji profilovany
abakus nesouci kruhovy dekorativni prvek a mezi nimi je umisténa akantova kartus
V kruhovém kvétinovém festonu. Podélné priceli je ¢lenéno obdobné. Hmota je rozdélena

petici oken. Okna jsou zakoncena pllkruhovymi oblouky, které byly zazdény a do otvorti byly
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vsazeny obdélné okenni ramy, nad okny tak vznikly lunety. Na architrav naseda kladi
a zubotez a konzolky. Po nékterych prvcich neni jiz ani pamatky. Tato ¢ast budovy je kryta
sedlovou stiechou. (obr. 145-149)

V soucasné dobé je budova z velké ¢asti uzaviena. V patie se nachazi bytové jednotky
a Vpfizemi se nachazi Iékdrna a potraviny. Zbytek prostor je vystéhovana z divodu
rekonstrukce, pii které se bude obec snazit navratit puvodni vzhled. Z vnéjsku je ¢ast budovy
zdatile zrekonstruovand a jeji vzhled odpovidad i dobovym snimkiim. Druhd ¢ast budovy je
V havarijnim stavu. Omitka je na vétSiné mistech opadand na zékladni cihlové a kamenné
zdivo. Rada zdobnych kamennych prvki se plisobenim nepiiznivych piirodnich podminek
a Spatné udrzby objektu rozlozila. Pokud porovname dne$ni vzhled s dobovymi pohlednicemi
a fotografiemi, lze si povSimnout, Ze vSechna okna spliiovala svou funkci a nebyla zaslepena

tak, jak je tomu dnes. (obr. 150-152)

Vypovéd’ map:
Jelikoz byla Turnhalle vybudovéana az v 90. letech 19. stoleti je logické, ze budova nebude

na cisarském otisku zakreslena. (Mapa 27, 28)

3.16 JanouSkova secesni vila

I tato vila se nachazi pti hlavnim komunikacnim tahu v Rumburské ulici, par desitek
metril od mistniho hibitova s ¢islem popisnym 77. Tiipodlazni secesni'® vila byla postavena
v roce 1909, podle navrhu architekta Antonina Tomicka. Jde o velice cenny architektonicky
objet. Josef JanouSek mél sviij podil ve firmé Bri Janouskové v Praze-Karline. Jednalo se
0 tovarnu na vyrobu éterickych oleju, aromatickych esenci a chemickych ptipravki. Firma
byla na trhu od roku 1886 do roku 1924. Mezi Libéchovem a Vehlovicemi byvala farma
s rostlinnymi plantazemi, kde Janousek péstoval aromatické byliny. Dnes po této farmé
nenalezneme zadné stopy. Firma Janousek byla velice uspésna a jeji produkty velice zadané,

0 tom sveéd¢i zastoupeni firmy 1 v zahrani¢i. Dal$i provozovna se nachdzela v italském Pratu

186 Secesni sloh, zvany téZ jako Gesamtkunstwerk, vznikl v 80. letech 19. stoleti ve Vidni a rozsifil se po celé
Evropé, Spojenych statech i v Japonsku. Zaroven se jednalo o Zivotni styl, ktery ovlivnil i uzité uméni. Materialy
jako litina a Zelezo byly ptihodné k modelovani mékkych rostlinnych ornamentii. Secese vyuzivd ornamenty
a ptirodni rostlinné i zviteci tvary.

Obsahla publikace o tomto slohu viz FAHR — BECKEROVA, Gabriele. Secese. Praha: Slovart, 2007. ISBN 978-
80-7209-896-5.

K &eské secesi viz WITTLICH, Petr. Ceskd secese. Praha; Odeon, 1982.
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v Toskansku, ve Vidni méli filialku a jeden ze svych skladt méli v Barceloné.*®” (obr. 153)
V 90. letech byla vila opravena.

Jednd se o stavbu na polygondlnim puadorysu, kde na hlavni obdélnikovou cast
priléhaji dalsi dva obdélnikové plidorysy. Hlavni praceli je orientovano smérem k hlavni
pozemni komunikaci a nese mnoho secesnich prvki. Pfizemi nelze ptfesné popsat, jelikoz je
dim oplocen a v zahrad¢ jsou dfeviny zakryvajici vyhled. Na praceli se nachazi tii
horizontalni osy oken. V prvnim patie jsou okna pulkruhové zakonéena a v patie jsou okna
obdélného tvaru. Pulkruhova okna jsou zdobena Sambranou a vyraznym klenakem. Nad okny
se nachazi Stukova figurdlni a ornamentalni vyzdoba, nad postrannimi okny to jsou reliéfy
dravych ptakt a nad prostfednim oknem to je ornamentalné zdobeny medailon ve kterém je
hlava muze z profilu. Nad okny vede podél celého obvodu pasova fimsa. Ve vrchnim patie je
osa Ctyf oken a nad dvéma okny je medailon s maskou s postrannimi festony zakonéenych
vénci s maslemi a desti¢kou s rokem 1909. Nad timto ornamentem zakoncuje kruhové okno
§tit domu. Po pravé strané z boku hlavniho priceli je povedeny étvercovy reliéf T Gracii'®®
0 rozmérech dvakrat dva metry. Po celém obvodu se nachédzeji medailony s muzskymi
i zenskymi profily nebo vénce s rostlinnymi motivy. Dim je kryty neobvyklou valcovou
stiechou. (obr. 154-157)

Na dobovych snimcich si mizeme povSimnout prvkid na stiese, které dnes na budoveé
chybi. Budova je dnes pomérné v dobrém stavu, omitka odpadava na par mistech v okoli §titu,
pouze jedno okno je vyskleném ale celkovym dojmem neplisobi nedbale, naopak. Jelikoz
opravy probihaly jiz v 90. letech, budova prozatim neni v havarijnim stavu. Budouci stav

zalezi bezpochyby na piistupu soucasnych majiteld.

Vypovéd’ map:
Budova z pocatku 20. stoleti neni na mapé¢ cisafského otisku zakreslena a na jejim

misté nestala jina budova, jednalo se o volny nezastavény pozemek. (Mapa 29, 30)

87 O jejich vzkvétajicim obchodu se doéteme v nékolika &lancich v &asopisu viz Casopis pro primysl. Organ

Spoleénosti pro priimysl chemicky v kralovstvi Ceském, ro¢nik V, ¢islo 2, tinor 1895, s. 70.

V roce 1905 vysla ve stejnojmenném casopise reklama, ktera vychvaluje parostrojni tovarnu bratii Janouskd.

188 V ¥imské mytologii Grécie, v fecké mytologii Charitky jsou bohyné& piivabu a krasy. Patfily ke druziné krasné
bohyné lasky a krasy Afrodity. Charitky byly dcerami nejvys§iho boha Dia a Eurynomy, dcery Titina Okeana
ajeho manzelky Téthye a jmenovaly se Aglaid (,,Skvé&jici se®), Eufrosyné (,,UtéSujici srdce*) a Thaleia
(,,Kvetouci®). Homér jména rodica viibec nezminuje a pozdéjsi autoti zmiiuji zcela jiné bohy. Byly zosobnénim
vSeho hezkého, okouzlujicitho a laskavého. Podporovaly a chranily druznost a veselost. Lidem se snazily
zpiijemnit zivot. Byly zobrazovany vétSinou jako tfi tancici divky (tfi druhy dobrodini: dat, pfijmout, vratit).
Viz HOUTZAGER, Guus. Encyklopedie iecké mytologie. Cestlice: Rebo, 2003, s. 138. ISBN 80-7234-287-8.
ZAMAROVSKY, Vojtéch. Bohové a hrdinové antickych bdji. Praha: Brana, 2000, s. 191-192. ISBN 23-127-70.
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3.17 Secesni dum

Diim se nachazi v dnesni Rumburské ulici, ¢islo popisné 50, piimo u silnice hlavniho
tahu na Ceskou Lipu. Po prvni svétové valce byl tento rohovy patrovy méstansky dim
postaven Vv pozdnim secesnim stylu. Objednavatelem a soucasné majitelem byl Josef Dietz,
cesky Némec a nékdejsi starosta obce, ktery zde provozoval obchod. U domu byla postavena
prvni benzinova pumpa v obci.

Jedna se o patrovy dim na obdélném pidorysu s podélnou orientaci k hlavni
komunikaéni ose. Patra jsou rozd€lena fimsou. V patie je fada sedmi oken a v pfizemi je
n¢kolik otvorl, jednd se zvlasté o velké okenni otvory/vylohy obchodu a vstupni otvory,
jelikoz se v prizemi nachézel obchod pana Dietze. V podélném priceli jsou umistény ve stfese
tf1 obloukové vikyte s obdélnymi okny. Na fasade se objevuji zdobné secesni prvky v malych
obdélnikovych tvarech pfipominajici kartusi S ornamentdlnim ramcem. Nad vstupnim
otvorem Vv portalu se nachazi volské oko zdobené ptirodnim motivem ovoce. Budova je kryta
mansardovou stfechou s polovalbami. (obr. 158-161)

Na dobové pohlednici zroku 1913 vidime dim jes$t¢ pfed secesni piestavbou.
(obr. 162) V soucasné dob¢ je budova ve velice havarijnim stavu. Omitka i zakladové zdivo
opadavaji, obzvlast v oblasti pfizemniho soklu. Budova je v tésné blizkosti pozemni
komunikace a projizd¢jici kamionova doprava ma neblahy vliv na staticky stav objektu.
Komunikace je zGzena a v pfipadé dvou kamionl nebo vétSich osobnich aut je tézko
prijezdna, ale jedna se o hlavni tah na Ceskou Lipu, tedy vysoce frekventovanou. Kromé

secesniho domu jsou v extrémné havarijnim stavu i ptiléhajici budovy. (obr. 163)

Vypovéd’ map:

Na map¢ cisaiského otisku (Mapa 31) mizeme vidét budovu obdélného pudorysu
pochazejici z let 1824-1843, na mapé soucasného stabilniho katastru (Mapa 32) vidime téz
budovu obdéIné dispozice, ovsem trochu vétSich rozméra, prestoze cisaiské mapovani nebylo
zcela presné pochazi tato dispozi¢ni zména v piestavbé piidorysu z tficatych let 20. stoleti.

Prestavba probihala v jiz zminéném secesnim stylu.
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3.18 Papouskiiv mlyn
3.18.1 Vyvoj mlynarstvi

U samotného vzniku a nésledného vyvoje mlynaistvi stoji objeveni kulturnich trav.
Obiloviny byly zakladnim ¢lankem potravy obyvatel ve stiedni Evropé. Jejich vyvoj probihal
V riznych castech svéta odlisné a diikazem jsou archeologické nalezy v podobé primitivnich
mlecich kament a drtidel. Kameny pro tento G¢el musely byt tvrdé, porovité a nesmély se
pfi praci odstipovat. Idealni mlynské kameny byly ze sladkovodniho kfemene. Drceni zrna
mezi dvéma kameny je doloZeno jiz v raném neolitu.'®® V Cechach jsou takovéto zrnotérky
znamé od 5.-4. tisicileti pf. n. 1. az do pfichodu Kelti v mladsi dob¢ zelezné. Keltové piinesli
do Cech novy typ mlynki. V horni pohyblivé ¢asti byl kamen opatfen nalevkovitou prohlubni
se Stérbinou, kterou zrno putovalo mezi tfeci plochy. Pfiblizn€ v prvnim tisicileti pf. n. 1. se
objevuji v oblasti vychodniho Stfedomofi rotaéni mlynky, nazyvané také jako Zernovy.%
Keltskym vyrobnim centrem takovych mlynki v Cechach byly Malé Zernoseky.
Ve slovanském obdobi se zvétsil pramér Zernov a byly provrtavany stfedy spodnich kamend.
Takovéto zernovy se vyskytuji po cely stiedovék. Vyrazné zlepseni celého mleciho postupu
pfinesly samotizné ruéni mlynky, které vychéazely ztimskych vodnich mlynd. Jedna se
vétSinou o Slapaci mlyn s t€z§im béhounem a fiditelnou rozteci a byval umistén ptevazné
v opevnénych hradech. Na tradici sttedovekych ru¢nich mlynkt navazovaly podobné mlynky
az do pocatku 20. stoleti. Podobné byly rozSifeny 1 stoupy, které se vyuZzivaly prevazné
v horskych oblastech pii drceni krup, oloupavani obilnych zrn a piipravé obilného rotu.!%

Vynalez vodniho kola byl pfedpokladem pro vznik vodnich mlynt. Pocatky
nalezneme ve starovékém Egypté a v Asii ve spojitosti s ¢erpacim kolem. Z doby kolem roku
30 pf. n. . pochazi zminka o pouziti vodnich kol k pohonu mlynd. Mlynské kameny se
od sebe vzdalovaly, malé lopatky na kole byly ze zeleza a proud vody musel mit velky spad.
Rimané tento typ vylepsili, kdyz hiidel kola usadili vodorovn& a na tah kamene pouzili
ozubena kola. Tyto fimské mlyny popisuje Vitruvius v 1. stoleti pt. n. 1.1%2 V Ceskych zemich

se mlyn s vodnim kolem objevil mnohem pozd&ji. Zminky o nejstar§ich mlynech v Cechach

189 Neolit: Mladsi doba kamenn4, je pravéké obdobi kdy se stava hlavnim zdrojem obzivy zemé&d&lstvi.
Podrobngji o neolitu viz PAVLU, Ivan - ZAPOTOCKA, Marie. Soucasny stav a ikoly studia neolitu
v Cechdch. Pamatky archeologické. 1979, roé. LXX, s. 281-318.

190 Kruhovité kameny

191 STEPAN, Ludék — KRIVANOVA, Magda. Dilo mlynd#ii a sekernikii v Cechdch. Praha: Argo, 2000, s. 8-11.
ISBN 80-7203-254-2.

192 KARAS, Jaroslav. Historicky vyvoj mlynaistvi, Praha 1919, s. 31.
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pochazejici pfiblizné z roku 700, nalezneme v Kronice ¢eské od Vaclava Hajka z Libo¢an.%

Pramen vsak neni povazovan za pfili§ spolehlivy. Vérohodna zminka 0 mlynu pochazi z roku
1100, ktera byla zaznamenana v Klastefe nad Jizerou, kdy se tento mlyn od toho fimského
mlyna téméf neligil.?® Dale se objevuji zminky o mlynu pfi sazavském klasteie z roku 1140
amlyn pfi $pitalu sv. Jana v Praze roku 1183.1% V zavéru stiedovéku doslo k rozsifeni
vodnich kol na vrchni vodu, kterd vyuzivala energii drobnych vodoteci pro potieby zelezaiské
vyroby, horniky, pekate, sladovniky apod.

Od 12. stoleti se mlyny stav€ély pievazné¢ ve méstech, pii klasterech, hradech
a predevsim v trodnéjsich oblastech. Pro panovnika, vrchnost i cirkev znamenala vystavba
mlynt nasledny zdroj finan¢nich piijmi. Kromé vystavby ru¢nich a vodnich mlyna byl jiz
od starovéku znam mlyn vétrny a zentourovy.!®® Vétrné mlyny pronikly do Evropy zasluhou
Arabii a prvni vétrny mlyn v Cechach byl postaven v roce 1277 na Strahové.

ZlepSujici se hospodaiska situace a vyuziti vodni energie v 16. stoleti poskytla
moznost stavét mlyny poddanym nejen ve méstech a vsich, ale také na samotach u rybnikt
a potoku. Tato skutecnost se vrchnosti pfili§ nelibila a fada z nich nechala poddanské mlyny
na svych panstvich zrusit, napt. Rozmberkové. Nebo nutila své poddané, aby si nechali semlit
obili ve vrchnostenskych mlynech, coz vedlo samoziejmé k likvidaci mensich vesnickych
mlynd. Dalsi znicujici ranou byla pro mensi mlyny tficetiletd valka a po celou dobu jejich
existence hrozila rtizna ptirodni katastrofa nejcastéji v podobé zéplav nebo ohné. Nejvétsi
podet mlynli a zafizeni na vodni pohon je podle statistik v 19. stoleti.!®” S mechanizaci doglo
opét k ruseni nékterych mlynd, nékteré byly zbofeny a jiné pted€ldny na jind odvétvi
(brusirny skla, tkalcovny...). Navic se museli ¢esti mlynati vyrovnat konkuren¢ni uherské
mouce, ktera se zacala do Cech dovazet. Ve druhé poloving 20. stoleti byla dovriena

koncentrace vyroby do velkomlynil, coZ znamenalo definitivni konec drobnych mlyni.

198 Viaclav Hajek z Libocan: Kronika vydand vroce 1541. Vaclav Hajek z Libo¢an se vsak odklani
od historickych faktii a nelze ji povaZzovat za pfili§ spolehlivy zdroj.

SIMAK, Josef Vitézslav. Prameny a pomicky Hajkovy. In BIDLO, Jaroslav — FRIEDRICH, Gustav —
KROFTA, Kamil. Sbornik praci historickych: k Sedesdatym narozeninam dvor. rady prof. Jaroslava Golla. Praha:
Historicky klub, 1906, s. 195-213.

19 KLEMPERA, Josef. Vodni mlyny v Cechach VIII. Praha: Libri, 2003, s. 10. ISBN 80-7277-168-X.

195 VILIKOVSKY, Vaclav. Déjiny zemédélského priimysiu v Ceskoslovensku od nejstarsich dob az po vypuknuti
svetové krise hospodarskeé. Praha: Ministerstvo zemeédé€lstvi, 1936, s. 452.

19 Zentour je typ zafizeni, které pievadélo zviteci silu na to&ivy moment.

197 7AK, Jan. Mlyndrstvi. Ceskoslovenské vlastivéda, svazek 9, Praha, 1932, s. 329.
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3.18.2 Konstrukce mlyni
jako pohonnou silu K ziskani energie. Tento vynalez je pfipisovan Rektm, jelikoZ prvni
zminka o vodnim kole pochazi od feckého basnika Antipatruse z Thessaloniky v Makedonii
(106 pf. n. 1. — 42 pf. n. 1.). Dalsi zminka je od feckého zemépisce Strabona z Amaseie
V Pontu (64 pf. n. 1.- kolem 20). Tyto mlyny mély svislou htidel, malé lopatky, ke kterym byla
voda svadéna trubkou, spad musel byt velky, aby se zvétsila sila pohonu. Architekt Marcus
Vitruvius Pollio (80 pf. n. 1. — 15 pf. n. L.) popisuje ve svém dile ¢erpaci vodni kolo na spodni
vodu a ve 4. stoleti jsou znama v dile fimského basnika Ausoniuse Decimuse Magnuse (310-
395) vodni kola na svrchni vodu.!® Pogatky vodnich kol u nas jsou spojovany S prvnimi
vodnimi obilnymi mlyny. Dfevéna vodni kola vyrabé&li sekernici, kteti k vyrobé pouzivali vice
druhti dfeva (borovice, modfin, habr, dub, cedr). Vodni kola s horizontalni osou muizeme
rozdé€lit na tzv. lopatnik, kolo na spodni vodu, dale pak na kolo na stfedni vodu a tzv.
korec¢nik, coz je kolo na vrchni vodu. Po obvodu téchto kol byly tzv. kore¢niky, jakési kapsy,
do kterych padala samospaddem voda a otacela kolem. U vodnich kol na vrchni vodu dopliuji
celé vodotechnické zafizeni zvané vantroky. Jednalo se o dievéné Zlaby piivadéjici vodu
z ndhonu na vodni kolo a byly zakoncéeny stavidly. Kola na spodni vodu se stavéla vSude
na dolnich tocich s malym spadem. Vodni kola se postupn¢ zdokonalovala a ptestala byt
vyhradné dfevénd. N&které jejich Casti se zacaly nahrazovat kovovymi dily, napf. hiidele.
Tuto teorii stavby kol rozvinul ve druhé poloviné 18. stoleti John Smeaton (1742-1792)
a nasledovala vyroba vykonngjsich kol s vétsim vyuziti kovli jako kolo Sagebienovo (témér
rovné lopatky), Ponceletovo (zakfivené lopatky) a Zuppingerovo (hluboce zakiivené lopatky).
Vodni kolo postupem ¢asu pifevalcovala vodni turbina. Jedna se o mechanicky stroj, ktery
pfeménuje tlakovou energii vody na mechanickou energii. V dneSni dobé existuje nékolik
druhti vodnich turbin a pouzivaji se prevazné ve vodnich elektrarnach. Zakladem starého
¢eského mlynu bylo vodni kolo umisténé vné navodni zdi v tzv. lednici. Mohutna hiidel
prochézela pod hranici a nesla paleéni kolo.*%®

Ve stfedoveékych mlynech se provadélo vysévani mouky ze Srotu rucnimi sity.
Vynalez pytlovaciho zatizeni se objevuje ve druhé poloviné 15. stoleti. Zmechanizovani ru¢ni
prace umoznilo zafizeni zvané hasacert, kdy se mouka prosévala pies pytliky a platynka

vyrobené z ov¢i viny rizné hustoty a zbavovala se od necistot, Srotu a otrub. Toto zafizeni

198 KLEMPERA, Josef. Vodni mlyny v Cechach V1lI. Praha: Libri, 2003, s. 12.

Podrobny popis, na jakém principu funguje vodni kolo a podrobné parametry nalezneme na strance: Kore¢nik na
horni vodu. mve.energetika.cz [online]. [cit. 2021-02-07].

199 Priimér pale¢niho kola dosahoval vét$inou dvou tetin priméru vodniho kola.
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zacali vyuzivat praz§ti mlynafi za vlady Jifiho z Podébrad.?®

Do mlynic s hasacerty se navic
stavély moucnice?®?, které zachycovaly prosatou mouku.

V 18. stoleti ptibyly do vybaveni mlynice ru¢ni fukary, téz fofry ke tfizeni krupek
a zavedlo se tzv. Spicovani, které usnadiiovalo nasledny proces mleti. Témét v kazdém mlyné
nesmély chybét stoupy na vyrobu krup. Krupnik se neustale zdokonaloval a od prvni poloviny
19. stoleti k nam ptiSel zdokonaleny krupnik z Holandska, tzv. holendr a byl zfejmé jednim
Z poslednich zdokonalenych strojii v predindustridlnim obdobi. Ve ctyficatych letech
19. stoleti se zacaly pouzivat mleci kameny z francouzského sladkovodniho kiemence, které
na rozdil od mékcich piskovcovych variant obili drtily. Od roku 1866 je v rakouské monarchii
zaGala jako prvni vyrdbét firma Hiibner-Opitz Pardubice.?> Na obrubu spodniho mleciho
kamene byval umistovan lub. Jednalo se o dievénou ohradku, mezi niz a kamenem vznikala
mezera. To, co zapadlo béhem mleti do této mezery patiilo mlynafti a odtud se pravdépodobné
vzalo réeni mit néco za lubem.

Dne 28. fijna 1911 byla v Usové zaloZena némecka mlynaiské $kola, ktera byla jedina
Vv celé rakousko — uherské monarchii a v roce 1914 byla ptestéhovana do Bfeclavi. Nasledné
se v roce 1919 stala Skola vyhradné ¢eskou a v roce 1922 se stala statni Skolou. Pohnuty osud

skolu &ekal v dobé némecké okupace, kdy se musela piestéhovat z Bfeclavi do Pardubic.?%®

3.18.3 Architektura mlynu

Architektura kazdého mlyna zalezi na dobé vzniku, na majetku zakladatele ale takeé
naregionu a uméni tvlrcl. V nékterych mlynech nachazime gotické prvky v podobé& osténi
oken nebo fragmenty jinych gotickych ¢lankid. V obdobi renesance zaziva mlynarstvi rozkvet
a Casto mlyny z této doby nesou napisovou desku s datem a s erbem nebo sgrafitem. Typické
znaky baroka ovlivnily 1 hospodaiské stavby, objevuji se barokni kartuse s portdlem, bohata
vyzdoba praceli a kryti mansardovymi sttechami s ¢lenité profilovanou tfimsou. I pozdé;si
stavebni slohy se promitly do mlynskych staveb stejné tak i lidové stavitelstvi. Chceme-li
hodnotit riizné vlivy na stavebni upravu a vzhled technickych staveb je nutné brat v potaz

pusobeni oficialni architektury.

20 WINTER, Zikmund. Déjiny Femesla a obchodu v Cechach v XIV. a XV. stoleti. Praha, 1906, s. 88.

201 Sb&rné schranky, které obsahovaly mouéna sita.

Hasacert je v dneSnim mlynatrském nazvoslovi znam jako klapac. Podrobnéjsi popis podava MACHEK, Viclav.
Etymologicky slovnik jazyka ceského a slovenského. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1957,
S. 125.

202 KUTTELVASER, Zdenék. Potravinatstvi. In Studie o technice v ceskych zemich 1800-1918. Praha: Narodni
technické muzeum, 1986, s.120.

203 KLEMPERA, Josef. Vodni mlyny v Cechach VII. Praha: Libri, 2003, s. 26.
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Mlynarska Cinnost vyrazné ovliviiovala vzhled krajiny. Mlynsky systém je tvofen
soustavou nahoni, jalovych struh a rybnikl, ktery ovliviioval nivu ficky po celé jeji délce.
Samotni mlynafi peovali nejen o nahony, které Cistili ale také o ptilehlé pozemky poli, sadd,
chmelnic a luk. Problém nastal po ukonc¢eni ¢innosti mlynii, kdyZ se o pozemky ale predevsim
o nahonovy systém nikdo nestaral. Voda v piid¢ nebyla regulovana a pozemky se stavaly ¢im
dal tim vice mokfejsimi, a nakonec se puda pfeménila na moktady S ostficovymi
a rakosovymi porosty. Touto sukcesi vSak zacala vznikat vyznamné pfirodni spolecenstva,
diky kterym bylo udoli Libéchovky vroce 1997 zapsano do seznamu mezinarodné
vyznamnych mokiadi. Na tomto tUzemi byly vyhlaSeny pfirodni rezervace a pamatky

pod spravou CHKO Kokotinsko.?%

3.18.4 Zaméstnanci mlyna

PtedevSim u vodnich mlyni se setkavame s povoldnim zvanym sekernik. Toto femeslo
se od mlynafstvi oddélilo jako samostatné femeslo pfiblizné v 16. stoleti. Sekernici pouZzivali
ke své praci prevazné sekeru, odtud prave jejich oznaceni. Vyrabéli témer veskeré zatizeni
mlyna (kola, truhly apod.), provadéli samotné navrhy a dokazali u toho skloubit principy

205 g praktickymi dovednostmi. Jednalo

matematiky, mechaniky, hydrologie a také dendrologie
se 0 nejkvalifikovanéjsi odborniky ve svém oboru.

Byt mlynafem nebyla také snadna prace, jelikoZ mlynai musel umét nékolik femesel,
aby dal mlyn do pohybu. Jejich spolecenské postaveni zédlezelo na jejich majetku, vétSina
Z nich byla podiizena majiteli mlynu (panovnik, Slechta, cirkev), kterym se musely odvadét
davky. Proto musel byt mlynaf také dobrym obchodnikem a hospodafem a casto zaujimal
vyznamné misto v obci. Odvracenou stranou tohoto femesla byly Casté urazy, které mnohdy
skoncily 1 smrti, ale 1 nemoci z povolani v podobé& zaprésenych plic nebo ohluchnuti. Prazsti
mlynati se spojili do cechu s pekafi v roce 1444 a i na venkové se mlynati spojovali s pekari
a pernikafi. Samostatné cechy mlynéfi utvofili az v poloving 16. stoleti.?®® Jsou znamy &tyfi
zakladni kategorie mlynairt. Mlynafi v nachlebni sluzb& byli najiméni do mlyna za mzdu,
najemni mlynafi zde byli v najmu za pfedem smluvenou ¢astku ro¢niho pifijmu nebo uro¢ni
mlynafi, ktefi odkoupili mlyn se stanovenym roénim twrokem. Ctvrtou kategorii byli

samostatni neboli vysadni mlynafi, kterych bylo zpocatku madlo, jelikoz zaloZeni mlyna byla

204 podrobngji o Kokofinsku viz KIRSCHNEROVA, Ludmila — PETRICEK, Vaclav (eds.). Pfiroda Kokorinska
a Mélnicka. In: Sbornik praci z ochrany pfirody 7, Praha, 1996.

205 Dendrologie: nauka o dfevinach.

Podrobnéji o této tematice viz HIEKE, Karel. Praktickd dendrologie. Praha: SZN, 1978.

206 STEPAN, Ludék — KRIVANOVA, Magda. Dilo mlynd#ii a sekerniki: v Cechdch. Praha: Argo, 2000, s. 21.
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velice nakladna zalezitost.?%” Veskera prava a povinnosti byla obsaZena v tzv. cechovnich
artikulich. Krom¢ mlynatského kola se staly jejich pecetidlem precliky, sekery nebo pernik.
Cechovni systém byl zruSen v roce 1859 a mlynaiské femeslo se tak stalo svobodnou Zivnosti
a v roce 1929 bylo prohlaseno za femeslnou Zivnost.

Ditlezitou funkci méli tzv. piisezni mlynaii, ktefi méli za kol vyméfit a oznacit
stavidla, jezy a strouhy. Krom¢é mlynaii pracovali ve mlyné prosévaci mouky ale pouze
do doby, nez se prace zmechanizovala pomoci hasacerti. Ve mlyn¢ dale pomahali s pracemi
pomocnici a ucednici. Ucednik, tzv. praSek mél za ukol zametat mlynsky prach po celé
mlynici mnohdy po nékolik let. Ackoliv se to nezda, byla tato funkce pomérné dulezita,
jelikoz zametenim moucného prachu se zna¢né¢ omezilo riziko pozart. Takové uceni bylo
ukonceno zkouSkou pied mlynaifskym cechem a tovary$ dostal vyuc¢ni list. Nasledné se
tovarysi vydali na vandr do svéta na zkuSenou a ziskévali zkuSenosti po mlynech a vSe se

zapisovalo do vandrovnich knizek.?%®

Mlynéisky pomocnik, ktery putoval krajem od mlyna
k mlynu se nazyval krajanek.

Vyznamné postaveni ztratili mlynéfi v obdobi ranného novovéku. Rada povolani byla
Vv této dob€ povazovana za necestnd a nazyvéana piimo hanebnd, jednalo se o fezniky, holice,
ovcaky, mlynare, lazebniky, drabi, ponocné, hrobniky, metafe a dalsi. Vrchnost zakazovala
hanobeni téchto lidi a jejich déti a odpirani jejich cti. Panska opatfeni nebyla vSak pfili§
platnd, protoZze predstavy o nepocestnych lidech byly zakofenény v mentalité¢ lidi témét
az do konce 18. stoleti.?%

Mlyn byl sam o sob& Casto povaZzovan za misto, kde strasi. Pravdépodobné $lo
0 spojitost nedalekého rybnika a riznych mlynskych zafizeni, ktera vydavala skiipavé
a klapajici zvuky. Podle riznych povér zili v ptilehlych rybnicich vodnici a ve mlynech se
schazeli spole¢né s hejkaly, rusalkami a Certy. Bylo feknéme téméf tradici, aby kazdy mlyn

mé&l svého hastrmana.?1°

207 Tamtéz, s. 186-187.

208 Od roku 1827 byla vyddvéna tovary$im na zdkladé nejvys$iho cisaiského patentu vandrovni knizka.
Zaznamy o té€chto pasech jsou vedeny v archivech jako Protokoly cestovnich pasd.

29 DULMEN, Richard van. Bezectni lidé. O katech, dévkich a mlyndiich: Nepocestnost a socidlni izolace
V raném novovéku. Praha: Dokoian, 2003, s. 22. ISBN 80-86569-43-8.

Richard van Diilmen je zakladatelem historické antropologie, jeho kniha Bezectni lidé se vénuje spolecenské
otdzce a cti v chapani 17.-18. stoleti metodou mikrohistorie.

210 VOJANCOVA, Ilona. MlyndFi a hastrmani. Pardubice, 1988.
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3.18.5 Papouskiv umélecky mlyn v Libéchové

Primyslovy objekt s parcelnim ¢islem 31/1 a €. p. 41 se nachazi ve stfedu zastavby
obce, zapadné¢ od nameésti a jizné od mistniho zamku. Objekt sousedi pfimo s byvalym
pivovarem. Mlyn stoji na mistni malé ficce Libéchovce tésné pred jejim vyusténim do feky
Labe. (obr. 164) Pohon vodni silou pfedurCoval situovani mista vystavby, protoze bylo
nezbytné nutné, aby byl snadno dosazitelny ficni proud. V soucasné dobé se havarijni stav
mlyna ¢im dal vice zlepSuje, diky novému majiteli. Z mlyna by se mélo v budoucnu stat
muzeum. Vnitini prostory zacaly v nedavné dobé¢ slouzit jako zminéné muzeum, avSak pouze
S par opravenymi exponaty. Oprava stroji neustdle probihd. Ve tfetim patfe mlynice se
nachdazi ,.kino sal“, kde se promitaji dokumenty se Sirokou skélou zameéteni.

Objekt je v soucasné dobé neobydleny. Do nedavné doby by se dalo fici skoro
az V havarijnim stavu, ale nyné¢jSi majitel v souasné dobé mlyn rekonstruuje. Nékteré
mistnosti jsou obtizné pfistupné, z divodu velikého mnozstvi stavebniho odpadu a také
nasledkem predeslého stavu. Mlyn prozatim neproSel zadnym stavebné historickym
pruzkumem.

Nejvetsi rozkvét mlyn zaznamenal ve tficatych letech 20. stoleti, kdy probéhla
modernizace vyroby. V soucasnosti probihaji neustalé zednické a tesaiské upravy z iniciativy
dnesniho majitele pana Thurza, ktery se snazi nejen historicky ale i pamatkové velice
hodnotnou budovu zachranit.

Jedna se o pétipodlazni objekt (obytna cast je tfipodlazni). Mlyn je na obraceném
pudorysu ve tvaru pismene L ve Stitové orientaci se sedlovou stfechou. V aredlu se navic
nachazi 2 stodoly. Delsi obdélnikové kiidlo je obytné, kratsi Cast je samotna mlynice. Praceli
mlynice je ve §titové orientaci, otocené na jizni stranu smérem k hlavni silnici (pfed mlynem
je v8ak v dnesni dob¢ zéstavba, a tak neni mlyn pfili§ vidén). Okna jsou ve tfech vertikalnich
osach. V pidnim prostoru se nachazi 2 okénka mimo vertikalni osy. Ve druhé ose se nachazi
vstupni otvor. Obytna patrova ¢ast v okapové orientaci ma 4 okna v jedné horizontalni ose.

Dvoudilny mlyn (mlynice a obytna ¢ast) zakryva jedna stfecha, avSak budovy jsou
dispozicné od sebe oddélené. Lze fici, ze je mlyn dochovan bez vétSich stavebnich uprav.
Prvni pisemné zminky o mlyné nalezneme z doby libéchovského vlastnictvi rodu Belvicii
kolem roku 1620, kdy je mlyn zminovan jako sousedici budova se zdmkem a ktery ptinaSel
svym paniim podstatny pifjem.?!! V této dobé pravdépodobné probihaly prvni stavebni

upravy, lze tedy ptedpokladat, ze staii mlyna by mohlo sahat do raného novoveku. Jestli zde

211 KILIAN, Jan. Déjiny Libéchova. Libéchov, 2016, s. 42.
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stal mlyn jesté¢ diive muzeme pouze odhadovat a piesnéjSich vysledkli bychom dosahli
podrobnéj§im stavebnim prizkumem. V pribéhu nékolika sta let probihaly mensi stavebni
upravy, které vSak razantné nezasahly do vzhledu. Nejvétsi zmény ve tiicatych letech
20. stoleti prob¢hly v ramci modernizace vyroby. Dominantni stavebni konstrukce mlyna je
jiz na prvni pohled zdéna. Na tomto misté sledujeme i vrstevnatost pouziti omitek a castecné
I prub&éh stavebniho vyvoje. Pod omitkou byla nalezena zazdéna okna s pilkruhovym
zakoncenim, nebo i vyskladiiovaci otvor. Na néckterych castech lze spatiit plastickou
omitkovou vyzdobu fasady, stitli a dalsi kamenické barokni a mladsi prvky. Dalsi vyznamné,
umélecky hodnotné prvky, pevné spojené se stavbou jsou okna, dveini vypln¢, vyskladnovaci
otvor a vrata. (obr. 165-170)

Ke konci 18. stoleti zac¢ind vznikat novy typ mlynd. Poloumélecké mlyny tvofi
skupinu, kterd se snazi modernizovat stary ¢esky mlyn s co nejlevnéj$imi prostfedky a Gpravy
provadéli samotni mlynati. Umélecké mlyny (t€Zz nazyvany amerikanské) vznikly v Americe
ve Virginii v letech 1785-1790 a ve své dobé byly povazovany za uméni. Autory byli Oliver
Evans a Thomas Ellicot. Slo o to, umistit veskeré vybaveni mlyna do &tyf az sedmi pater, kde
dopravu zajistovaly Snekové nebo kapsové vytahy a jind mechanika, coz umoznilo dalsi
rozvoj v oblasti strojirenstvi v podobé novych femenu, které se vyrabély z hovézich nebo
ve druhém podlazi byl nasyp, mleci kameny, valcové stolice a loupacka. O patro vys, kde se
sbiralo melivo se umistil hranolovy vysévac s truhlou. Nejvys stal sortyr a koukolik k ¢isténi
a tfidéni. V patém podlazi pak byl vyséva¢ na $rot a smési.?*2

Vysoka investice na piestavbu mlynt na vicepodlazni objekty na mensich vsich nutila
mlynafe, aby nemuseli byt zavisly na kolisavé vodni sile, k vystavbé strojoven. Do nich se
umist'ovaly pomocné parni nebo vybusné motory a turbiny. Jednim ze znaki uméleckého
mlyna byly dvefe se zdobnym osténim. Prvni umélecky mlyn v Cechach byl postaven v roce
1842 v Zacléfi a byl pohanén parou, ale jelikoZ nebyl technicky zcela dokonaly a cechy se
zadaly proti mlynu boufit byl v nasledujicich letech piestavén na pfadelnu Inu.?*® Dalsi mlyny
vznikaly kolem roku 1845 a intenzivni pfestavba téch menSich mlynt probihala az do konce
19. stoleti.

Dulezitou etapou k dalSimu zprimyslnéni poskytla instalace valcovych stolic.

U vélcovych mlyni byl kladen vétsi diraz na ptipravu obili, pfedevSim k ¢isténi. Krome

22 HERTIK, E. Mlyndrstvi, s. 663.
213 VAREKA, Josef — SCHEYBAL, Josef — STEPAN, Lud&k. Kli¢ od domova. Lidové stavby vychodnich Cech.
Praha: Kruh, 1991, s. 205. ISBN 80-7031-660-8.
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technického pokroku znamenala tovarni vyroba také konec tradi¢ni femesIné prace mlynatia
a sekerniki. V Cechach se toto zafizeni objevuje v parnich mlynech v Lovosicich a na
Smichoveé. V 19. stoleti vznikaly jiz pln€¢ automatické mlyny, které¢ byly vybaveny stroji
pro vSechny urovné mleti. Nastup novych mechanickych strojii vyzadoval také silné€j$i motory
k pohonu, mlynské vodni kolo v této chvili nemohlo stacit. Pro lepsi vyuziti vodni energie
vyvinuli tehdejsi konstruktéii ve Francii vodni turbiny. Vzniklo nékolik druht turbin, mezi
nejznamgjsi patii Fourneyronova, Henschleova nebo Girardova. Postupné dochazelo k jejich
zlepsovani a v roce 1849 sestrojil James Bicheno Francis prvni vodni turbinu s dlouhodobym
vyuzitim.?** V 18. stoleti zacaly na zakladé vynalezu parniho stroje vznikat parni mlyny, ale
U nas vznikaly az od poloviny 19. stoleti. Nejmladsi zptisob pohonu mlyni jsou elektrické
motory. Zacatek 20. stoleti se nesl ve znameni automatickych mlynd, kde kazdy stroj
zpracovaval urcity meziprodukt. U takovych mlyni se Casto objevuji na Stitu napisy ,,valcovy
mlyn* jako symbol kvalitni mouky a pokroku.

Nejvyznamnéjsi rodina vlastnici mlyn v Libéchové byla mlynatska rodina Papouskovi,
ktera ziskala mlyn do vlastnictvi roku 1873 po konci veithovské vlady. Hospodatici rodina
Papouskt nabizela praci mnoha lidem nejen ve mlyné, ale také v pivovaru, na vinicich
a popluznich dvorech. V této dobé piesel mlyn od klasického uspofadani, kdy vodni kolo
(v tomto ptipadé piesnéji 4 kola) otacené proudem vody pies pievody pohanélo vodorovné
uloZzené¢ mlynské kameny, které mezi sebou drtily mouku k novému prvku vodni turbiny,
k tzv. Francisové turbiné. Tato vodni turbina byla napajena elektromotory. Jejim produktem
byl zdroj elektrické energie. Energie byla vyuZzivina Lib&échovem pro vefejné osvétleni.?!®
Rodina Papouskd byla mistni elitou a podporovala za svého ptisobeni v obci dobroc¢innou
¢innosti veskeré Cesko-némecké obyvatelstvo. Zachovalost nékterych vyrobnich stroji
z pfelomu 19. a 20. stoleti nachazejicich se doposud v mlynici pfinasi dalsi diivod, pro¢ tento
objekt zapsat na pamatkovy seznam. (obr. 171-179)

Z typologického hlediska se jedna o vrchnostensky mlyn v tésné blizkosti zadmku
a prilehlého pivovaru u hlavni silnice prochéazejici obci. Mlyn je vyobrazen jizZ na prvnim

josefském mapovani z roku 1764. Na cisafském otisku mizeme vidét mlyn jesté s klasickym

214 Francisova turbina patii dodnes mezi nejpouZivanéjsi turbiny. Turbina funguje na principu pfetlaku a ma
variantu vertikalni i horizontalni ulozeni hfidele. Voda béhem putovani turbinou zméni tlak a odevzda svou
energii. Nejvetsi vyuziti maji ve vodnich elektrarnach, ale mohou slouzit také jako Cerpadlo.

MICHAL, S. Energetika. In Studie o technice v deskych zemich 1800-1900, dil 1, s. 320.

Podrobngjsi popis viz Turbiny[cit. 2021-02-07] URL: <http://mve.energetika.cz/pretlakoveturbiny/francis-
horiz.htm>; URL: <http://mve.energetika.cz/pretlakoveturbiny/francis-vertik.htm>

KOCKA, Vaclav. Vodni turbiny (Francisovyturbiny, Peltonova kola, automatické reguldtory), &ast 2, Praha: E.
Weinfurter, 1914.

215 Webové stranky [cit. 2020-06-12] URL: <http://umeleckymlyn.libechov.cz/>
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vodnim kolem, pfesnéji se dvéma. Mlynice se umisténim vic¢i vodoteci da rozd€lit na nekolik
typl, a to na vodni mlyn nabtezni, kilovy, lodni, na ndhonu, rybni¢ni a potocni. V ptipadé
libéchovského mlynu jde o typ vodniho mlyna na ndhon.?%

V budové se nachazi i mlynské vybaveni. K obnové samotného mlyna i jeho zafizeni
je nepochybné nepostradatelny diikladny stavebné-historicky priizkum a také prizkum
historicko-technologicky a celkova obnova pamatky musi byt zafazena do urcitého ¢asového

useku. Mlyn by si zaslouzil v budoucnu rozsahlejsi odborniky provadgjici tyto prizkumy.

Vypovéd’ map:

Na cisafském otisku (Mapa 33) vidime objekt na obdélném pudorysu, ktery byl
pravdépodobné zdény (jak tomu svéd¢éi rizové zbarveni znacici zdéné objekty). Na zdénou
cast nasedaji dvé drevéné uzké obdélnikové konstrukce. Jedna pfiléhd kolmé k druhé.
Na otisku vidime i1 dvé znacky paprscitych kol. Zfejmé se jednalo o vodni kolo, které bylo
na prelomu 19. a 20. stoleti nahrazeno vodnimi turbinami napajené elektromotory. Do té doby
méla vétSina mlyni nékolik vodnich kol, pro kazdé mlynské slozeni slouzilo jedno.
S porovnanim se soucasnym katastrem (Mapa 34) lze fici, ze pidorys mlyna se ¢astecné
zmeénil, a to alesponi v ¢asti dne$ni mlynice. Z mapovani miizeme vyvodit, Ze mlyn zde stal jiz
pred rokem 1842. OvSem co se tyCe stavebnich prvki, Ize predpokladat, ze mlyn by mohl byt

datovan o vice nez dve stoleti diive.

3.19 Zidovsky diim

Zidovsky diim se nachazi v centru obce u kostela sv. Havla, sousedicim s pivovarem
Vv tésné blizkosti zazené hlavni komunikace, na ¢isle popisném 37. (obr. 180) V 17. stoleti se
zde nachdazela vinopalna, kterd fungovala az do 19. stoleti, kdy zde navic bydleli zaméstnanci
sousedniho pivovaru. K tomu fungovala v domé bednatska dilna, vyrab&jici sudy na pivo.

Jedné se o patrovy dim na obdélném piidorysu a stoji v podélném pruceli k hlavni
silni¢ni komunikaci. V podélném pruceli jsou umistény dvé vertikalni osy otvort, v pfizemi
se jednd o Ctyfi okenni otvory a uprostied nich se nachazi vstupni otvor. V patie je to osa péti
délenych oken, kde jsou vymlacené vyplné. VSechny otvory jsou umisténé ve vyklencich
Vv poloviéni sile zdiva, v piizemi klenuté a v patie obdélné. (obr. 181) Ve stitovém pruceli

jsou dve osy oken, v kazdé ose dva otvory. V celé §ifi Stitu se nachazi dva stlacené obloukové

216 Obs4hly seznam literatury k tématu vodnich mlyn{ nalezneme na webovych strankach [cit. 2021-01-06]
URL: <http://vodnimlyny.cz/no/sources/literature/?paginator-page=1>
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vyklenky a v kazdém z nich se v horni ¢asti usazeno malé klenuté okénko. Dum je kryty
sedlovou stiechou s bobrovkami a jsou zde umisténa tfi volska oka.

V soucasné dobé je dim v naprosto dezolatnim stavu. Dim je témét bez omitky,
po celém obvodu pozorujeme jen zdivo, pfizemni okna jsou zazdéna, okna v patie jsou
vymlacena. StfeS$ni tramy jsou pravdépodobné jiz uhnilé, stfecha se na né€kolika mistech
propadla a stiesni krytina opadava. Ze stiechy roste dokonce brezovy strom. (obr. 182, 183)
Dezolatnimu stavu rozhodné neptidava fakt, ze se budova nachazi v zazeném tuseku silnice,
ktera vede pravé mezi timto domem a schodistém ke kostelu sv. Havla. Otiesy zplisobené

projizdéjicimi kamiony nejsou rozhodné piiznivé pro staticky stav objektu.

Vypovéd’ map:

Cisafsky otisk ndm potvrzuje, Ze dim zde stal jesté pred mapovanim probihajicim
Vv poloving 19. stoleti. (Mapa 35) Pidorys tohoto domu se téméf nezménil. Na cisaiském
otisku si miizeme ale povSimnout dfevéné stavby, oznaCenou na map¢ Zlutou barvou, ktera
spojovala Zidovsky dim s pozemkem sousediciho pivovaru. Objekt byl popséan ,.,na obdélném
puadorysu®, coz ovSem mapy lehce vyvraceji. Na mapé otisku i na soucasném Katastru
(Mapa 36) je objekt na pidorysu oto¢eného pismene L. Z fotografii neni jasné, zda se
na zapadni Casti objektu nenachazi pristavba, kterd ale neni v Grovni vysky celé hmoty.
BohuzZel nebylo mozné si toto tvrzeni ovéfit, protoZze pozemky vedouci k zadni strané objektu
jsou zaplocené a neptistupné. Dal§i mozna cesta by byla ze zameckych zahrad, kde je pfistup

omezen obvodovou zdi nebo hustym kfovim.

3.20 Sladovna (varna) a pivovar

Areal pivovaru se nachazi po pravé strané od Zidovského domu. (obr. 184) V tésné
blizkosti se nachazi libéchovsky umélecky mlyn. Pivovar je doloZen jiZ ve druhé tfetiné
16. stoleti, ale ve druhé poloviné¢ 17. stoleti doSlo k obnové a rekonstrukci, kterd je
pfipisovana Frantisku Scheidlerovi.?’’ V berni rule zroku 1654 nalezneme ziznamy
0 mnozstvi uvafeného piva a o nékolika dalsich vrchnostenskych piijmech.?!® V roce 1727
zhotovil lounsky geometr Adalbert Jankovsky planek, ktery predstavoval vzhled centra obce,
Zidovského domu, barokniho mlynu, ale také pivovaru se sladovnou s volutovymi Stity

s mensi zidkou a brankou. Na misté spojovaci zdi pii rozSifovani aredlu na konci 18. stoleti

217 ANDEL, Rudolf a kol. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III., s. 265.
218 SOA Litométice, Berni rula, svazané fotokopie ve studovng, s. 335.

90



vzniklo pracelni kiidlo. Pfiblizné kolem roku 1845 mé¢l pivovar s nejvétsi pravdépodobnosti
dnesni dispozi¢ni podobu. V roce 1923 si pivovar pronajal Karel Prada. V této dob¢ pivovar
produkoval témét tii tisice hektolitri piva. Bohuzel slavnd léta pivovaru skoncila béhem
druhé svétové valky, kdy vyroba piva skon¢ila.?!® Vroce 2018 byla budova vracena
V restituci.

Areal je slozen z objektii na obdélnych pidorysech a liniich. Sladovna??®

S pivovarem
jsou dispozi¢né propojeny v jedno prucelni kiidlo, které ma typicky barokni vzhled. Varna je
piizemni objekt, na ktery nasedd barokni volutovy Stit. Pfizemi ma dvé okna u okraji budovy,
zdobena Sambranou a na profilovanou fimsu naseda pultova stéiSka. Barokni §tit s postrannimi
kiidly se stlaenymi volutovymi zavitnicemi mé uprostfed jeden okenni otvor, nad nimz se
nachazi zdobny kruhovy detail. Na vrcholku trojuhelnikového S§titu je umisténa ozdoba
ve tvaru piniové $isky. Budova je kryta dvojitou sedlovou stiechou. Podélné priceli budovy
pivovaru je rozdéleno dvéma vertikdlnimi osami otvorii. V piizemni ose se nachazi sedm
otvort, z nichz prvni otvor z leva je klenuta vstupni brana, druhy okenni otvor je slepé okno
a nasleduje pét okennich otvorti, v§echny okna jsou zdobena Sambranou. Pfizemi je zdobeno
pasovou bosazi. Nad patrovou fimsou v druhé ose otvorli se nachazi sedm oken zdobenych
Sambranou. Narozi budovy patra je zdobeno kvadrovou bosazi. Budova je kryta mansardovou
stfechou. Areal zakoncuje po pravé stran¢ ohradni zed s branou. (obr. 185-187)

V soucasné dob¢ v objektu sidli v pronajmu depozitdt Narodniho muzea. Bohuzel
Vv poslednich letech bojuje uvnitt objektu s plisnémi. I exteriér je Céaste€né poSkozeny.
V nérozi Stitového priceli jednoho objektu je velika dira o primeéru skoro Ctyficeti centimetrti.
Pravdépodobné vznikla pfi jedné z dopravnich nehod, které se v tomto useku stavaji, pravé

Z jiz zminovaného diivodu zGzeni vozovky.

Vypovéd’ map:

Pokud srovname mapy cisafského otisku (Mapa 37) a soucasného katastru
(Mapa 38), muzeme si povSimnout drobnych dispozi¢nich zmén. Budova varny byla
prodlouzena az do zadni ¢asti dvora a byla spojena s dal§i novou budovou a napojena
na pivovar. Zaroven zanikla dfevéna stavba, oznacena na map¢ zlutou barvou, ktera spojovala
varnu s Zidovskym domem, tehdy s vinopalnou. Lze tedy vyvodit zavér, Ze areal se po roce
1843 dale dispozi¢né rozSifoval, coz je vzhledem k jeho stoupajici produkci piva vcelku

logicke.

219 TOMEK, Ladislav — MICHOVSKY, Josef. Pivovary Mélnicka. ,, Dej Biih Stésti*. Carolensa a.s., 2016, s. 75.
220 V¢tsina obyvatel dodnes budovu oznaduje jako sladovnu, ale jedna se spise o varnu piva.
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4. POHLED NA TURISMUS V 19. STOLETI A DNES

Co si Cloveék predstavi pii slové turismus? Nékdo si piedstavi vylety po piirodé
a kulturnich pamatkach (turismus kulturniho dédictvi) a bere tuto aktivitu jako odpocinek
pro télo i dusi. Jini povazuji turismus za sport, coz v ur€itém smyslu vlastn¢ turismus je.
V dnesni dobé¢ jsou i taci, ktefi turisty nesndsi. Coz je v dne$ni slozité epidemické situaci
slozité a diskutabilni otdzka. To mé ptivadi k n€kolika otazkam, kdo je turista, jak vypada,
zda se tidi podle néjakého etického kodexu a za jakym ucelem vyrazi na pochod do ptirody?
Ale jak takovy moderni turismus, jak ho zname dnes, vlastné vznikl? Lisi se od né&j vyraznéji
dnesni turismus? Existuje cela fada riznych definic turismu a je také nezbytné nutné pochopit
motivaci turista.

Zaklady moderni turistice, kterou vymezuje estetické vnimani okoli a pozitivné
vnimana fyzicka zatéz, byly polozeny ve druhé poloving 19. stoleti. Na fenomén volného ¢asu
m¢él dozajista vliv technicky rozvoj, a tak mohli sviij volny ¢as vyuzivat i 1ékafi, tovarnici,
obchodnici, u¢itelé a dalsi profese. Turistika se tak stala produktem industrialni spole¢nosti.??:
Navic se lidé snazili alespont o ¢astecny ndvrat k ptfirodé. V roce 1888 byl zalozen Klub
Ceskych turisti v Praze. Turisté se zacali rozd€lovat na dvé skupiny, na zkuSené a nezkusené.
ZkuSeni turisté oznacovali druhou skupinu za nevychovanou. Velice Casto pry nicili lesy,
neustale se jim d€ly néjaké urazy, lesy byly plné odpadkii a porosty zni¢ené. Dalsi nedbalosti
pfi rozdélavani ohné mély za nasledek vznik poZar. Toto vandalské chovani turistl popsal
a vysvétlil ve své knize Jiti Guth-Jarkovsky. Podle néj turisté sami nevi, co maji na vyleté
délat anebo si mysli, ze jakmile nejsou doma (nebo ve svém blizkém okoli) zbavuji se veSkeré
zodpovédnosti.??? Proto bylo vydavano nékolik poucek a doporucujicich ¢lankd pro za¢inajici
turisty, jak se maji spravné chovat, kam vyrazit, protoze spravny turista vyhledava mista,
ktera nejsou zkazena proudem tuctovych turisti.?”® A samoziejmé se udilely rady k nutné
vybavé turisty, ptihodnému obleceni, a dokonce 1 doporuceni vhodné svaciny. Tento manual
byl shrnut v Casopise turisti do tzv. turistického desatera.??* Na konci 19. stoleti fungovala
i odborna skola pro turisty a Klub ceskych turisti zacal organizovat spolecné hromadné
vylety. CoZ se trochu rozchéazelo s tvrzenimi, kterd se doporucovala zaCinajicim turistim,

aby nevyrazeli na vylet hromadn¢ jako stado ovci bez vlastniho zaméteni.

21 KOSINOVA, Kristyna. Predstavy ¢eskych turisti ze stiedni tfidy o ,,pravém turistovi® a jejich snahy §ifit
zasady turistiky v ¢eskych zemich ve druhé poloviné 19. stoleti. In Theatrum Historiae 12, Univerzita Pardubice,
Fakulta filozoficka, 2013, s.157-170.

222 GUTH-JARKOVSKY, Jiti. Turistika. Turisticky katechismus, Praha, 2003, s. 139.

28 RUTTE, E. M. Turisté ve Svycarsku, Casopis turista 1, 1889, &. 1, s. 24.

224 Tyristovo desatero. Casopis turisti 19, 1907, &. 3.
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Nesvary turistim vydrZely az dodnes. Lesy jsou neustale plné odpadki, v 1ét€ vznikaji
nedbalosti turistii rozsdhlé pozary a ziejmé nejveét§im neSvarem vsech je potieba vyryvat svoje
jména na fasady a povrchy kulturnich pamatek nebo se zde zvécnit jinym zptisobem. Tvrzeni
o spravném turistovi, ktery hleda krasy témef utajenych mist, neni dnes tak zcela pravdivé.
Dnesni turisté vétSinou navstévuji nejvice znama mista a své zazitky sdili na socialnich sitich,
a tim se jest¢ vice zvySuje koncentrace navstévnosti. Realita ale nemusi vzdy vypadat jako
na idealistickych fotografiich (rtizné retuse barevnosti, na fotografii v okruhu cile nejsou davy
lidi apod.). ZvysSena koncentrace vSak nemusi byt vzdy na Skodu, pro rtizné Zivnostniky
a podnikatele se jedna o dulezity zdroj ptfijmi v obdobi turistické sezény. Nabizi Sirokou
Skalu pracovnich piilezitosti a povzbuzuje ekonomiku. Charakter prostiedi spolecné s hotely
a dalSimi socialnimi zafizenimi tvoii a ovliviluji dané turistické cile a tim pfitahuji své
potenciondlni zdkazniky. Turismus miizeme chdpat jako rozmanity proces, kde se turismus
a kultura vzajemné ovlivituji. Kultura je upravovéna pro turisty a turismus je upravovan
k rozvoji kultury.

Libéchov se stal na konci sezony v roce 1978 nejlepsi obci turistického ruchu celého
mélnického okresu. V sedmdesatych letech se objevil tehdy velice popularni tzv. masovy
turismus. Turisté cestovali ve velkych skupinach hromadnymi prostfedky a vyuzivali

hromadné stravovaci a ubytovaci zafizeni.??®

225 pPASKOVA, Martina — ZELENKA, Josef. Vykladovy slovnik cestovniho ruchu. 1. vyd. Praha: Ministerstvo
pro mistni rozvoj, 2002, s. 448. ISBN 80-239-0152-4.
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5. NASTIN MOZNOSTI PAMATKOVE OBNOVY

Zékladni principy konzervace a obnovy pamatek a sidel kodifikuje mezinarodni
dokument Benatské charty.??®® Tento dokument je vyvazeny a dosti predvidavy a dodnes
neztratil nic na své platnosti, ackoliv se obor pamatkové péce neustdle vyviji. Zaroven je
velice dulezité, jak se kobnové postavi Vvbudoucnu vlastnici objektt. V piipadé
libéchovskych pamatek je na misté provést malou sondu mozné pamatkové obnovy. Navrh se
pokusim spiSe zevSeobecnit, jelikoz fada objekti trpi veskrze stejnym nebo podobnym
problémem. Kromé nasledkli zptisobenych dopravou jde predevsim o vlhkost objektii. Ta se
projevuje na fasadach, kdy omitka pojme vétSi mnozstvi vlhkosti a nasledkem ptirodnich
vlivil (teplo, mrédz, vitr) dochazi k chemickym i fyzikdlnim zménam ve struktuie omitky,
nasledné ve zdivu, a nakonec i v celé statice objektu.

Pred zahdjenim stavby je vzdy nutné provést podrobnou inventarizaci veskerych
existujicich architektonickych prvkii a ostatnich soucésti stavby. Nasledné zapocne terénni
stavebné-technicky prizkum o stavu pamatky, ktery je dulezity pro zjisténi stavu a zalozeni
zdiva, vlhkostnich pomérech vné i uvnitf stavby a omitek. Pfi zpracovani stavebniho vyvoje
dojde kjeho vyhodnoceni i na zakladé archivnich reSer$i. A bude vypracovan stavebné
historicky pruzkum.

Na zékladé téchto prizkumti bude nasledné zvolen dalsi postup. Bude nutné provést
geologicky a hydrogeologicky prizkum. Geologickym priizkumem dojde ke zjisténi zplisobu
a hloubky zaloZeni objektu. Hydrogeologicky stanovi vyskové trovné spodni vody.

Nedilnou soucasti by mél byt staticky prizkum, jelikoz by objekty mohly stat
na nestabilnim podlozi a vykopem u paty obvodovych zdi by se mohla narusit jejich stabilita.
Do neptistupnych vrstev objektu se vkladaji sondy, které pomuzou statikovi diagnostikovat
souCasny stav stavby. Zaroven bude stavebnim historikem a soudasné archeologem
vyhodnocena historicka troven terénu v okoli objektu.

Archivnim prizkumem historickych fotografii se zkouma vzhled a nakonec se vyvodi
zaveéry K moznému vzhledu budouci fasady. Provede se stratigraficky prizkum barevnosti
a zpusobu provedeni omitek, vcetné podrobné dokumentace. VeSkerym zasahim musi
piedchazet restauratorsky prizkum, ktery se stane podkladem pro vytvoreni restauratorského
zameéru.

V pripad¢ objektii, kde je viditelnd nadmérna vlhkost bych navrhla provést vykop

U paty obvodovych zdi, do kterého bude uloZena drenazni trubka zasypand kamenivem

226 Dostupné online: URL: <https://www.icomos.cz/images/dokumenty/benatska-charta.pdf>
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a prekryta dlazbou. Nasledn¢ bude provedena injektaz zdiva s aplikaci hydroizolacni clony.
Zde by mohl nastat problém s aplikaci chemické latky. Ackoliv jsou pouzivané latky
otestované a nejsou pfili§ agresivni, mohlo by dojit k mirnému naruseni zdiva. Otdzkou zde
zustava, co je pro objekt vétsi problém. Slozeni aplikované latky nebo samotna vlhkost, ktera
mize zasadné ovlivnit statiku objektu. Po injektazi zdiva bude nahozena nova fasada. Pokud
budou potvrzeny nezadouci mikroorganismy (plisn€, mechy...) bude se muset pridat cilené
oSetfeni zdi, aby se mikroorganismy nerozmnozily v nové omitce. V piipadé vétSiny objektt
se jedna o opakovatelnou pamatkovou zavadu.

Ptiprava pfedmétnych praci podle vySe uvedené projektové dokumentace z hlediska
zajmu statni pamatkové péce by byla piipustna za dodrzeni nasledujicich podminek:

- Bude dodéna dokumentace zptisobu zabezpeceni staveniste.

- Omitky bude mozné opracovat az po piedloZeni restauratorské zpravy o absenci

nebo piitomnosti uméleckohistorické vyzdoby.

- U nového povrchu bude piredepsano provedeni vzorku s pozadavkem

na odsouhlaseni ptislusnym orgadnem pamatkové péce.

Nutné dodat, Ze kazdy zvoleny postup si zdda odborniky ve svém oboru. Pfed zdsahem
do pamatky je nutna odbornd, cilend a srozumitelna interpretace, kterd je zdkladem pro dalsi
komunikaci. Specialisté by tak m¢li ovladat kromé& dneSnich odbornych postupt a slozeni
materialli také vlastnosti tradi¢nich feSeni. Architektonické feSeni by mélo pouzit soudobé
architektonické pojeti objektu. Nemélo by tak dojit k vyrazngj§im zménam ve vzhledu
objektu. Dalsi nezbytnou soucasti vSech prizkumul je pribézna dokumentace (kresebna,
meficka, fotografickd). Kazdd pamatka vyzaduje individudlni pfistup, proto jsou vyse
zminéné postupy pouze vSeobecnou verzi prizkumu. K podrobnéjSim zavéraim bychom se
dopracovali za pouziti dalSich archeometrickych metod jako je napf. dendrochronologie,
petrografie, chemicko-technologické priuzkumy, termovize, endoskopie, trasologie, rentgen

i radiokarbonové datovani.
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ZAVER

Cilem této prace bylo piredevsim poukazat na souCasny stav pamatkové chranénych
objektti a objekti, které by se mély na tento seznam zaradit. Pozornost by nepochybn¢
zaslouzilo vice objektl, ale z ¢asové naro¢nosti jsem vybrala pouze nékolik, které s sebou
nesou nedilnou soucast historie obce a urbanistickou strukturu obce. I pies velkou snahu se
nedostalo objektim podrobnéjsiho vyzkumu. Proto by se v budoucnu mohl nékdo ujmout
dikladnéjsiho stavebné — historického prizkumu libéchovskych pamatek.

Cast diplomové prace byla zaméfena na 19. stoleti, protoZe to bylo stoleti mnoha
udalosti nejen pro Cechy, ale samoziejmé i pro Libéchov. V tomto obdobi zaZzival Libéchov
pravdépodobné nejveétsi rozkvét, z hospodarského, stavebniho 1 kulturniho hlediska.

Na zivoté vobci se neblaze podepsal bezpochyby vliv némeckého obyvatelstva.
Zpocatku se jednalo o dobré vzajemné souziti Cechti a Némct bez vazngjsich problémil.
Navic, souziti téchto dvou etnik v ¢eském prostiedi trvalo nékolik staleti. Vzajemné se misila
a obohacovala svoji kulturu, kulturou té druhé. Malé problémy se zaCaly objevovat
v 19. stoleti s ptfichodem nacionalistickych mysSlenek. V Libéchové byla ptesto fada Némct
a ¢eskych Némcl vaZzenymi obCany a zastavali vyssi funkce v ufadech. Ke konci 19. stoleti
byla vydana jazykova nafizeni zrovnopraviujici ¢eStinu s némcinou a tehdy se zacala situace
vyhrocovat ¢im dal tim vice. Nasledoval slet politickych udalosti a spory vyvrcholily po celé
zemi. Teoreticky se tyto spory ukonCily az ve 40. letech 20. stoleti odsunem némeckého
obyvatelstva. Fatalnost a disledky tohoto ¢inu vSak jiz nejsou v zajmu této diplomové prace.

Ve své praci jsem Casto nardzela na problém s nepfesnymi informacemi v literatufe.
Nejvice se jednalo o rozdilné letopocCty, paradoxné v novéjSich déjinach konce 20. stoleti.
Bylo nutné provést komparaci téchto informaci a ktomu mi pomohly i rozhovory
s pamétniky. Tim jsem se dopracovala k jasnéjsim zavérim. I kdyz muze byt oralni metoda
v nékterych piipadech trochu zavadégjici a byva prevazné subjektivni, mnohdy dokresluje
historické udalosti ve vétsim detailu a z riznych uhli pohledu. Pramenna zakladna obce
vV podob¢é matrik, kronik, riznych soupisi pozemkl velkostatku apod. byla sporadicky
dostupna v digitalni form¢. Bohuzel s ohledem na aktualni pandemickou situaci, ktera nastala
JiZ v minulém roce, nebylo mozné nahlédnout do archivnich fondd, jelikoz se knihovny
a archivy vetejnosti uzaviely. Coz samoziejm¢ zkomplikovalo fadu pasazi v mé praci.

Téma libéchovskych pamatek neni doposud zpracované jako celek, pouze jednotlivé
stiipky. Jediny objekt, ktery je vice propracovany, kde probihaly stavebné historické

pruzkumy, je zamek. Ostatni objekty se v kusych informacich objevuji v riznych publikacich

96



a nékteré jsou zapsany v soupisech pamatek. Casto se jednalo spiSe o barokni objekty nebo
vily z 19. stoleti.

V posledni kapitole jsem se navic snazila nastinit sféru turismu. Toto téma je velmi
rozsahlé a v budoucnu by si zaslouzilo rozhodné vice pozornosti. Jen samotny rozbor
Casopisu turisti by vydal bezpochyby zajimavé poznatky na nejednu publikaci.
pravdépodobné jiz béhem minulého stoleti. Doprava pfinesla znacnou zatéz v podobé hluku,
otfesti a Skodlivin nejen pro pamatky, sochy ale i pro Zivotni prostiedi. Denné¢ zde projizdi
stovky kamionti naloZzenych dfevem smérem na Stéti do papiren nebo kamiony miii dal
hlavnim tahem na Ceskou Lipu a opaénym smérem miii do mélnického piistavu. Celkové
projede Libéchovem odhadem n¢kolik tisic automobild. Tento problém je velice tézce
fesitelny a jediné co by ziejm¢ Libéchovu a okolnim obcim pomohlo, by bylo ziizeni
silni¢niho obchvatu. Coz je ale samoziejmé finanéné naro¢né feSeni a je spojeno s velice
zdlouhavym spravnim fizenim.

Dalsim problémem se stal nartstajici ptiliv turistli béhem turistické sezony ale i mimo
ni. Rada lidi se chova k pamatkam neukaznéné a $kodi tak nejen jim, ale také ptirodé (viz jiz
zminovany vandalismus na piskovcovych skalach apod.). Hlavni pfi¢inu vidim ptedevSim
ve Spatné organizaci. Kdyby si nejen obec ale i vlastnici pamatek uvédomili skutecnost, Ze by
za opravenymi a zpfistupnénymi pamatkami prtilakali vice turistd a tim zlepS$ili ekonomiku
a celou infrastrukturu obce. Pfinejmensim by se zlepsil esteticky vzhled.

Na pocatku osmdesatych let bylo v Libéchové vyhlaSeno ochranné pamatkové pasmo.
Predev§im diky dochované hodnotné lidové a méstské architektute z prelomu stoleti. Bohuzel
i presto doslo v této dob¢ k nékolika demolicim chranénych objekti, které tak pasmo Caste¢né
znehodnotily. Souc€asny stav je spiSe torzem toho, co zbylo.

Na nékteré pamatky obec zcela zapomina a jejich péce je nulova. Jedna se naptiklad
0 gloriet Cervena kapli¢ka, kaple na Bozi Vodg, barokni sklep na Bozi Vodg, dnesni budovu
posty a dalsi. Dulezité je ovsem podotknout, Ze nedbalost neni pouze na stran¢ obce ale i na
strané soukromych vlastnikti ostatnich pamatek a fada z nich by si zaslouzila pamatkovou
obnovu. Nejvice smutny osud potkal zamecky aredl. A je velice smutné pfihlizet
k odstranovani a rozpadu soch, devastaci a nulové udrzbé zameckého parku, coz bezpochyby
vede k postupnému zaniku tohoto diive krasného mista. Dovolim si zde pronést pfani, aby se
jednoho dne Libéchov vzpamatoval a stalo se z tohoto mésta krasné a zajimavé misto k ziti,
plné opravenych pamatek a kulturniho zivota. Malé jiskiicky nad¢je se objevuji u opravenych

vil nebo mlyna a doufam, Ze budou postupné tyto snahy piibyvat.
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RESUME

The main purpose of my thesis was to refer on the current stage of sights, protected
buildings and monuments which should be on the heritage list. There are more sights which
are very interesting but I must choose only a few of them. The objects I've chosen are very
important for history and the urban structure of this town.

A part of my thesis talks about the 19 th century. ,,This century was full of events fot the
Czech republic and for Libéchov too.*“ During this period, Libéchov experienced the greatest
economic, construction and cultural prosperity.

Moreover, it took several centuries for these two ethnic groups to coexist in Czech
environment. They mixed up and enriched their cultures. Nationalist ideas caused problems
within the society in the 19th century. The realationship between the Czech and the German
escalated at the end of the 19th century. This conflict ended in the 20th century by moving the
Germans away from this area.

It was very difficult to find accurate information in the literature. Dialogues with
residents helped me to lover down inaccuracies in the historical dates. The pandemic situation
made access to the archives impossible. There wasn’t much information avaluable in digital
form.

The sights of Libéchov are not complexly described in any literature apart of Libéchov
palace. I talk about tourism in the last chapter. The jourunal ,,Casopis turisti“ pays the
attention to this topic. Some of the historical sights got destroyed due to heavy traffic. The
vandalism of tourists is a big problem here like in everywhere else. | believe the situation is
caused mainly by the bad organization of local autorities.

Even though Libéchov was made a protected area in eighties some of the historical
sights were destroyed. Some monuments are completely forgotten by the council for example:
,,Cervena kaplicka, gloriet, the Chapel Bozi Voda® etc. Private owners don’t pay enough
attention to the monuments especially the palace and its garden. This leads to the gradual
extinction of this amazing place.

I would like to make a wish here that one day Libéchov will recover and become
beautiful and interesting place to live, fully restored monuments. Some sights which were
refurbished for example the private buildings and the mill give me a little bit of hope in better

days.
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Obr. 144 — Turnhalle, opravena ¢ast budovy; foto autorka

Obr. 145 — Turnhalle, neopravena ¢ast budovy, zdobné prvky; foto autorka
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PFLANZEN- U. SAMEN-KULTUREN IN LIBOCH &, E.,BOHMEN, der Fa BRUDER JANOUSEK, PRAG-KAROLINENTAL

VILLA UND WIRTSCHAFTSGEBAUDE IN LIBOCH a. E.

Obr. 153
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Obr. 154

Obr. 155
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Obr. 156

Obr. 157
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Obr. 158

Obr. 159
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Obr. 160

Obr. 161
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Pozdrav 2 ldzeftského mista Libchova n L
Hiled na ferdinandové niméstl,

Obr. 162

Obr. 163
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Obr. 164

Obr. 165
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Obr. 166

Obr. 167
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Obr. 168

Obr. 169
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Obr. 170

Obr. 171, 172
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Obr. 174, 175
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Obr. 181
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Obr. 184
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Obr. 185

Obr. 186
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Obr. 187
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