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Cilem bakalatské prace byla chudoby v Ceské republice, pohled na ni v kontextu
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Ostatni pripominky k praci

Autorka si vyty&ila nelehky cil prace — analyzovat chudobu v Ceské republice. Ceska republika proziva obdobi
relativniho blahobytu a chudoba je okrajovym tématem vefejné politiky. Teoreticka ¢ast prace ma logickou stavbu.
Z formalniho a jazykového hlediska nelze nic moc vytknout, ale ani nijak extrémné vyzdvihnout. Autorka
prokazuje, Ze umi pracovat se zdroji a vytvorit text na uspokojivé urovni. Spravné se nezabiediva do obdobi pred
rokem 89, nebot’ to ma v naSich podminkach marginalni vyznam. Tedy pokud se nebudeme bavit do jaké miry
chudoba prvni republiky, ovlivnila celou povale¢nou politiku. Prace obsahuje nastroje vetejné politiky pro
prevenci a feSeni chudoby. Zde miizeme vytknout nizkou odvahu autorky pustit se do kritiky systému.

Nejzasadnéj$im problémem je fakt, ze autorka exaktné nevyhodnocuje cil prace v tom smyslu, Ze ne vlastni chybou
nedokazala ziskat tplné dostatecné podklady pro zjisténi prozivani chudoby a vnimani jejich dusledka ze strany
chudych lidi. Na obranu autorky musime fici, Ze selhal primarni zdroj informaci a to konzultant z organizace
EAPN CR. Poslal pouze dil¢i informace a neposkytl pohled za samotnou cilovou skupinu, jak bylo v planu. Do
jaké miry za to mize pandemicka situace ¢i zanepradzdnénost, se mizeme jen dohadovat. Negativni situace
s COVID — 19 se pak projevila dale v samotné empirické ¢asti. Nepodafilo se realizovat sondu (ani anketa, ani
rozhovory) s osobami, které miizeme povazovat za chudé. Zarovei se projevuje neochota cilové skupiny viibec se
zapojovat do vyzkumd, coz pandemicka situace jest¢ zvyraznila. Musime upozornit, ze cilova skupina je silné
citliva a jeji vyzkum neni jednoduchy ani za normalnich podminek. Proto se o této casti cile doc¢teme pouze
vV dodatecn¢ doplnéné teorii, kdy se autorka zabyvd nejvice ohrozenymi skupinami a problematikou
bezdomovectvi. Empiricka sonda byla omezena na postoje vefejnosti k definovanému fenoménu. Z néj lze
usuzovat, jak vefejnost chudobu vnima a proziva, ale pouze v obecngjsi rovin€. Otazky na prozivani chudoby byly
poloZeny v kontextu vnimani spokojenosti s finanéni situaci. V ostatnich aspektech vSak dotaznikové Setieni
v kontextu teorie cil prace napliiuje. Autorka primarné nedokazala stylisticky exaktné postulovat zavéry tak, aby
to bylo patrné bez hlubsi analyzy samotné prace. Absenci nékterych dat se autorka snazila doplnit rozhovorem se
socialni pracovnici, kterd pracuje s cilovou skupinou. Pfedstavuje kratky vhledu do jeji prace, hodnoti i aktivity
socialni politiky a situaci chudych lidi v mensi obci. Zavér prace ukazuje, Ze autorka se stylisticky vycCerpala
v pfedchozich ¢astech a je na skodu, Ze nezuzitkovala poznatky do kvalitnéjSich interpretaci. Coz je zaroven dano
jeji nezkusenosti. V ramci metodologie by bylo vhodné i tézkosti, které se objevili v ramci vyzkumu exaktné
popsat, nebot’ tyto nesnaze predstavuji cenny zdroj informaci pro dalsi badatele.

Pies vSechny vyhrady se dokazala se tématem vypotadat. S ohledem na tézkosti, které si studentka nezavinila

sama, vSak lze konstatovat, Ze prokazala, Ze je schopna samostatné tvur¢i prace. Studentka fadné konzultovala
a musim ocenit jeji snahu fesit vzniklé problémy.

Vyjadreni k vystuptiim ze systému Theses
Prace neni plagiat.
Otazky a naméty k obhajobé

1. Jakou skupinu osob vnima autorka ze svého pohledu jako nejvice ohrozenou chudobou a proc? Zméni to
soucasnd pandemicka situace?

2. Jak si dle nazoru autorky stoji Ceska republika oproti jinym zemi, tedy zda se domniva, Ze se zde dobfe Zije a
pro¢ ptipadné pro¢ ne?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto bakalatskou praci navrhuji hodnotit znamkou: D
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