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splnéno s vétsimi vyhradami

SpInéni zadani prace

Zadani, v DP uveden¢ jako Zéasady pro vypracovani, bylo formulovano pfedevs§im s ohledem

na logicky postup pfi projektovani:

- s hlavnim dlirazem na rozbor a hodnoceni pouzitych podklada,

-s diirazem na bezpecnost a kapacitu kiizovatky pii predpokladaném rozvoji uzemi dle UPn ,

- stanoveni dopravné-inzenyrskych kriterii pro navrh a posouzeni variantnich feseni dispozice
MUK,

- a na vlastni projekt vysledné varianty MUK

Oproti této struktute zadani diplomant upravil postup na klasické ¢lenéni na ,,Objekty a

technologicka zatizeni* tj. zpisobu pouZivaného v praxi ( dle legislativy Stavebniho zdkona).

Trochu se tim préce stala nepfehlednéjsi, potlacila se pfedevs§im analytické ¢ast s rozborem

podkladi 1 variantnich navrhii. Obsah zadani vSak byl v podstaté splnén

Na druhou stranu je zafazena nad ramec zadani mj.cela cast etapizace ,vysledky hlukovych a

emisnich studii 1 diagnostika vozovky zbytecn¢ zahust'uji zabér projektu a navic velmi ztézuji

urcit podil diplomanta na jejich zpracovani.

Pouzité podklady jsou sice samostatné uvedeny, ale jejich uzite€nost 1 prezentace pievzatych

¢asti nejsou diisledné uvadény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C/ 2,0 - velmi dobfe
Téma projekéniho ukolu bylo zvoleno v souladu s pranim organizace ve které je diplomant
zaméstnan. Dohodnutd forma zpracovani a upresnéni naplné zadani byly konzultovana
celkem pravidelné v nékolika konzultac¢nich blocich. Prevazné emailovou formou. Evidentné
se zde projevila urcita disproporce mezi akademickym pristupem s sirsi analyzou podkladu a
problematikou zvolenych kriterii oproti poZzadavkim na témér profesionalni zpracovani
vlastniho projektu MUK. Jinak se diplomant snazil vyhovét pozadavkim vedouciho DP i kdyZ
vzdy s urcéitym zpozdénim. Finalni, konecna forma byla k dispozici aZz pfi odevzdani.
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Odborna uroven C/ 2,0 - velmi dobfe
Diplomant ve své DP prokazal schopnost aplikace poznatk(, ziskanych nejen béhem studia,
ale pfi plsobeni v praxi projekéniho atelieru. VyuZil i moZnosti ziskat rozhodujici podklady i
kdyz jejich aplikaci ve vlastni praci ne vidy srozumitelné prezentoval a v plné Sifi vyuZil.
Rozsah textové Casti je 74 stran véetné obrazk( a tabulek, chybi zde ale uvedeni zavérecné
kapitoly se shrnutim, zhodnocenim a doporucenim.

Nékteré nepresnosti se tykaji terminologie napf. napli pojm( ,srozumitelnost kfizovatky“
jako srozumitelnost organizace a dale uvedend jako srozumitelnost organizace dopravy,
kterd je ale naplnénd odvolavkou na odpovidajici projekéni prvky smérové i vyskové. Fyzicka
srozumitelnost (ev.kanalizace dopravy) je zjednoduSena na provéreni vlecnych krivek (
zfejmé prevzatych a v nevyhovujicim méfitku prezentované Obr.4). Odvolavka na jizdni
(spravné rychlostni) profil opomnéla rychlostni profil i v trajektorii prijezdu rampami.
Kapacitni posouzeni, véetné UKD je vykdzano pouze vysledkové v tabulkach — bez uvedeni
pouzitého SW s odvoldvkou na podklad ¢.4. Vyskytuje se i nesoulad schemat téze
kfizovatky-var.2 —obr.18 a 21,

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B/ 1,5 - vyborné minus
Formalné je prace srozumitelna, bez vétsich preklep, s dobrou urovni i pfilozenych schemat
v textu. Tabulky by mély byt vsak Cislovany samostatné- ne zahrnuté do obrazka.

Vybér zdroju, korektnost citaci

Vybér podkladt byl zvolen spravné i kdy? ne véechny napt. Rozbory a prizkumy UPn nebyly
zcela vyuzity. Oddéleni prevzatych reseni a vysledkd od vlastnich nebylo vidy jednoznacné,
da se to pricist urcité nezkusenosti diplomanta. B/ 1,5 - vyborné minus

Kontrola plivodnosti zavérecné prace

Po strance plvodnosti citaci ev. prevzatych fesSeni neni v pracich projekéniho charakteru
bezvyhradné splnitelné. Jedna se predevsim o dlsledek nezkusenosti diplomanta, ev.vybrat
a dostatecné podrobné citovat vSe o pfimo souvisi se zadanym ukolem. neni plagiat

Dalsi komentafre a hodnoceni

Otazka pro obhajobu : u varianty 1 vychodni ¢ast: rameno TOK krizovatky ,, priimyslova
zéna“ vyrazné zahustuje odstupy sestavy dvou obousmérnych komunikaci a dvou
jednosmérnych ramp. Byla zvaZzovana moznost napojeni pramyslové zény pfimo do sil 1/16 ?
Varianta TOK : pro¢ neni, podobné jako u var.2, uvazovano zapojeni primyslové zény do
I/16 tj.mimo TOK. Porovnejte vyhody oproti vysledné varianté.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Celkové hodnoceni ovlivnilo negativné predevsim ne vidy disledné respektovana doporuéeni

z konzultaci a nedtislednost uvadéni citaci, prevzatych praci a vysledkd vyuZitych a prezentovanych
v DP

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C/ 2,0 - velmi dobfe
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