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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract X

Vhodnost a sprdavnost pouzitych metod X

Popis, vysveétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledku

Spravnost, presnost X

X

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

X

Dodrzeni smérnice, Sablony

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Nejvyssi mira podobnosti 64 % s prechazejici praci. Nejvys$si mira podobnosti <5 %. Posouzeni
podobnosti: neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

PredloZena bakalarska praca na téma ,,LLé¢ba nenadorovych onemocnéni ionizujicim zafenim™ po jej
prepracovani sa vyrazne zlepsila ako po obsahovej, tak aj formalnej stranke. Student si dal zalezat' na
prepracovani teorie, odstranil mnozstvo duplikovanych informacii, celkovo jednotlivé kapitoly viac
previazal a doplnil, ¢oho vysledkom je dobra akvalitnd teoreticka Cast, prinaSajica zakladné
informacie k danej problematike. TaktieZ je mozné pozorovat’ zlepSenie prace s odbornou literatirou
z povodnych 32 zdrojov na 42, ato predovSetkym v prospech zahrani¢nych zdrojov. Nedostatkom
vSak zostavala, Ze vel'’ka Cast’ teorie je stale vypracovana z tuzemskych ucebnic a skript.
Najvyraznej§im zlepSenim presla praktickd ¢ast. Student doplnil chybajicu metodiku, popisal
vyskumnu vzorku pacientov a preorganizoval analyzované vysledky, ¢im sa tato Cast’ prace stala
prehl'adnou a prinasa podrobny prehlad o danej terapii na jednom pracovisku. Student si pomylil
vyskumné otazky s cielom prace, preto ich v tejto Casti nema definované. Taktiez diskusia bola
roz$irena, Student uvadza porovnavanie ziskanych vysledkov so zahrani¢nou literatarou.

Nanest'astie, $tudent nezvladol kompletne upravit chyby vo formalnej stranke (zoznam skratiek,
format vlozenych grafov, obsah), ani Stylistické a obsahové nedostatky alebo duplicitu uvedenych
informacii (str. 17 a 18) a taktiez niektoré faktické chyby.

Avsak, kvoli vykonanym zmenam a vyraznému zlepSeniu, predovsetkym praktickej Casti, tuto pracu
pokladam za dostatoéne kvalitnii podl'a poziadaviek na dany typ prace, dopocujem ju k obhajobe a

hodnotim znamkou D.

OtazKky oponenta:
1. Viete aspon trochu blizSie priblizit molekularny mechanizmus, ktory sprostredkuje
analgeticky efekt?
2. Viete vysvetlit, preo ozarovanie 0sob pracujucich so zdrojmi 1Z, hematologické ochorenia
a predchadzajuca nadorova radioterapie patri medzi relativne kontraindikacie?
3. Viete uviest kde ana akych pracoviskich sa este v Ceskej republike venuju nenddorove;

radioterapii?

Vysledn Klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 30.11.2020 Mgr. Anna Lierova, Ph.D.



