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Anotace

Bakalarskéd prace piredklada prabéh komplexniho restauratorského zasahu na
vapencové soSe tzv. Triptolema nalézajici se v aredlu statniho zamku Konopisté
konkrétn¢ umisténé v Razové zahrad€. Soucasti prace je chemicko-technologicky a
rozsiteny umélecko-historicky prizkum. Prace je zakoncena podrobnou obrazovou a
grafickou pfilohou a vyhodnocenymi chemicko-technologickymi prizkumy.
Restaurovany objekt pochazi z konce 17. stoleti pivodné z Videiiského Horniho
Belvedéru. Socha je soucasti souboru tfinacti soch. Koncepce restauratorského zasahu
byla vypracovana v souladu s jiz prob&hlymi restauratorskymi zasahy v roce 2013 a
2015 provedenymi na sochach ze stejného cyklu. Umélecko-historicky prizkum se
zabyva umisténim sochafského souboru v rGznych historickych etapéch,
ikonografickym urcenim sochy Triptolema a kompozici dila. Podafilo se dosdhnout
uspésného komplexniho restauratorského zasahu. Pfinosem chemicko-technologického
a roz$ifeného umélecko-historického prizkumu bylo hlubsi poznéni problematiky a
historie sochaiského souboru. Zaroven bylo potvrzeno, Ze nastavend restauratorska

koncepce je pouzitelna i pro ¢ast souboru, kterd je umisténa v Rtizové zahrade¢.
Kli¢ova slova

Restaurovani, konzervace, rekonstrukce, vapenec, Triptolemos, formovani, umély
kamen, statni zamek Konopisté, Rizova zahrada, videnisky Horni Belvedér, konec 17.
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Title

Restored statue of Triptolem from the Rose Garden at the Konopisté state chateau

Annotation

The bachelor thesis presents the process of a comprehensive restoration work on
limestone statues, the so-called Triptolema, located in the grounds of the Konopisté
state chateau, specifically situated in the Rose Garden. Part of the work is the
chemical-technological and extended art-historical research. The work is completed a
detailed pictorial and graphic documentation and with evaluated chemical-
technological surveys. The restored statue dates from back to the end of the 17th
century, originally from Vienna Upper Belvedere. The statue is a part of a set of
thirteen statues. The concept of the restoration intervention was developed in
accordance with the restoration interventions already carried out in 2013 and 2015 on
sculptures from the same cycle. The art-historical research deals with the location of
the sculptural ensemble in various historical stages, questions of the iconographic
determination of the statue of Triptolemus and the composition of the work. We have
managed to achieve a successful comprehensive restoration intervention. The
contribution of this chemical-technological and extended art-historical research was
deeper knowledge of the issues and history of the sculptural ensemble. At the same
time, it was confirmed that the set restoration concept is also applicable to the part of

the ensemble located in the Rose Garden.
Keywords

Restoration, conservation, reconstruction, limestone, Triptolemos, molding,
artificial stone, Konopisté State Castle, Rose Garden, Vienna Upper Belvedere, late

17th century, ancient iconography
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1 Uvod

Prace dokumentuje cely restauratorsky proces se vSemi nalezitostmi od
vypracovani a vyhodnoceni podrobného prizkumu, pies disledné odzkouseni

restauratorskych technik a stanoveni koncepce po vlastni restauratorsky zasah.

Bakalarska prace se zabyva transportem a komplexnim restauratorskym zasahem
provedenym na soSe Triptolema z Ruzové zahrady statniho zamku Konopisté. Objekt
restaurovani je soucasti socharského cyklu sestavajiciho se z tfindcti soch. Soubor je
rozdélen na dvé casti. Pétice soch se nachazi v RliZzové zahrad¢€ nad jezirkem a zbylych
osm soch bylo umisténo pfed vychodni priceli zadmku. Socha je vysekdna
z jemnozrnného biodetrického vapence. Restaurovany objekt pochazi z konce 17.
stoleti pivodné z videiského Horniho Belvedéru, kde tyto sochy mohl pravdépodobné
vytvofit sochat Johann Stanetti (Stanety) a jeho dilna. Ze stteSniho ochozu videnského
Horniho Belvedéru byl soubor ptfesunut FrantiSkem Ferdinandem d’Este na zamek
Konopiste.

Dvé sochy z tohoto cyklu byly jiz restaurovany studenty Fakulty restaurovani
v Litomysli v roce 2013 a 2015. I pfes odliSnost umisténi, na rozdil od Triptolema se
nachazeji pted vychodnim pracelim zdmku, je problematika poSkozeni dél podobna.
Vzhledem k naleZitosti objektli k sochaiskému souboru navazuje restaurovani

Triptolema na tyto zasahy.
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2 Zakladni informace

2.1

2.2

2.3

Lokalizace pamatky
Kraj:
Okres:
Obec:
Adresa:

Blizs§i urCeni mista popisem:

GPS:

Udaje o pamatce
Nazev dila:
Klasifikace pamatky:
Rejstiikové ¢islo objektu v USKP:
Autor:

Sloh/datace:
Material:

Technika:

Rozméry:

Ptedchozi restauratorské zasahy:
Udaje o akci

Vlastnik pamatky:

Investor:

Pamatkovy dohled:

Zastupce investora:
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Sttfedocesky

BeneSov

Konopisté, BeneSov

Sprava zamku Konopisté 1,

256 01 BenesSov

Zamecky aredl Konopisté, Rlizova
zahrada, blizko jezirka

N 49°46.64112', E 14°39.47480'

Socha Triptolema

Zapsana kulturni pamatka
18169/2-12 - zamek Konopiste
neznamy, Johann Stanetti (Stanety)
a dilna?

anticka kopie, konec 17. stoleti
jemnozrnny biodetricky vapenec,
ptivod kamene moravsky nebo
rakousky (Dolni Rakousko)
sekany kamen

vyska:183 cm, Sitka: 75 cm,
hloubka: 54 cm

1962, 1965, 1989

Generalni feditelstvi NPU Praha
Generalni feditelstvi NPU — Praha
Mgr. Anezka Mikulcova, NPU,
GnR

Bc. Katefina Hladikova, NPU-UPS

v Praze



24

Z4avazné stanovisko:

Zhotovitel:

Vypracoval:
Restauroval:
Odborny pedagogicky dohled:

Odborna spoluprace:

Termin zapoceti a ukonceni praci:

Udaje o dokumentaci
Autor dokumentace:
Autor fotografii:
Pouzita snimaci technika:

Pocet stran dokumentace:
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3 Pruzkum

3.1 Umélecko-historicky

3.1.1 Popis pamatky

Kolem zadmku Konopisté se rozklada rozséhly ptirodné krajinaisky park. Soucasti
tohoto parku je na jihovychod od zdmku Riizova zahrada. Mizeme zde nalézt mnoho
kvétin a zelen€. Nad zahradou stoji sklenik pro exotické rostliny. Na protéjsi strané od
skleniku se naléz4 mensi rybnik. Dilezitym prvkem RUzové zahrady je také rozsahla
sochaiskd vyzdoba, vétSinou soustfedéna v jejim stfedu. V centru zahrady je umisténa
geometricky uspofadana c¢ast. V prvni poloviné této casti zahrady muizeme najit
v kruhovém vyseku kamennou véazu. Na pravé strané od vazy se u jezirka vyskytuje
pét soch: Triptolemus, Apollon, Herra, Zeus a Afrodité. Na protilehlé strané se
nachazi kamenné schodisté propojujici geometrickou zahradu s terasou se sklenikem;
zde je umisténo dalSich osm vaz. V druhé poloviné zahrady se na okraji vyskytuji ¢tyfti
obelisky. Ve stfedu této kompozice se nachéazi sloup se sochou Lukrécie a po stranach
dvé vazy s hady umisténymi na zdobnych soklech. Na urovni druhé vazy s hady se po
obou stranach vyskytuji dal$i dvé vazy, které jsou umistény na stejnych soklech jako
vazy s hady. Déle se zde nalézd kamenna zdobend vodni nadrZz se ¢tyfmi putti. Za
nadrzi jsou umistény dvé stély sbustami Fauna a Bakchantky. Geometricky

uspoiddand zahrada je zakon¢ena zdobnou vdzou umisténou na soklu.

3.1.2 Popis dila

Socha zobrazuje star§iho muZze s plnovousem stojiciho v kontrapostu, s vahou téla
pfesunutou na levou nohu a typicky uvolnénou a pokréenou pravou nohou pro tuto
pozu typickou. Pata této nohy nestoji pevné na podstavci celou plochou, ale patu ma
nadzvednutou smérem dozadu. Chodidlo se dotykd podstavce pouze biisSky prsta.
Postava je v Zivotni velikosti. Hlava muZze je lehce naklonéna smérem doldi, s mirnym
natoCenim k levé stran€. T¢€lo je z velké Casti odéno drapérii. Pravé ruka je pokrcena
v lokti a sméfuje za zada, kde je vnofena do drapérie. Druhd ruka naopak smétuje
doptedu, kde se mohla dotykat této modelacné bohaté drapérie, ktera je zaveéSena pres

pravé rameno a vzadu se dotykd zemé&. Spodni Cast téla je az po kolena zakryta
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splyvavou suknici. Nohy muze jsou bosé. Postava stoji na nepravidelném ctvercovém

plintu. Cela socha stoji na podstavci.

3.1.3 Ikonografie dila

Restaurovand socha vyobrazujici starStho muze je vedena pod nazvem
Triptolemus, jde tedy o Triptolema z Eleusiny (fecky Tpwtoiepog, latinsky
Triptolemus). Jeho jméno pravdépodobné znamena ,tfikrat orajici“. Pivod mlizeme
hledat v jedné z antickych baji. Triptolemos byl synem eleusinského krale Kelea a
jeho zeny Metaneiry. Jiz v utlém véku pil od Déméter (bohyné plodnosti zem¢ a
rolnictvi, jejim fimskym protéjSkem je Ceres) ambrosii. Jak je zminéno v nékolika
verzich této baje: dechem bohyné¢ a ohném byl ocistén, timto byl urcen k vyS§im
cilim. Bohuzel kvlli zvédavosti rodict byl tento proces pieruSen a nestal se tak
nesmrtelnym.' Bohyn& Démétér dala Triptolemovi sadbu, dfevény pluh a viz tazeny
hady. Déle ho naudila péstovat obili. Poté mu nafidila, aby vyucoval lidi rolnickym
pracim. Prvni obili vysela, vypéstovala a sklidila Déméter s Triptolemem v roviné na
Rarijském poli u Eleusiny. Na stejném misté byly ulozeny a ukazovany i pamatky na
Triptolema; jeho vak a mlat, je zde i Triptolemiv oltat.> Na voze tazeném hady poté
brazdil vzduchem svét a Sifil rolnictvi a také vzdélanost. Vyjev byl €asto zobrazovan,
zvlasté na antickych vazach a reliéfech. Nakonec se Triptolemos vratil do vlasti, kde
udajné zaloZil mésto Eleusis, tamni mystérie a slavnost Thesmoforii. Nedaleko
posvatného okrsku mél svij chram.’ Bohyné Démétér zasvétila Triptolema do
posvatnych obtadii eleusinskych. VSechny fecké obce pak obétovaly prvni obili ve
svatyni eleusinské.® Démétér drzela nad Triptolemem ochrannou ruku; naptiklad, kdyz
chtél skytsky kral Lynkos Triptolema ve spanku zabit a sldvu vynalezce a zakladatele
zemédé€lstvi si pfisvojit, proménila ho v rysa. V fecké antice je tedy nejCastéji
zobrazovan se snopem klasti. Na antickych vazach se Casto zobrazoval jako mladik a

v n&kterych ptipadech na voze tazeném draky.’ Také ve spole&nosti bohynd Démétér a

" Ottav slovnik nauény: ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti. dil XXV. T - Tzschirner. Praha: vl.
nakladem, 1906.

2 BAHNIK, Vaclav., Slovnik antické kultury. Praha: Svoboda, 1974.

* Ottiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. dil XXV. T - Tzschirner. Praha:
vl. ndkladem, 1906

4 BAHNIK, Vaclav., Slovnik antické kultury. Praha: Svoboda, 1974.

> LOWE, Gerhard, Heinrich Alexander STOLL a Dalibor PLICHTA. ABC antika. Praha: Orbis, 1974.
Pyramida
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jeji dcery Persefony.® V dob& baroka bylo oblibené téma Triptolemus a Lyneus

(Lynkos) ale ptesto neni ikonografie zcela jednoznacné pro 17. stoleti.

Pokud porovndme zakladni ikonografické rysy Triptolema popsané vyse,
neubrdnime se pochybnostem. Socha nema vzhled mladika, ale spiSe starSiho muze. Je
pravdou, Ze se podafilo dohledat vyobrazeni Triptolema jako star§itho muze, ale i tato
vyobrazeni méla dal$i atributy. Témito atributy se m& namysli snop, obili a viiz. Pfi
pohledu na sochu vSak po zminénych atributech nejsou k nalezeni zadné stopy.
Nabizela se mysSlenka moznosti atributu v odlomené ruce. Bohuzel, po dohledani
sochy (kopie) na atice videiiského Horniho Belvedéru se ani tam v ruce zadny atribut
nenachdzi. Na Belvedéru se socha vyskytuje v paru s Zzenskou postavou, je mozné, zZe
se jednd o Démétér nebo jeji dceru Persefonu. Pievaha dikazl naznacuje, Ze se bud’
jednd o velmi volné ztvarnéni Triptolema, nebo je ikonografické urceni této sochy

nespravné.

Dalsi proménnou je chybéjici prava ruka, ktera je nahrazena druhotnym
doplitkem. Kompozi¢né a anatomicky jsou mozné tfi polohy ruky. Prvni poloha ruky
je na zamku Konopisté ,,tradi¢ni®, ve volném gestu s rukou pfed drapérii v oblasti pasu
(viz Obrazova pfiloha str. 102). Dals$i mozZnosti je ruka drZici si drapérii v oblasti pasu.
Tuto pozici podporuji dalsi sochy ze souboru, které si v raznych pozicich ptidrzuji
drapérii. Tteti pozici je umisténi ruky volné v prostoru, kde mohla svirat kopi
(alegorie valky ¢i trojzubec-Poseidon, viz Grafickd ptiloha str. 119). Ruka volné v
zajimavéjsi siluetu. Mohla zde byt tedy uplné€ jina interpretace, jak bylo nastinéno
vyse. Tuto teorii podporuje anatomie (vytoceni horni €asti paze) a otvory u pravé nohy
a vdrapérii v oblasti pasu, které mohly slouzit k uchyceni kovového atributu.
V soucasném stavu se vSak na zadné soSe na Videniském Hornim Belvedéru zadné
kovové atributy nenachazi. Jiné ikonografické uceni je znacné obtizné, jelikoZ se na
soSe nenachazi zadny jiny poznavaci znak. Vyvstava otdzka, zda se chybné urceni
tyka jenom této sochy nebo jsou i dalsi sochy z tohoto souboru $patné ikonograficky

zatazeny.

8 ZAMAROVSKY, Vojtéch. Bohové a hrdinové antickych bdji. 5. upr. vyd. V nakl. Brana 2. Praha: Brana,
2000.
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Ikonografickému urceni by molo pomoci zaméfit se i na sochaisky program a to
jak na Konopisti, tak téz na videiiském Hornim Belvedéru. Program videiiského
Horniho Belvedéru je spjat s EvZzenem Savojskym a jeho vitézstvim nad Turky a také
odrazem moci a donatorstvi. Skulptury zdobici ochoz stfechy, jako Tropaiony (fec.),
tropaecum (lat.), vazy, sochy v parech a putti, jsou spojeny s touto tematikou. Také
stie$ni konstrukce ma p¥ipominat valené stany.’” Tato skute¢nost podporuje moznost,
ze by se mohlo jednat o jednoho z hlavnich olympskych muzskych bozstev. Jakozto
symbol moci a sily, protoze socha stoji pomérné v distojném postaveni a ma svalnaté
télo. Na Konopisti jsou vSak vybrané sochy, podle sou¢asného ikonografického urcent,
vsazeny do uplné jiného kontextu. Socha Afrodity (bohyné lasky), Apollona (bih
svétla a slunce, Zivota, v&stby), Dia (nejvyssi blih, pan blesku a hromu), Héra (nejvyssi
bohyné), Triptolema (blh sadby, orby a péstovani obili). Dohromady tvoii alegoricky
program pro kladné vlastnosti vladafe. Dalsi ¢éast souboru tvoii Apollon (jedna se
o druhou sochu ur¢enou jako Apollon v tom to souboru), lalem (syn boha Apollona,
pévec zalostnych pisni), Polyhymnia (muza hymnickych zpévl), Euterpé (muza
lyrického basnictvi, zpévu a hudby), Meleté (miza vynalézavost), Mnemé (muza
paméti), Terpsichore (muza tance), Uranie (mUza hvézdarstvi a poctarstvi). Tématem
téchto soch je laska k uméni a vzdélanosti. Dohromady tedy pravdépodobné tento
cyklus soch tvofi program vykreslujici FrantiSka Ferdinanda d’Este jako budouciho
ctnostného vladare milujicitho sviij lid, za jehoz vlady bude fiSe prosperovat, a jenz
bude s vasni a laskou podporovat uméni. Neda se tedy ptresné fici, zda je socha
ikonograficky Spatné identifikovana, 1 kdyz se proto nachéazi potvrzujici argumenty
nebo byla zménou svého prostiedi a ptfipadnou zménou polohou ruky vsazena do uplné
jiného ikonografického kontextu. Vystdva tedy otdzka, zda se jednd o chybné

ikonografické urc¢eni nebo o vyvoj pamatky.

7 STEPHAN, Peter. Das Obere Belvedere in Wien: architektonisches Konzept und Ikonographie ; das
Schloss des Prinzen Eugen als Abbild seines Selbstverstindnisses, Wien, Bohlau Verlag, 2010
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obr. 2 Jacques Dumont - Ceres chrdnici Triptolema proti krdli Lyncusi®

¥ Steffen Heilfort. In: commons wikimedia [online]. 3. 5. 2009 [Cit. 2. 4. 2020]. Dostupné z:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:9002.Element Erde-Francois Adam(1753)-
Sanssouci_Steffen Heilfort-Ceres_lehrt Triptolemus_das P{1%C3%BCgen.JPG

’Eva Oceguera . In: Pinterest [online]. [cit. 2. 4. 2020]. Dostupné z:
https://cz.pinterest.com/pin/425449496043473159/?1p=true
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TRIFTOLEMUS

obr. 3 Triptolemus, Bohové a Mytologické Postavy, ryta ilustrace, 1851"
. . - 11
3.1.4 Historie pamatky

Vznik zameckého parku je spojen s prestavbou hradu béhem 12. stoleti. S novym
majitelem na pocatku 18. stoleti doSlo k prvnim vétS§im uGpravam. Byla zaloZena
uméleckd barokni zahrada na misté dnesni Rizové zahrady. Pravdépodobné v této
dob¢ vznika na nejvy3sim bodé parku zvaném Siberna krajinaisky upraveny les. Ten
mél geometricky tvar dvandcti hvézdicovité se rozbihajicich prisekl, které byly
zakonceny a spojeny obvodovou osou. Zahradu dotvarel nizko stfithany smrkovy
porost s pruhledy do centralni kruhové plochy. Uz na zacatku 19. stoleti, byly zahrady
upraveny piedeslym majitelem na krajinafsky park. Dalsi budovani velkoryse
planovaného parku v roce 1888 zapocal novy vlastnik FrantiSek Ferdinand d’Este.
Konkrétné v letech 1892-1892 byl upravovan vrch Siberna. (zde stalo tfinact
baroknich soch jednou ze souboru je Triptolemus). Na misté jiz zminéné barokni
zahrady byla v roce 1903-13 budovana Ruzova zahrada. Byl zde vystavén velky
sklenik pro exotické rostliny. Roku 1913 bylo k jizni strané& toho skleniku vystavéno

ozdobné jezirko a uméld zahradni skalka. Mezi lety 1906 a 1907 byla pfivezena

' In: istockphoto [online]. 17. 10. 2019 [cit2. 4. 2020]. Dostupné z:
https://www.istockphoto.com/sg/vector/triptolemus-gods-and-mythological-characters-engraving-
antique-illustration-gm1181477468-331390280

"PACAKOVA-HOSTALKOVA, Bozena. Zahrady a parky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha:
Libri, 1999.
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sochaiska vyzdoba ze zahrad rodu Este a Obizzi v severni Italii na zamek Konopistg. "
Nejvice zajimavy pro tuto praci je velmi pravdépodobny transport souboru soch
ze stfeSni balustrady Horniho Belvedéru ve Vidni na zadmek KonopiSté a nahrazeni
téchto soch na Hornim Belvedéru kopiemi. Dalsi budovani za tohoto majitele bylo

ukonceno jeho smrti.

Do dnesnich dna se jiz neuskutecnila zadnéd velka prestavba. Doslo pouze ke

zmensSeni aredlu a presunuti nékterych kamenickych prvki na jind mista.

3.1.5 Historie dila

Patrani po historii sochy probéhlo na statnim zamku Konopisté, dale ve Statnim
okresnim archivu BeneSov a Statnim oblastnim archivu v Praze, ale bohuzel bez
otekavaného vysledku. Az ve fondech Narodniho pamétkového tustavu, Uzemniho
odborného pracovisté stiednich Cech v Praze, byly nalezeny staré restauratorské
zpravy. Dalsi hledani probihalo v Rakouském statnim archivu, kde se k soSe ani
k souboru momentalné nenachdzi zddné informace. Ani v samotné budové videniského
Horniho Belvedéru se nenachéazeji zddné informace. Odtud bylo patrani nasmérovano
do Burghauptmannschaft Osterreich, agentury zpravujici a udrzujici historické budovy
ve vlastnictvi Rakouské republiky, ale ani to nepfineslo zadny vysledek. Je
prekvapivé, Ze se nepodafilo nalézt Zadné blizs$i informace o sochaiské vyzdobé na

typu pamatky jakou je Horni Belvedér ve Vidni.

Socha pochazi ze zahrad rodu Este v Rakousku, a to konkrétné ze stfechy
Horniho Belvedéru ve Vidni. Na vznikla prazdna mista po odvezenych sochach byly
mezi originalni sochy umistény kopie. Autorem origindlni sochy a zfejmé 1 celého
sochaiského cyklu by mohl byt sochat Johann Stanetti nebo Stanety (*1663
Oberglogau - 19. 7. 1726 Videfl) a jeho dilna". Stanetti vytvofil soubor soch pro
balustradu centrdlni budovy Dolniho Belvedéru. Stavba Dolniho Belvedéru zapocala
roku 1712. Jsou zde rozmistény Zenské a muZské postavy sefazeny do pari. Horni
Belvedér byl vystaven v letech 1717 az 1723. Argumenty pro autorstvi sochafského

celku na stfesni balustradé Horniho Belvedéru je né€kolik. Blizkd doba stavby obou

12 BROZOVKSY, Miroslav. Celostatni seminar ,, Pamatky zahradniho uméni — 1985, Stredisko statni
pamatkové péce a ochrany piirody Stfedoceského kraj, 1985

13 THIEME, Ulrich, Felix BECKER, Hans VOLLMER a Fred C. WILLIS. Aligemeines Lexikon der
bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart 31/32 Simering bis Theodotos. Leipzig: E.A.
Seemann, 1999.
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budov, a také to, zZe Stanetti zemfel az tii roky po dostavbé Horniho Belvedéru, mohl
tedy minimaln€ navrhnout podobu souboru. Poslednim divodem je podobny protazeny
vyraz soch zakoncujici architektonické feSeni obou Belvedéri. BohuZzel se autorstvi
soch nepodatilo presvédcivé potvrdit a to 1 pies existenci publikaci zabyvajici se
exteriérem a architektonickym ¢lenénim Horniho Belvedéru, ale bohuzel zde neni
pfedmétem zajmu sochafska vyzdoba architektury. Na pivodnim misté, tedy na atice
Horniho Belvederu, se dnes nachézi kopie zkoumané sochy. Socha je nyni osazena na
soklu z umeélého kamene. Diive byl sokl vyhotoven z cihel. Do aredlu zamku
Konopisté byla socha umisténa v letech 1906 az 1907. V této dobé byla pfivezena
spolu s dalsi kamenickou vyzdobou parku. Divodem pro pievoz a odstranéni ze
sttechy Horniho Belvedéru mize byt poskozeni pravé ruky. PoSkozend ruka mohla byt
nahrazena druhotnym kamenickym doplikem (s kamenickou znackou) po ziskani
vlastnictvi FrantiSkem Ferdinandem d'Este. Mozné interpretace pivodni ruky jsou
popsany vyse. Pravdépodobné misto osazeni sochy pfedtim, nez byla pfesunuta do
Ruzové zahrady, bylo na vyvy$ening Siberna. Tento nejvyssi bod parku se nachazi
vychodné od zdmku 1 RGZové zahrady. Zde se uz za ptfedchoziho majitele nachézel les,
ktery byl rozdélen do na dvanéct prusekl setkavajici se v kruhovém stfedu. V centru
stalo t¥inact baroknich soch antickych boht a mytologickych stvofeni.'* Z tohoto mista
bylo pted druhou svétovou valkou piesunuto pét soch do Riizové zahrady k balustradé
nad jezirkem. Jedna z téchto pé&ti soch mohl byt pravdépodobné Triptolemus. Zbylych

v 7 v roor v ’ ’ o 17 _ 1 1
osm soch bylo pfesunuto po druhé svétové valce pred vychodni prageli zamku."

¥ PACAKOVA-HOSTALKOVA, Bozena. Zahrady a parky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha:
Libri, 1999.

' BROZOVKSY, Miroslav. Celostatni seminaf ,,Pamatky zahradniho uméni — 1985%, Stfedisko statni
pamatkové péce a ochrany ptirody Stiedoceského kraje, 1985
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obr. 4 Mapa Konopisté, II1. vojenské mapovani, 1877-1880, Bila-Zamek, Cerna- budouci RiZova zahrada,
Cervena — Piivodni osazeni cyklu soch'®

3.1.6 Technika vzniku dila

Dilo bylo vysekdno z jednoho bloku kamene za pomoci sochaiského nacini.
Pouzitym materidlem byl musSlovy vapenec, coz je pomérné snadno opracovatelny
kamen, ktery umoznil sochaii vysekat sochu v dynamickém postoji s jemnymi detaily
v partiich obliceje. Rovnéz drapérie je precizné vypracovana tak, ze jeji jednotlivé
zahyby jsou misty vytaZzeny az do tenouckych ohybl a budi tak dojem lehké tkaniny.

Socha byla koncipovana pro prezentaci v pomérné znaéném podhledu.

3.1.7 Predchozi restauratorské zasahy

Dalsi restaurovani prob&hlo v roce 1965. Akce se tykala zamku a sochatské
vyzdoby zdmeckého parku. Konkrétné se jednalo o rizné typy vaz, pét soch feckych
bohil v Rizové zahradé (Héra, Zeus, Afrodité, Apollo, Triptolemus) a soch pted hlavni
vstupni branou zamku (Apollo Musagetes, Terpsicore, Aiode, Meletes, Urania,
Euterpe, Mneme, lalemos). Zde se nachdzi jenom dvé fotografie Triptolema. Ve
zprave z tohoto roku je zapsano, ze sochy v Rizové zahrad€ byly ve Spatném stavu a
témet z jedné tietiny rekonstruovany v nékolika raznych materidlech. Bohuzel z téchto

materialll je zminén pouze Cisty cement. Déle je zde psano o negativnim vlivu

' Vytvofeno: Moravskou zemskou knihovnou v Brn&.Digitalizace: AOPK CR, Laboratof geoinformatiky
UJEP.In: oldmaps geolab[online]. 2001-2017 [Cit. 20. 8. 2020]. Dostupné z
http://oldmaps.geolab.cz/index.pl?lang=cs
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blizkého jezirka a spalovani uhli v nedalekych sklenicich. Poté je zminéno smyti
povrchu cca o jeden a pll milimetru od posledniho restaurovani (1962). Na tuto
problematiku byl pouzit kalciovy hydrat. Je zde zaznamendn jednotny postup praci.
Objekty byly ocistény vodou a mechanicky sejmuty prekrystalizované hydromorfosy.
Na zbytky enkaustiky v destovych stinech byl pouzit technicky benzin. Nasledné byly
zhotoveny nové armatury v médi. Ke zpevnéni povrchu soch byl pouzit
nékolikandsobny postiik vapennych hydrati. Poté byla provedena mensi plasticka a

barevna retus. Po t&chto tkonech byla na povrch op&t nanesena enkaustika.'’

V letech 1988—1989 probéhlo dalsi restaurovani sochy. Spodni ¢ast byla zdvazné
poSkozena a rozdélena na nékolik kusiti. Pfi téchto pracich doslo ke slepeni a
dotmeleni chyb¢jicich segmentii spodni ¢ésti sochy. Vyboulené ¢asti byly zajistény a
vytmeleny. Zavérem byl objekt oSetfen proti vodé. Bohuzel neni ve zpravé uvedeno,
¢im bylo oSetieni provedeno. Jednim z krokl tohoto restaurovani bylo také zhotoveni
soklu pod sochu, na kterém stoji i dnes. Jedna se o sokl z umélého kamene nahrazujici

predchozi cihlovy, ktery je tvarové totozny s ostatnimi sokly v arealu.'®

3.2 Restauratorsky pruzkum

3.2.1 Vizualni prizkum

Podrobnéd fotodokumentace a vizudlni prizkum objektu se uskuteCnily az po

transportu do restauratorského ateliéru.

Jednim z poSkozeni velkého rozsahu je masivni vyskyt biologického napadeni.
Nejvice je zasazena horni polovina, konkrétné mista vystavend srazkové vode.
Vyskytuji se zde liSejniky, fasy, zejména pak mechy a dale znecisténi prachovymi
depozity. Mechy pokryvaji vice jak polovinu povrchu, zadrzuji vodu a poskozuji
material sochy. Dal§im vyznamnym poskozenim je degradace materidlu sochy pod
dozivajicimi nebo nepropustnymi tmely a krustami. Na objektu jsou patrné stopy po
nékolika piedchozich restauratorskych zasazich. Sedé, svétlé cementové, bilé a

nékolik okrovych tmeltl poukazuji patrné na c¢tyfi etapy obnovovani tvaru dila.

"7 Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité stiednich Cech. Fond: Konopisté
35/84,Restauratorska dokumentace. Zamek. sochatska vyzdoba zameckého parku. J. a Q. Adamcovi,
1965

"8 Néarodni pamétkovy tstav-Uzemni odborné pracoviité sttednich Cech. Fond: Konopisté.
Restauratorské zprava. Mytologickéd socha muze a maketa soklu. Vitvarovi, 1989
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Soudrznost materialu je pod tmely oslabena. Nejvice rusiveé plisobi Sedy velmi tvrdy
cementovy tmel, ktery prekryva zadni Céast podstavce a spodni zadni drapérii.
V destovych stinech, zejména v oblasti ruky zahalené v drapérii a v dolni poloviné
sochy, se vyskytuji puchyfe a sadrovcové krusty spolecné s fragmenty povrchové

upravy.

Ztrata origindlni hmoty je v nékterych mistech zplsobena omytim povrchové
modelace jako napf. na hlavé a v horni oblasti zad nebo mechanickymi vlivy
v oblastech drapérie. Na =zaklad¢ zminénych posSkozeni se kamen nenachazi
v uspokojivém stavu. Ztraty byly v minulosti opravovany v umélém kameni, nebo
kamenickymi doplitkky. Nachazi se zde tti kamenické dopliikky, prvni ve stfedni Casti
zad z podobného kamene jako origindl pravdépodobné vépenec, druhy doplnék
z piskovce se nachdzi v podstavci a posledni také z piskovce tvofi dlan s prsty levé
horni koncetiny. Nejvyraznéjsim souasnym poskozenim je oddélend leva ruka. Ruka
byla v minulosti jiz osazena na kovovy cep s kramli. Kovovy ¢ep, zality na olovo,
podlehl silné korozi. Ruka byla také oSetfena tmely, i kamenickymi dopliky prsti,
které se vSak pln¢ nedochovaly. Dalsi kovovéa kramle je uchycena na zadni strané
krku. Kramle je Castecn¢ zakryta tmelem. Na povrchu jsou patrné zbytky povrchové
upravy. Pravdépodobné se jednd o monochromni povrchovou upravu, kterd je na

vetsing€ povrchu smyta, fragmenty se dochovaly pouze v destovych stinech.

24



3.2.2 Zakladni projevy poSkozeni

Zakladni projevy poskozeni

Biologické napadeni

we

Projev poskozeni Pravdépodobna pricina

Na povrchu kamene | Socha je vystavena zvySené
se vyskytuji ftasy, | vlhkosti z blizké vodni plochy
lisejniky a mechy. nebo vzlinajici vlhkosti. Tato
vlhkost vytvari vhodné
prostfedni pro mikroorganismy
a niz8i rostliny. Dal§i pficinou

muze byt vegetace v blizkosti

sochy.
Obr. 1 Detail hlavy, vétSinu povrchu hlavy
zakryva biologické napadeni
Eroze, omyti povrchu

Projev poSkozeni Pravdépodobna pricina

Ztraty originalnich Srazkova voda a kyselé deste
povrchi sochy a zpusobuji rozpousténi a

ubytky zakladni vymyvani vapenného pojiva,
hmoty vedou vydroleni drobnych zrn.

k obnazeni tvrdSich

komponentl horniny.

Obr. 2 Detail vrchni ¢asti zad, ztrata
originalni hmoty a obnaZeni schranek
Zivocichu

(vapenné schranky

zivocichil)
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7w O

Vytvareni puchyit a sa

r

drovcovych krust

Projev poskozeni Pravdépodobna
pricina
Ve srazkovych Diky rozdilnym
stinech se vytvareji | fyzikalnim

krusty a puchyie
deformujici
modelaci. Pod nimi

je kamen narusen.

vlastnostem kamene a
krusty dochazi

k pnuti a oddéleni
povrchové vrstvy.
Dalsimi
prispivajicimi faktory
mohou byt mrazové
cykly a za urcitych
podminek i

vodorozpustné soli.

Obr. 3 Detail drapérie u pravé ruky, puchyie a saidrovcova

Kkrusta

Odlomeni piedlokti

Projev poSkozeni

Pravdépodobna

pric¢ina

Odlomené ptedlokti

pravé ruky od Cepu.

Pfi¢inou mtze byt
mechanické
poskozeni nebo ztrata
soudrznosti ¢epu se
zbytkem materialu

ruky.

Obr. 4 Detail levé ruky, misto odlomeni piedlokti a

obnaZeny kovovy ¢ep
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Chybéjici ¢asti a rozdroleni povrchu

Projev poskozeni

Pravdépodobna pricina

Oddéleni ¢asti
modelace a
naruSeni
obnazeného
povrchu téchto

mist.

Vy¢Cnivajici ¢asti sochy jsou
poskozeny vlivem mechanického
poskozeni nebo vys$sim namahanim
subtilnich ¢asti modelace, na které

ma vliv zména teploty a vlhkosti.

s s M

Obr. 5 Detail levé nohy, chybéjici ¢ast
drapérie

3.2.3 Prehled zasahu na dile

Tmely

Sedy cementovy

Tmel $edé barvy, velmi

tvrdy, Spatna
paropropustnost a

nepodobny strukturou

ani barevnosti

origindlnimu kameni.

obr. 5 Sedy cementovy tmel, zadni strana plintu
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Svétly cementovy

Svétlejsi jemnozrnny
cementovy tmel.
Barevnosti je blize
puvodni hmot¢.

obr. 6 svétly cementovy tmel, zadni strana drapérie

Bily tmel

Tmel nejvice podobny
barvou a strukturou
puvodnimu kameni.

obr. 7 Bily tmel, koleno
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Okrovy tmel

Tmel okrovy, ktery
m¢el pravdépodobné
napodobit barevné
upravy.

e

obr. 8 Okrovy tmel, spodni ¢ast chodidla

Kamenické dopliiky

Nachazi se ve stfedni
¢asti zad. Jsou

z podobného kamene
jako je original,
pravdépodobné se
jedné o vapenec.
Nejspis se zde
nachéazel otvor pro
uchyceni sochy na

ochozu sttechy.

Obr. 6 Kamenicky doplnék, stiedni ¢ast zad
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V podstavci sochy se
nachazi doplnék ze
svétle okrového

jemnozrnného piskovce.

obr. 9 Piskovcovy doplnék, leva strana plintu

Jemnozrnny piskovcovy
doplngk, svétlo Sedé
barvy tvofi dlan s prsty
levé horni koncetiny.

obr. 10 Kamenicky doplnék, prsty levé ruky

3.2.4 Vyhodnoceni vizualniho prizkumu a navrh na rozsifeny prizkum

Z divodu silného biologického napadeni byl vizudlni prizkum znacné ztizen.
Biologické napadeni ma nejspiSe na svédomi vodni plocha blizko objektu. Dal§im
ovliviujicim faktorem mtize byt vegetace nachazejici se v okoli sochy a nedaleky
vzrostly jehli¢naty strom. Nékteré tmely nevyhovuji barevnosti, tvrdosti a strukturou
nebo jsou dozilé. Tmely po pfedchozich restauratorskych zéasazich budou tedy
podrobeny kontrole a zkouSkdm nasdkavosti. Na zékladé¢ prizkumu piedchozich
restauratorskych zasahti a vizualniho prazkumu bylo zjisténo, Ze Sedy cementovy tmel

neslouzi jenom jako tmel ale zaroven i jako malta pouzitd pro slepeni odlomenych
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¢asti pfi restaurovani v roce 1988—1989. Na sosSe se vyskytuji fragmenty povrchové
upravy. Tyto fragmenty maji podobnou barevnost a pravdépodobné se jednd o zbytky
celoplosné barevné upravy. Smyti a vymyti zpusobuje srazkova voda. Pfi tomto
procesu dochazi k vymyti vépenného pojiva, odoln¢jsi cCasti, jako jsou schranky
zivocichi, zUstavaji nedotéeny. Kamenicky doplnék nachéazejici se uprostied zad je
pravdépodobné pozistatkem po star§Sim ukotveni. Pfi¢ina oddé€leni ruky neni zatim
znama, muze se jednat o nevhodné chovani navstévnikti Rizové zahrady nebo ztratu
soudrznosti Cepu se zbytkem materidlu ruky. Kovova kramle muze byt pozd¢jsi
snahou o ukotveni ruky a zbytku sochy. Kramle na zadni strané krku a tmely
poukazuji na odlomeni této ¢asti v minulosti. Puchyfe jsou zplusobeny rozpindnim

povrchu, které miize byt podpoieno aktivitou vodorozpustnych soli.

Cilem dalSich prazkuml bude prohloubeni znalosti o tomto dile. K optimalnimu
odstranéni biologického napadeni bude potiteba provést zkousky ¢isténi pro nalezeni
nejvhodnéjsiho zpisobu ocisténi. Bude vhodné odebrat vzorky povrchové upravy, aby
se potvrdilo, zda se jedna o celoploSnou monochromni Gpravu. Mista odebrani vzorki
viz Grafické ptiloha. Neinvazivni prizkum barevné vrstvy bude proveden pomoci UV
fluorescence, ta zarovenn pomuze lokalizovat Spatné rozliitelné tmely. Beéhem
pruizkumu nasakavosti bude zjiSténa nasdkavost jednotlivych povrchi. MozZnost
vyskytu vodou rozpustnych soli, které indikuji puchyie, ovéfime odebranim vzorku
soli pro ziskani ptehledu o moznosti a miry zasoleni. Misto odebrani vzorku viz
Graficka priloha. Kviili pfipadnym vnitinim prasklindm bude provedena ultrazvukova
transmise. Svétly tmel vykazuje dobrou kvalitu, zvazuje se proto v nékterych mistech
jeho ponechéni, z tohoto diivodu bude odebran vzorek svétlého tmelu pro piesné
zjisténi jeho jakosti.

Soucasné bude proveden podrobny kunsthistoricky prizkum. Ten bude zaméten
na historii a pavodni umisténi dila v zdmeckém aredlu. Mohl by také dopomoci
k nalezeni pfedlohy k dotvotfeni chyb¢jici ¢asti dlan¢ s prsty. Také by mohl potvrdit
nebo vyvratit moznost vyskytu atributu v odpadlé ruce. V neposledni fadé¢ muze

potvrdit urceni sochy, charakterizovat pivod a ikonografii dila.

3.2.5 Priizkum pomoci detektoru kovu

Divodem pro provedeni zkouSky je potvrzeni vyskytu dalSich armatur v hmoté

kamene. Priizkum pomoci detektoru kovu Bosch GMS 120 profesional objevil kromé
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jiz viditelnych kovovych armatur jesté dalsi tfi. Prvni armatura se vyskytuje v oblasti
krku, druhd se nachazi v oblasti pravého kotniku z pohledu pozorovatele a posledni
miizeme nalézt ve spodni Casti drapérie a plintu na zadni strané¢. Podrobné jsou

armatury zaznamenany v zakresu poskozeni viz Graficka ptiloha str. 114.
Vyhodnoceni

Priizkum pomoci této metody potvrdil vyskyt armatur na mistech, kde doslo
béhem restaurovani v roce 1988 — 1989 ke slepeni, z divodu rozlomeni sochy ve
spodnich partiich. Novym zjisténim bylo nalezeni armatury (kovové kramle) v oblasti

krku, ktera ma pravdépodobné zajistit stabilitu spoje.

3.2.6 Méreni nasakavosti

Diivodem méteni nasdkavosti kamene je zjiSténi nasakavosti jednotlivych povrchi

sochy.

Cilem této zkousky je zjistit, zda je objekt schopen pfijmout urcitou kapalinu za
urCity ¢as a do jaké miry je povrch uzavien nebo otevien. Z vysledkli miizeme vycist,
zda ma povrch sniZenou nasidkavost napf. z divodu pfitomnosti materiali z predeslych
restauratorskych zasahtli, povrchovych uprav, krust a depozitii nebo zjistit nasakavost
jednotlivych tmell a posléze 1épe zhodnotit jejich vlastnosti. Vysledky mohou pomoci
s vybérem spravného konsolidacniho prostfedku, metody ¢iSténi a pomoci s vybérem
pfipadného zplsobu odstranéni tmelll. Méfeni kapilarni nasédkavosti se provadélo za
pomoci Karstenovy trubice za stanoveny c¢as. Mé&fila se nasdkavost za pomoci
demineralizované vody. Dalsi zkouska byla provedena pomoci lihu a jako posledni byl
pouzit isopropanol. Z divodu zjisténi zda objekt nepfijima jenom vodu a je hydrofobni
nebo zda je schopen pfijmout jiné kapaliny. Pro méfeni bylo vybrano osm mist;
povrch s povrchovou tpravou, dale povrch zdanlivé nenaruSeného, a naopak
degradovaného kamene a povrch na lomové plose. Dalsi méfeni testovalo nasédkavost
dvou rozdilnych tmeli 1 povrchu nachdzejicim se pod nimi. Mista méfeni jsou graficky
zaznamendna niZze. Nejvice jsou nasdkava pfi méfeni lihem mista pod tmely nebo
mista s degradovanym kamenem. Naopak lih viibec nepfijimaji mista s povrchovou
upravou a ostatni mista méfeni vykazuji snizenou nasakavost. Nejvice nasakavé misto
demineralizovanou vodou je kdmen pod tmelem, a naopak nenasdkavym mistem je

plint s nepoSkozenym kamenem. Zbyld mista prokazuji velmi malou schopnost
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pfijimat kapalinu. Méfeni pomoci isopropanolu na zvolenych mistech bylo nasdkavé

jenom misto drapérie.

t/min, V/ml (Lih) Lo 2 |3 |4 |5 |6 |78 |09 [10]12]14]15
N1-drapérie prava noha:Povrchova uprava 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
okrova
N2-plint-neposkozeny kamen 0 0 0 0o ]01]01|01]01]02]|02]021]02]0.2
N3-drapérie tiisla-odlomeny kamen 02 [03|04]04(05|05]|061|07]/08]09]1]0,9 1 1,1
N4-1évé koleno-kamen pod tmelem 08 [1,5| 2 |27 (32 |36]| 4 |44 |48
NS5-pravy prsni sval-tmel 0 o11]01}{01|01]01}01]01]1]¢0,17]0,1]0,11]0,1]1]O0,1
N6-zadni ¢ast plintu-tmel 0 0 o1(01}01)02(02]02|021]03]03]|03] 04
N7-vrchni ¢ast zad-degradovany kdmen 04 (06 09| 1,1 |14 |1,6]19|2123]|261]3,1]3,6]38
N8-drapérie-neposkozeny o0 |01 | % o202 02 030304040404
Kémen
tab. 1 Vysledky méfeni nasakavosti lihu
t/min, V/ml (demineralizovana voda) 1. 2. 3. | 4 |5 | 6. 7.0 8 | 9 |10.]|12. | 14. | I5.
N1-drapérie prava noha:Povrchova uprava 0 0 0 0 0 0 0 o |o1lo1]o1]o1]o1
okrova
N2-plint-neposkozeny kdmen 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
N3-drapérie tiisla-odlomeny kamen o1 ]01{02}02]|03|03]|04|04)]05]|05]|0,6]0,7]0,8
N4-1évé koleno-kamen pod tmelem 1,9 | 33| 4 |47
NS5-pravy prsni sval-tmel 0 0 0 0 0 0o (0101101101101 ]1]0,1]/0O0,1
N6-zadni ¢ast plintu-tmel 0 0 0 or|o1j}o0,1j)01|0,11011|01]}0,17]0,1]/0,1
N7-vrchni ¢ast zad-degradovany kamen 0 0 0 0 0 0 0 |[01]01]01]0,01]0,1]1]O0,1
N8-drapérie-neposkozeny kamen 0 o1(011}011}02(02]02|03]03]|03|03]03]03
tab. 2 Vysledky méfeni nasakavosti demineralizovanou vodou
t/min, V/ml (isopropanol) L] 2. |3 |4 |5 |6 |7 8 9. | 10. | 12. | 14. | 15.
N2-plint-neposkozeny kamen O[O0 |O|O| O 0 0 0 0 0
NS-pravy prsni sval-tmel 0Ol0|O|O]| O 0 0 0 0 0 0 0 0
N8-drapérie-neposkozeny kamen | 0 [ 0 | O | 0 | 0,1 [ 0,1 [ 0,1 |02 02]03|03]|03]04
tab. 3 Vysledky méfeni nasakavosti Isopropanol
Lih
misto N1 N3 N4 NS5 N6 N7 N8
Koeficient
w
Wy =— 0 0,10 0,67 2,46 0,10 0,18 1,98 0,26
nasakavosti “"[t
Priamér hodnost 0,72 (Koeficient nasékavosti vapence 11,5-12,5

tab. 4 Koeficient nasakavosti lih
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Nasakavost lihu

=&— N1-drapérie prava noha-
Povrchova uprava okrova

=— N2-plint-neposkozeny kamen

== N3-drapérie tiisla-odlomeny
kamen

0.301.302.303.304.305.306.307.308.309.30 11. 13. 15.

N4-1évé koleno-kamen pod
tmelem

=¥=N5-pravy prsni sval-tmel

=@ N6-zadni ¢ast plintu-tmel

t/min

graf 1 Nasakavost lihu

Nasakavost demineralizovana voda

ER
> /
2

=¢—N1-drapérie prava noha-
Povrchové tiprava okrova

== N2-plint-neposkozeny kamen

==fe=N3-drapérie tiisla-odlomeny
kamen

/

0.301.302.303.304.305.306.307.308.309.30 11.

t/min

13. 15.

N4-1évé koleno-kamen pod
tmelem

==3#=NS5-pravy prsni sval-tmel

=0=N6-zadni ¢ast plintu-tmel

graf 2 Nasikavost demineralizovana voda

Demineralizovana voda

misto N1 N2 N3 N4 N5 N6 N7 N8
Koeficient »
w 0,32 0,40 2,03 0,05 0,07 0,04
Wv = 7 0
nasakavosti t

Primér hodnost

0,395 (Koeficient nasakavosti vapence 11,5-12,5)

tab. 5 Koeficient nasakavosti Demineralizovana voda




0,45

Nasakavost isopropanol

0,4

y

0,35

0,3

0,25

=$=N2-plint-neposkozeny
kdmen

0,2

=fli— N8-drapérie-neposkozeny

0,15

kamen

« A =N5-pravy prsni sval-tmel

0,1

0,05

0 IIIIIIIIJ&S&S&&S&S&&&&S&&

0.301.302.303.304.305.306.307.308.309.30 11. 13. 15.

graf 3 Nasakavost isopropanol

Isopropanol
misto N2 N5 N8
Koeficient
w
Wiy =— 0 0 0,15
nasakavosti Vrt

Priamér hodnost

0,05 (Koeficient nasakavosti vapence 11,5-12,5)

tab. 6 Koeficient nasakavosti isopropanol
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obr. 12 Mista méi‘'eni nasakavosti, pi‘edni pohled

obr. 13 Detail, méi'eni nasakavosti
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Vyhodnoceni

Vysledna méfeni za pomoci lihu ukézala, Ze nejvice jsou nasdkava mista pod
tmelem a téZ dobie nasdkava jsou i mista degradovaného kamene. Naopak naprosto lih
nepiijimajici mista se ukazaly oblasti s povrchovou okrovou upravou. Ostatni mista

meéfeni vykazuji snizenou nasékavost.

M¢éfeni za pomoci demineralizované vody vyhodnotilo jako nejvice nasdkavé
misto kdmen pod tmelem, a naopak nenasdkavym mistem byl plint s neposkozenym
kamenem. Zbyld mista prokazuji velmi malou schopnost pfijmout kapalinu.
V porovnani méfeni nasékavosti pfi restaurovani soch ze stejného cyklu v 2013" a
2015, ale umisténych v jiné &asti aredlu zamku, maji dfive restaurované sochy o néco

vice nasdkavy povrch nez povrch Triptolema.

Posledni pouzitou kapalinou pro zkousky nasakavosti byl isopropanol. Zkousky
byly provedeny pouze na vybranych mistech. VSechna mista méfeni, krom¢ mista N§-

drapérie-neposkozeny kamen, byla nenasdkava.

Vhledem ke vSem ziskanym informacim muizeme fict, Ze nejvice jsou nasdkava
mista, kterd jsou poskozena nebo se nachazi pod tmelem, a to na rozdil od ostatnich
vyrazng vice. Ostatnim povrchy bud’ vodu nepfijimaji, nebo maji snizenou nasakavost.
Tento fakt indikuje uzavieni povrchu sochy. To mulze byt zplsobeno oSetfenim
hydrofobnim prostfedkem, zbytky povrchové upravy sochy nebo ucpanim pora

sadrovcem.

3.2.7 UV fluorescence

Zkouska UV fluorescence byla provedena, az po zakladnim ocisténi od
biologického napadeni, jelikoz organicky materidl znemoznoval prozkoumat zna¢nou
¢ast povrchu pod nim. Cilem této metody bylo pouziti UV fluorescencni metody na
odhaleni riznych povrchovych uprav, doplikli, poSkozeni na povrchu nebo jinych

vrstev na vapenci a to na zaklad¢€ specifické nebo charakteristické UV fluorescence

" NADVORNKOVA, Radka, Restaurdtorskd dokumentace sochy Ialema, kterd se nachdzi pred
branou ve vychodni casti zahrady zameckého arealu Konopisté, Restauratorska dokumentace, Litomysl
2013. Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani

* KOKSTEINOVA, Aneta. Restaurovani sochy ,, Miizy lyrického zpévu Aiodé* z parku statniho zamku
Konopiste. Bakalarskd prace. Litomys$l: 2015. Univerzita Pardubice. Fakulta restaurovani.
Restaurovani a konzervace kamene a souvisejicich materialt. MgA Petr Rejman
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riznych materidli. Na zékladé prizkumu pomoci této metody lze snadnéji vybrat
Setrn¢j$i a vhodnégjsi mista pro odbér vzorkl. V pribéhu zkousky byly potizeny
fotografie UV fluorescencnim svétle celku a detailti. Zkouska byla provedena pomoci
UV lamp UVA SPOT 400/T-BL (Honle UV Technology) s rozsahem vinovych délek
315-400 nm. Pomoci UV fluorescence se podafilo 1épe lokalizovat tmely, které méli
svétle modrou luminiscenci, tmely se zlutou luminiscenci a tmel s tmavé modrou
luminiscenci. V destovych stinech se vyskytuje tmavé modré zbarveni, pod kterym se

vyskytuje zluté zbarveni.
Vyhodnoceni

UV fluorescence pomohla v orientaci v objektu zejména v mistech, kde se nachazi
tmely a pfetéry a bylo odhaleno, ze je jimi objekt ve velké mife pokryt. V mistech,
kde se pifi dennim svétle vyskytuji zbytky povrchové upravy, se za UV fluorescence
objevuje tmavé modré a zluté zbarveni. Rlzné zabarveni napovidd, Zze se zde

nachdzelo vice etap povrchovych tprav.

obr. 15 UV fluorescence, celkovy pohled obr. 14 Bilé svétlo, celkovy pohled
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4 Chemicko-technologicky priuzkum

4.1.1 Petrograficka analyza

Materidlem sochy Ialema restaurované v roce 2013%', byl na zakladé petrografické
analyzy provedené RNDr. Zdetikem Staffenem stanoven jemnozrnny biodetricky
vépenec. Po osobnim prozkoumaéni sochy Triptolema opét RNDr. Zdeitkem Staffenem
a faktu, ze se jedné o sochu ze stejného souboru, pohledové stejnou horninu a stejného
¢asového obdobi, da se predpokladat, ze se jedna o jemnozrnny biodetricky vapenec se

zvySenym podilem fragmentt moiskych fas a mechovek.

Na zédkladé vyse zminénych skutecnosti nebylo pfistoupeno k odbéru vzorku a
zhotoveni nového vybrusu. Pivod zdroje tohoto kamene je bud’ moravsky, nebo

rakousky (Dolni Rakousko) konkrétné z terciérnich panvi (ptfedhlubnich).

4.1.2 Ultrazvukova transmise
Cilem této neinvazivni metody je zkoumani soucasného stavu objektu a odhaleni

pfipadnych skrytych defektii a nesoudrZznosti materidlu. Métfeni bylo provedeno
ptistrojem USME-C (fa. Krompholz, BRD) s méfici frekvenci 250 kHz. Jako
spojovaci material pro piiloZzeni sond byl pouzit trvale plasticky tmel na bazi
silikonového kaucuku (bez pridavku zmekcovadel). Pfi ultrazvukové transmisi se méfi
rychlost prechodu longitudalni vlny (p-viny) materidlem. Rychlost §ifeni uz-signalu je
pro dany materidl charakteristickou veli€inou. V masivnéjSich horninach s vyssi mirou
stmeleni maji rychlost vys§$i nez v hornindch méné stmelenych hornin. Toto samé plati
1 u zvétralych a nezvétralych hornin. Proto v poSkozené kamenné hmoté je rychlost
ultrazvuku niz§i nez v neposkozeném kameni. V piipadé vyskytu poSkozeni,
nehomogennich mist a trhlin je uz-signdl zpomaleny, deformovany, s oslabenou
amplitudou nebo neni viibec méfitelny. Kromé rychlosti Sifeni longitudadlniho vinéni
se hodnoti také amplituda a tvar signélu.

Vysledky meéteni ukazuji, Ze primérna rychlost Sifeni longitudalniho vInéni
odpovida pouZitému typu horniny. Dale rozdily primérnych rychlosti v jednotlivych

smérech méfeni nejsou vyrazné, a proto nelze ocekédvat ani vyrazné€j$i anizotropii

I Autor restauratorské zpravy: Radka Nadvornikova z 14. 5. 2013, Zdroj: BcA. NADVORNKOVA,
Radka, Restauratorska dokumentace sochy lalema, ktera se nachazi pred branou ve vychodni casti
zahrady zameckého aredlu Konopisté, Restauratorska dokumentace, Litomysl 2013, Univerzita
Pardubice, Fakulta restaurovani
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vlastnosti u pouzitého bloku horniny. Kédmen sochy lze z hlediska pfitomnosti a
lokalizace hlubS$ich prasklin, hloubkové degradace kamene nebo jinych hloubkovych
poskozeni hodnotit jako dobry. V oblasti pravého a levého kotniku doslo k vyraznému
odchyleni od primérné rychlosti Sifeni longituddlniho vInéni. V téchto mistech lze
ocekavat poskozeni napi: prasklina, odlucovani povrchu, oddé€lujici se krusta viz
Textova ptiloha. V porovnani s jiz restaurovanymi sochami z roku 2013 a 2015 nebyly
téZ detekovany skryté poruchy nebo defekty. Jedind mista, kterd se v pfedchozim

restaurovani ukézala jako problematicka, byla mista v oblasti starSich tmeld.

obr. 16 Mista provadéni méieni
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¢.m. Misto méreni smér | t[us] | tkor[us] | d[em] | v[km/s] | poznamka
1 Hlava spanky Ip 38,9 37,5 12,3 3,28
2 Hlava, ¢elo-zatylek pz 64,6 63,2 22,8 3,61
3 Hlava, tvare Ip 37,3 359 12,8 3,57
4 Krk Ip 34,0 32,6 11,1 3,40
5 Levé rameno pz 39,4 38,0 11,9 3,13
6 Pravé rameno pies drapérii pz 53,0 51,6 18,3 3,55
7 Ramena Ip 146,5 145,1 44,5 3,07
8 Hrud’-zada pz 83,2 81,8 26,3 322
9 Bficho-zada pz 97,6 96,2 32,0 3,33
10 Leva paze pz 339 32,5 10,3 3,17
11 Levy loket Pz 47,8 46,4 13,7 2,95 sa
12 Levé predlokti pz 23,5 22,1 6,8 3,08
13 Prava paze Pz 34,7 33,3 10,8 3,24
14 Pravé predlokti pz 38,7 37,3 11,7 3,14
15 Boky Ip 96,3 94,9 32,6 3,44
16 Bedra Ip 110,4 109,0 34,4 3,16
17 Bficho-zada pz 109,2 107,8 35,8 3,32
18 Pravé stehno Ip 52,5 51,1 17,0 3,33
19 Pravé lytko Ip 334 32,0 11,7 3,66
20 Pravé chodidlo pz 254 24,0 7,6 3,17
21 Pravy kotnik pz 40,7 39,3 8,0 2,04
22 Pravé chodidlo pies prasklinu pz 30,2 28,8 10,0 3,47
23 Levé stehno Ip 50,2 48,8 16,3 3,34
24 Levé lytko Ip 42,6 41,2 14,0 3,40
25 Levé chodidlo Ip 19,8 18,4 6,6 3,59
26 Levy kotnik Ip 53,7 52,3 7,5 1,43 sa
27 Sokl, levy okraj pz 102,8 101,4 37,8 3,73
28 Sokl pz 124,8 1234 40,6 3,29
29 Sokl, pravy okraj pz 129,0 127,6 42,4 3,32
30 Sokl, zadni strana Ip 139,0 137,6 49,6 3,60
31 Sokl, stied Ip 148,2 146,8 52,6 3,58
32 Sokl, pfedni strana Ip 122,7 121,3 443 3,65

Poznédmka: V tabulce je uvedeno ¢islo méfeni ¢ m., naméfeny Cas ¢, naméfeny ¢as po odecteni
korekce pro danou frekvenci #,,, smér méfeni, vzdalenost d pro dané meéteni a rychlost §ifeni p-viny
ultrazvukového signalu v. Smér méfeni je oznacen Ip — horizontalné zleva doprava nebo naopak, pz —
horizontalné zepfedu dozadu nebo naopak, v — vertikalné. Charakteristika tvaru nebo amplitudy uz-

tab. 6 Vysledky méteni ultrazvukové transmise

signalu: sa — utlumena amplituda; ds — deformovany signal; ns — nemétitelny signal.
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Rychlost [km/s]
V prim 3,26
V max 3,73
V min 1,43

V prim Ip 3,43

V prum pz 3,30

tab. 7 Primérné rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni

Vyhodnoceni

Vysledky méfeni ukazaly, ze je kamen v dobrém stavu. Nevyskytuji se zde ani
hlubsi praskliny, hloubkova degradace kamene nebo jind hloubkova poskozeni. Jedina
oblast vykazujici néjaké poskozeni se vyskytuje v oblasti pravého a levého kotniku.

Pokud se v této oblasti vyskytuji praskliny, mohly by ukazovat na problémy se

statickym zaji§ténim sochy.**

4.1.3 Stanoveni obsahu vodorozpustnych soli

Odebrany vzorek a naslednd analyza byla provedena za Ucelem zjiSténi miry
vyskytu soli a zji§téni mozného vlivu téchto vodorozpustnych soli na poskozeni
kamene. Pro misto odbéru bylo zvoleno misto s poSkozenim, aby odbér co nejmén¢
zasahl do vzhledu dila. V tomto pfipadé bylo ur¢eno misto na pravé strané podstavce,
odkud byla odebrana vrtnda moucka z hloubky 1 cm, 3 cm a 5 cm. Obsah
vodorozpustnych soli byl stanoven z vodnych extraktii v demineralizované vodé¢, a to
vyhodnocenim standartni metodikou pro stanoveni obsahu siranti, chloridi a
dusi¢nant pomoci UV/VIS spektrometru (spektrometr Beckmann DU 40). Vysledky
ukazuji velmi nizky obsah soli vétSinou pod nebo na hranici 0,01 % hm. U soch ze
stejného souboru restaurovanych v letech 2013 a 2015, (sochy z jiné oblasti zdmku),

nebylo téz patrné ptisobeni vodorozpustnych soli.

SO,” NO; Cr
Vz. X C X C X C
(%hm.) (mmol/kg) (%hm.) (mmol/kg) (%hm.) (mmol/kg)
S1 <0,01 <1 <0,01 <2 <0,01 <25
S2 <0,01 <1 0,01 2 0,01 25
S3 0,02 2 0,01 2 0,01 2,5

tab. 8 Obsah vodorozpustnych soli

2 P¥i odstrafiovani tmel@ v oblasti kotnikd bylo zji§téno, Ze se nejedna o praskliny, ale odchyleni od
prumérné rychlosti longitudalniho vinéni bylo zptisobeno odlucovani tmelt od povrchu. Tudiz se zde
nenachazi zadny problém se statikou sochy.
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Vyhodnoceni

Z odebranych vzorkl pro vyhodnoceni obsahu vodorozpustnych soli bylo zjisténo,
ze se v objektu vyskytuje velmi nizky obsah soli vétSinou pod nebo na hranici 0,01 %

hm.

4.1.4 Analyzy tmeli, krust a necistot
Cile analyz l1ze rozdélit do n¢kolika oblasti:

- slozeni tmeld, malt (typ pojiva, typ a zrnitost kameniva)
- slozeni krust a povrchovych necistot

- stratigrafie povrchovych uprav

- identifikace pigmentii v barevnych vrstvach

- urceni typu pojiva barevnych vrstev

- urceni typu pojiva tmelu

Celkem byly odebrany ¢tyfi vzorky. Jeden vzorek povrchovych uprav. Dva vzorky
tmeld a jeden vzorek povrchu s necistotami, krustami a pfipadnymi fragmenty
povrchovych Uprav. Pro prizkum byly pouZity tyto metody - optickd mikroskopie
v dopadajicim svétle (mikroskop OPTIPHOT2-POL Nikon, Japan), rastrovaci
elektronova mikroskopie s energo-disperzni analyzou (elektronovy mikroskop Tescan
MIRA 3 s energo-disperznim analyzatorem Bruker), mikrochemické reakce — urceni
pfitomnosti a typu piirodnich pojiv. Kazdy vzorek byl zality do akrylatové bezbarvé
pryskyfice Spofacryl a nasledné pfipraven pficny fez (ndbrus) brouSenim a leSténim.
Nabrus byl zkoumén optickym mikroskopem v dopadajicim viditelném, modrém a UV
svétle a nasledné rastrovacim elektronovym mikroskopem. Pomoci rastrovaci
elektronové mikroskopie s energo-disperzni analyzou bylo na nédbrusu provedeno
1 zjisténi prvkového slozeni v jednotlivych vrstvach. Ur€eni typu pfirodnich pojiv bylo

provedeno pfimo na tlomcich vzorkl pomoci mikrochemickych diikazovych reakei.

Vysledky analyzy ukdzaly, ze povrchova Uprava na odebraném vzorku obsahuje
fragmenty svétlé okrové vrstvy. Vrstva je sloZzena ze Zlutého okru, déle uhlicitanu a
siranu vépenatého. Lokalné se na vzorku v povrchové vrstvé vyskytuji fragmenty
slinkovych ¢astic (portlandsky cement). Pod fragmenty svétlé okrové vrstvy se
nachazi kamen (biodetriticky vapenec) a povrch kamene je sulfatizovany (proména
uhli¢itanu vapenatého na siran vapenaty v disledku reakce s oxidy siry v ovzdusi).
Vzorek tmelu byl odebran z pravé strany drapérie nad pravym kolenem. Zakladni

hmota (matrix) je sttedné porovitd, tvofend hlavné slouc¢eninami Ca, Si a Al. Jsou v ni
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pocetné fragmenty slinkovych castic i strusky. Slozeni i1 tvar zbytk( krystald
hydraulickych fazi ve fragmentech slink odpovida portlandskému cementu. Ojedinéle
bylo mozné prokazat i ptitomnost drobnych nerozmichanych karbonatizovanych castic
véapna. Pojivo je kombinaci strusko-portlandského cementu a bilého vzdusného vépna.
Jako plnivo, respektive kamenivo, byl pouzit mlety vapenec (pravdépodobné mramor);
Castice jsou prevazné angularni, velikost vétSiny zrn se pohybuje rozpéti 0,3 — 1 mm.
Druhy odebrany vzorek z levé strany drapérie v urovni lokte méa velmi podobné
sloZeni jako ptedchozi vzorek tmelu. V podrobnéjSim prizkumu tmela z roku 2013 na
soSe ze stejného cyklu se nachazi tmely pojené bilym nebo portlandskym cementem a
obsahujici kifemicité plnivo, s ptidavkem drcené¢ho vapence. Podrobnéjsi informace lze

. . . . 23
nalézt v restauratorské dokumentaci sochy lalema“.

Vzorek kamene odebrany na levé strané drapérie v trovni lokte ukazuje, ze je
povrch vépence silné sulfatizovan. Kumulace siranu vapenatého na povrchu vytvari
tzv. endokrustu (péry kamene jsou vyplnény sadrovcem), kterd ma tendenci odtrhavat
se od horniny pod ni. ZkouSkami smaceni na lomu vzorku nebylo moZzné prokdzat
pfipadnou  pfitomnost zbytki  hydrofobizace  z nckterych  pfedchdzejicich
restauratorskych zasahd. Snizend nasakavost povrchu kamene je pravdépodobné

disledkem vyse zminéné kumulace sadrovce v porech vapence.
Vyhodnoceni

Vzorky odebrané na monochromni povrchovou svétle okrovou upravu, byly
sloZzeny ze Zlutého okru, uhli¢itanu a siranu véapenatého. Misty lze nalézt fragmenty
portlandského cementu. Pod barevnou upravou je povrch kamene sulfatizovan. SloZzeni
odebrané¢ho vzorku tmelu je sttedné porovité a nejvice obsahuje Ca, Si a Al. Déle se
sklada z fragmentl portlandského cementu a strusky. Drobné lze nalézt nerozmichané
karbonatizované Céastice véapna. Jako pojivo byla pouzita kombinace strusko-
portlandského cementu a bilého vzdusného véapna. Plnivo obsahovalo mlety vapenec o
velikosti zrn v rozpéti 0,3 — 1 mm. Podle odebranych vzorki je povrch kamene
v destovych stinech sulfatizovan. To mize byt jedna z pfi¢in sniZené nasdkavost.

Miize za to kumulace siranu vapenatého v porech vapence.

= NADVORNKOVA, Radka, Restauratorska dokumentace sochy Ialema, kterd se nachéazi pied branou ve
vychodni c¢asti zahrady zdmeckého aredlu Konopisté, Restauratorskd dokumentace, Litomysl 2013.
Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani
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Vzorek

Popis

Foto mista odbéru

Povrchovéa tGprava — prava strana

VI | |
drapérie v Girovni pasu.
5 Tmel — prava strana drapérie nad
A%
pravym kolenem.
; Tmel — levéa strana drapérie
A%
v urovni lokte
Kémen — levé strana drapérie
V4 .
v urovni lokte
Vrtnéd moucka — prava strana
S1 podstavce,

Hloubka=0-1 cm
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Vrtna moucka — prava strana

podstavce
S2
Hloubka = 1- 3 cm
Vrtna moucka — prava strana
S3 podstavce

Hloubka =3 -5 cm

tab. 9 Mista odbéra vzorki

obr. 17 Mista odbéru vzorki obr. 18 Mista odbéru vzorka
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5 Zkousky restauratorskych technik

5.1 Zkousky odstranéni biologického napadeni

Silnym biologickym napadenim byla pokryta zna¢nd c¢ast povrchu, zejména
v horni poloving sochy. V nejvétSim zastoupeni zde byly mechy a liSejniky. Cilem
zkousek bylo nalézt nejucinnéj$i a nejSetrnéj$i metodu odstranéni biologického
napadeni. Na horni Casti zad byly provedeny tfi zkousky ¢iSténi. Pii prvni zkousce byl
aplikovan roztok 1% Ajatinu, nechal se pasobit a nasledné¢ byly pouzity na smyti a
docisténi nekovové kartdée a vodni para. Béhem druhé zkousky byla pouzita
regulovana vodni para a kartace. Tteti zkouska byla provedena za pomoci ¢pavkové
vody s peroxidem vodiku 1:1. Nejefektivnéjsi se ukédzala kombinace prvni a druhé
metody. Tyto dvé metody jsou schopné odstranit vétSinu biologického napadeni az na

tmavy typ tohoto napadeni.

Na odstranéni biologického napadeni tmavého zbarveni, které jiz neSlo ocistit
standartnimi metodami, byly provedeny dalsi tfi zkousky c¢isténi. Prvni zkouSkou bylo
abrazivni mikropiskovani bilym korundem 220 o tlaku 3 bart. Druhé byla provedena
pomoci peroxidu vodiku a ¢pavkové vody v poméru 1:1 (zkouska pfimo na tomto typu
napadeni). Posledni zkousSka probéhla za pomoci laser (Nd:YAG Q-switched laser
Thunder art), nastaveni: vinova délka 1064 nm. pfi energii 300 mJ. Na doc¢iStovani od
tohoto specifického biologického napadeni se ukdzalo jako nejefektivnéjsi metoda
mikropiskovani. Tato metoda dokazala jako jedind dosdhnout pozadované urovné

¢isténi. Diky volbé¢ tlaku a abraziva byla tato metoda i dostate¢né Setrna k povrchu.
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Zkousky odstranéni biologického napadeni

Nazev Vysledek Zhodnoceni
Dobry vysledek pfi ¢isténi Dobra mira ¢isténi silngjsich nanost
Roztok 1% Ajatinu a mechanické o ) . . . .
SistEn silngjsich nanosech biologického biologického napadeni, ale ne ptilis dobré
¢isténi
napadeni vysledky pii do¢istovani
Problém s vét§imi nanosy biologického
Regulovana vodni para a kartace Dobry vysledek = ]
napadeni jinak vysoka mira ¢isténi
Cpavkovi voda a peroxid vodiku, . V mistech s vét§im nanosem $patna mira
Neuspokojivy )
pomér 1:1 ¢isténi a v ostatnich mistech naleptani kamene
Kombinace: roztok 1% Ajatinu, .
Metoda schopna Setrného odstrani vétSinu
mechanické ¢iSténi a regulované Dobry vysledek ) )
biologického napadeni
vodni pary
1. Mikropiskovani bilym korundem Metoda byla schopna dosahnout nejlépe
Dobry vysledek )
220 o tlaku 3 bari pozadovaného stupné ¢isténi
2. Cpavkova voda a peroxid vodiku, . .
Neuspokojivy Bylo dosazeno pouze ¢aste¢ného ocisténi
pomér 1:1
B Bylo dosazeno pouze malého ocisténi, a to
3. Laser Neuspokojivy .
nejméné ze vSech zkouse

tab. 10 Zkousky odstranéni biologického napadeni

obr. 19 Detail biologického niapadni
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5 obr. 20 Zkouska ¢isténi biologického napadeni, 1.mikropiskovani bilym korundem 220 o 3 bari, 2.
Cpavkova voda a peroxid vodiku, 3. laser (Nd:YAG Q-switched laser Thunder art), nastaveni: vinova délka 1064
nm. p¥i energii 300 mJ.

Vyhodnoceni

Byly provedeny c¢tyfi zkousky biologického ¢iSténi. Z téchto zkousek vysla jako
nejucinnéjs$i a nejSetrnéjsi kombinace 1% roztoku Ajatinu a mechanického cisténi
regulovanou vodni parou a mékkymi kartaci. Tyto dv€ metody byly schopné odstranit
vétsinu biologického napadeni kromé tmavého biologického napadeni. Na tomto typu
biologického napadeni byla provedena nova série zkouSek. Nejvhodné€jsi metodou

Ve

i§téni bylo mikropiskovani bilym korundem 220 o tlaku 3 bart.

5.2 Zkousky ciSténi tmavych Kkrust

Pro zkousky ¢isténi tmavych krust bylo zvoleno levé 1ytko. Zde byly vyzkouseny
¢tyfi metody cisténi. Prvni byla metoda pomoci zabalt 10% uhli¢itanu amonného
ponechanych 30, 60 a 120 minut. Tato metoda se ukazala jako nejméné efektivni
z provedenych zkouSek. Druhda metoda byla provedena pomoci zabali 10%
hydrogenuhli¢itanem ponechanych 30, 60 a 120 minut. Nejvice se osvédc¢ila doba
pusobeni 120 minut. Touto metodou bylo dosazeno lepsich vysledkd nez u prechozi,
ale byla méné¢ citlivd k povrchu. Ttfeti metodou byla kombinace laseru (Nd:YAG Q-
switched laser Thunder art), nastaveni: vlnova délka 1064 nm. pfi energii 300 mJ, a
mikropiskovani dolomitem o tlaku 2 bart. Touto metodou bylo dosazeno

nejslibnéjsich vysledku v porovnani s ostatnimi metodami. Ctvrtou metodou bylo
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mikropiskovani bilym korundem 220 f a tlaku 2 bari. Mikropiskovani bylo Gc¢inné,

ale méné¢ Setrné nez predchozi metoda pomoci laseru.

Zkousky ¢isténi tmavych krust

Nazev Vysledek Zhodnoceni
1. Zabaly 10% uhli¢itanu amonného Tato metoda se ukazala jako nejméné efektivni
. Nedostatecny
ponechanych 30, 60 a 120 minut z provedenych zkousek
2. Zabaly 10% hydrogenuhlic¢itanu ponechanych Dobr¢ Metodou bylo dosazeno lepsich vysledki nez u ptedchozi,
. obry .
120 minut ale byla méné citliva k povrchu.
3. Kombinace laseru a mikropiskovani Dobrd . Tato metoda dosahla nejlepsich vysledku v porovnani
. obry . o
dolomitem o 2 barech s ostatnimi metodami ¢iSténi
4. Mikropiskovani bilim korundem 220 a tlaku Dobrd Metoda se ukazala jako ucinna, ale mén¢ Setrna nez
obr
2 bary 4 metody ptedchozi

tab. 11 ZkousKky ¢isténi tmavych krust

obr. 21 Zkouska ¢isténi tmavé krusty, 1. zabaly10% uhli¢itanu amonného ponechanych 120 minut, 2.
zabali 10% hydrogenuhli¢itanu ponechanych 120 minut, 3. kombinace laseru a mikropiskovani dolomitem o 2
barech, 4. mikropiskovani bilim koruntem 220 a tlaku 3 bary
Vyhodnoceni
Pti zkouskach cisténi tmavych krust byly provedeny ctyii zkousky. Jako metody

s dobrymi vysledky ¢isténi se ukéazaly zdbaly 10% uhli¢itanu amonného ponechané
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120 minut v kombinaci s mikropiskovanim a laserem. Pro svoji Setrnost a dobry

ucinek byla nakonec vybrana metoda kombinace laseru a mikropiskovani.

5.3 Zkousky tmeli

Cilem zkousek je najit vhodnou tmelici smés, ktera bude podobnd svymi
vlastnostmi originalnimu kameni. Byly vyzkouseny tfi typy tmeli. Prvni dva byly
zalozeny na recepturdch z jiz restaurovanych soch souboru. Pfi restaurovani sochy
lalema (BcA. Radkou Nadvornikovou v roce 2013) byl tmel slozen z pojiva bilého
cementu a vapenného hydratu baumit — Sedé vapno (1:1), a plniva vapencové drté ze
Sant Margharether o velikosti frakce 0-0,1 (v poméru 1 pojiva : 3,5 plniva). Pro sochu
Muzy lyrického zpévu Aiodé (restaurovanou Anetou Kokstejnovou v roce 2015) se
skladal z pojiva hydraulického vapna NHL 3,5. Jako plnivo byla pouzita smeés
drceného kamene San Margharether a dolomitu Hubina slovenské lokace (v poméru 1
dil pojiva : 0,5 dilu plniva San Margharether a 0,5 dilu slovenského vépence).
Posledni nové vytvofend receptura tmelu byla slozena ze smési pojiva 0,5 dilu bilého
cementu, 1 dilu hydraulického vana NHL 3.,5. Jako plnivo bylo pouzito 2,5 dili
rakouského vapence Otterbein a 1 dilu pisku zlomu Hubina. (v poméru pojiva 1:3
plniva). Nejpodobnéjsi origindlnimu kameni je druha zkouSka. Nasledné bylo
pfistoupeno ke zkouskdm tmell na objektu, kde byly vyzkouSeny i dvé modifikované
varianty. Svétlejsi tmel byl sloZen z pojiva hydraulického vapna NHL 3,5 a jako
plnivo byly pouzity drt¢ z vapence Ernstbrunn a Hubina (0,5 a 3,5 dilu) s drcenymi
musSlemi (v poméru 1 pojiva : 3 plniva). Zkouska dusaci smési pro vydusek byla
slozena z pojiva hydraulického vapna NHL 3,5 a bilého cementu (1:1). Jako plnivo byl
vyzkousSen vépenec Ernstbrunn 0,5 dilu, 3,5 dilu vapencové drti Hubina a drcené

musle (v poméru plniva a pojiva: 3:1).
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obr. 22 Zkousky tmeli, 1) pojivo: bily cement + vapenny hydrat baumit — §edé vapno (1:1), plnivo vapencova drt’
ze Sant Margharether o velikosti frakce 0-0,1 (v poméru 1 pojiva : 3,5 plniva), 2) pojivo hydraulické vapno NHL
3,5, plnivo smés drceného kamene San Margharether a dolomitu Hubina slovenské lokace (v poméru 1 dil pojiva :
0,5 dilu plniva San Margharether a 0,5 dilu slovenského vapence, 3) pojivo 0,5 dilu bily cement + 1 dil
hydraulické vapno NHL 3,5, plnivo 2,5 dilu rakouského vapence Otterbein a 1 dil pisku lomu Hubina, (v poméru
pojiva 1:3 plniva).

Vyhodnoceni

Po vyzkouSeni ptrechozich tmelicich smé&si bylo pfistoupeno k vytvofeni modifikované
smési s menSim pomérem pojiva. Z vyzkouSenych smési méla nejlepsi
zpracovatelnost, strukturu, barvu a fyzikadlni vlastnosti zkouSka ze smési piskl
vapence Ernstbrunn 0,5 dilu a 3,5 dilG vapencové drti Hubina a drcené musle. Jako
pojivo bylo vybrano hydraulické vapno NHL 3,5. Poméry plniva a pojiva: 3:1. Stejné
tak tato smés byla s malou zménou vyhovujici pro vydusani nového doplitkku prstu.
Smés pro vydusek byla modifikovana o bily cement smichany s hydraulickym vapnem

NHL 3,5 (1:1).

5.4 Zkouska injektaZni smési

Cilem zkousek je najit vhodnou smés pro injektovani drobnych prasklin a puchyiii na
objektu. Byly vybrany dvé smési Ledan TA1 a Vapo injekt. Pro zkouSku byl zvolen
podobny véapenec, ve kterém byly vytvofeny dvé praskliny. Do prasklin byly
injektovany vybrané smési smichané s vodou a po zatvrdnuti byly praskliny
roziiznuty, aby byla zjiSténa hloubka priniku smési. Ledan TA1 se vyznacil dobrou
zpracovatelnosti a dostateénym prinikem do vytvofené praskliny. Vapo injekt

prokdzal dobrou zpracovatelnost, ale pro injektdZz drobnych prasklin se pii této

zkouSce neosveédéil.

52



obr. 23 Zkouska injektazni smési, cervena Ledan TA1, modra Vapo injekt

Vyhodnoceni

Vysledky zkousky ukazuji jednozna¢ny zavér. Vhodnym injektdznim prostiedkem
bude Ledan Tal. Prokazal dobré zpracovatelské vlastnosti a dobrou miru zatékani.
Ukazal se jako vhodnéj$i prosttedek pro injektdz drobnéjSich prasklin, které na

restaurovaném objektu pievazuji.
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6 Vyhodnoceni prizkumu

Socha pochézi ze sttechy Horniho Belvedéru ve Vidni a pravdépodobné vznikla
mezi 1éty 1718 az 1721, kdy byl Horni Belvedér vystavén. Autorem by mohl byt
Johann Stanetti (Stanety) a jeho dilna. Na Konopisté byla pirevezena v letech 1906 az
1907 a osazena byla pravdépodobné v francouzsko-barokné klasicistni zahradé na
vyvysening Siberna vychodné od zamku. Zde stala spolu s dal§imi tfinacti sochami.
Pfed druhou svétovou valkou byla pfesunuta s dal§imi ¢tyfmi sochami do Ruzové
zahrady, kde byla umisténa na podstavec vyzdény cihlami. Nejstarsi nalezeny
restauratorsky zakrok je z roku 1962, dalsi probé&hl po tfech letech v roce 1965. Pti
poslednim restaurovani v letech 1988-1989 byla spodni ¢éast sochy rozlomena na
nékolik kust. Soucasti tohoto restaurovani bylo také zhotoveni nového soklu, ktery
nahradil star§i z cihel. Zkoumand socha nema zadné typické znaky, které by
odpovidaly obvyklému zobrazovani Triptolema, k némuz je pfifazena, ale zatim se

nepodafilo nalézt jiné vhodné ikonografické urceni.

Socha je po materidlovém slozeni jemnozrnny biodetricky vapenec se zvySenym
podilem fragmentd motskych fas a mechovek. Ultrazvukova transmise neobjevila
zadné hlubsi praskliny, hloubkovou degradaci kamene nebo jina hloubkova poskozeni.
Jedind oblast vykazujici néjaké poSkozeni se vyskytuje v oblasti pravého a levého
kotniku, ta bude prohlédnuta jest€é po odstranéni tmelu. Zkouska ptitomnosti
vodorozpustnych soli v objektu ukézala, Ze se zde nevyskytuji Zadné soli. To znaci, Ze
poskozeni na soSe neni zplisobeno vlivem soli a neni potfeba provést odsolovani. Dalsi
odebrané vzorky potvrdily monochromni vrstvy na povrchu dila. Jednd se o svétle
okrovou Upravu konkrétné ze Zlutého okru a s pojivem ukazujici na portlandsky
cement. Bylo zjiSténo, ze zékladni hmota odebranych vzorka tmelt je sttedné pérovita
a hlavné slozena z vépniku, kifemiku a hliniku. Déle obsahuje mnoho fragmenta
portlandského cementu, strusek a drobnych nerozmichanych karbonatizovanych ¢astic
vapna. Pojivem tmelll byla kombinace strusko-portlandského cementu a bil¢ho
vzdusného vapna. Plnivo bylo podle rozboru slozeno z mletého vapence o velikosti zrn
mezi 0,3 — 1 mm. UV fluorescence odhalila, Ze zna¢na ¢ast povrchu je mimo jiné ve
velké mife pokryta pravé témito tmely a pretéry. Nékteré jsou dozilé nebo nevyhovuji
strukturou a barvou. Dalsi vysledky ukazaly na vyskyt siranu vapenatého v porech
véapence. Toto mize byt jedna z pfiCin snizené nasakavosti.
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Socha je siln¢ napadena biologickym napadenim, v nejvétsi mife jsou zde
zastoupeny mechy a liSejniky. Pfi¢inou tohoto napadeni je strukturovany povrch a
vhodné prostfedi pro tvorbu fas, liSejnikli a mecht. Dalsi ovliviiujicim faktorem je
blizkd vodni plocha a vegetace v okoli sochy. Modelace je na mistech vystavenych
srazkové vodeé smyta. Soucasti objektu je nékolik kamenickych doplikl, kovové
armatury a kramle. Na povrchu se vyskytuji puchyfte, ty jsou zplisobeny rozpinanim
riznych povrchli. Povrch sochy mé snizenou nasdkavost krom¢ poSkozenych mist
nebo mist pod tmely. Snizena nasadkavost miize byt zplsobena hydrofobnim
prosttedkem a uzavienim povrchu krustami nebo moznymi residui enkaustiky, které
by mohly byt v poréznim povrchovém systému jesté pfitomny. V destovych stinech se

dochovaly zbytky okrového monochromniho natéru.

Mechanické poskozeni se projevuje na n€kolika mistech. Nejvyraznéji na levé
ruce, kterd je odlomena a chybé&ji ji casti prsti. Odlomena cast levé ruky je
kamenickym doplitkem. Na tomto doplitku se nachazi kamenicka znacka. Z duvodu
zarovnanim spoje dopliku a origindlni hmoty jsou zde nejasnosti ohledné napojeni
ruky. Toto napojeni se ukdzalo jako zasadni nejen pro pifesné urceni gesta, ale také
mohlo zasadné pozmeénit vyznéni a ikonografii sochy. Zbyla cast prsth je
znevyhovujiciho kamenického doplnku. Jak ukéazala star§$i restauratorska
dokumentace, socha byla ve spodni ¢asti znacné poSkozena a slepena dohromady, ale
v soucasnosti je tato ¢ast dostate¢né funkéni a neni nutnd jeji revize. Stejné tak doslo

k odd¢leni v oblasti krku, ale i tento spoj neni nutné revidovat.

NejlepsSich a zarovenn nejSetrnéjSich vysledkli ¢isténi biologického napadeni
dosahuje kombinace mechanického ciSténi kartd¢i a vodni pary. Na docisténi od
biologického napadeni bylo na =zakladé nejlepSich vysledkt zkouSek navrzeno
mikropiskovani bilym korundem 220 o 3 barti. Tmavé sadrovcové krusty Ize
nejSetrnéji ocistit kombinaci laseru a mikropiskovani dolomitem o tlaku 2 bart. Jako
nejvhodnéjsi injektazni smés svoji zpracovatelnosti a vlastnostmi byl zvolen Ledan
TA1. Nejvhodnéjsi tmelici smési vyhovujici svoji barvou, strukturou a vlastnostmi
byla zvolena smés piskli vapence Ernstbrunn 0,5 dilu, 3,5 dilti vapencové drti Hubina
a drcené musle. Pro propojeni piskli bylo zvoleno hydraulické vapno NHL 3,5,
Poméry plniva a pojiva: 3:1. Pro minerdlni smés vydusku byla na zaklad¢ zkousek

zvolena stejna smés piskd jako pro tmelici smés. Pojivo bylo modifikovano o smés
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hydraulického viapna NHL 3,5 s bilym cementem (1:1). Poméry plniva a pojiva (3:1)

byl zvolen stejny.
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7 Koncepce restauratorského zasahu

Vzhledem k navraceni sochy zpét do exteriéru Rizové zahrady v aredlu zamku
Konopisté a v souladu s koncepcemi piedchozich restaurovanych soch v zameckém
parku, bude restauratorsky zasah sméfovan k doplnéni chyb¢jicich casti a sjednoceni
vizualniho vzhledu dila. Pti respektovani projevil staii, které jsou v tomto piipadé
prezentovany otevienim povrchu kamene, vymytim jemn¢jsich slozek povrchu a jeho
hrubou strukturou. Nevyhodou tohoto hrubého povrchu je vet§i nachylnost k ristu
biologickému napadeni, nicméné piekryti povrchu by zcela potlacilo patinu staii dila.
Ta je jedna z hlavnich hodnot, kterd by méla byt zachovéna. Dale budou ponechany
funkéni lepené spoje z minulych oprav a vizualné vhodné dopliky. Nevhodné doplnky
budou odstranény nebo castecné odstranény, aby mohly byt piekryty novymi
vhodnéj$imi tmely. Zbytky néatérl a enkaustiky budou v ramci restaurovani zachovany
ve fragmentdrnim stavu. Tento pfistup je v souladu s jiz restaurovanymi sochami a
zaroven bude respektovat projevy stafi. Vegetaci kolem sochy bude nutné upravit, aby
se snizil vyskyt biologického napadeni. Vhodné bude provadéni pravidelnych kontrol

a ptipadné ocisténi od biologického napadeni.

57



8 Postup praci

8.1 Demontaz a transport

Prvnim krokem pfi transportu bylo odstranéni sparovaci hmoty mezi sochou a
podstavcem, na kterém socha stoji. Dale se socha pfesunula do transportnich nositek.
Mezi sochu a nositka byly polozeny vyztuhy a vakuové polstare, které zabezpecily
bezpecny transport dila. Pomoci mobilniho jefdbu s fetézovym kladkostrojem byla
socha presunuta z podstavce na piivésny vozik. Poté byla pfesunuta do
restaurdtorského atelieru. V ateliéru byla socha vylozena za pomoci rucniho

kladkostroje.

obr. 25 Pfiprava Kk transportu
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8.2 Cisténi

Déle bylo pfistoupeno k ocisténi od prachovych depozitl a od vétSich nénosu
biologického napadeni. Na sochu byl nejprve aplikovan roztok Ajatinu
v demineralizované vod¢ (1%). Nasledné se uskutecnilo Setrné mechanické ocisténi
difevénymi Spachtlemi a mékkymi kartaci. Tento postup byl jesté jednou opakovan pro
pozadovany vysledek. Posléze probéhlo ¢iSténi za pomoci vodni pary, kartdci a
skalpelu. Na docisténi biologického napadeni, které se nepodafilo zcela odstranit

piedchozimi metodami, bylo pouzito na zéklad¢ zkousSek mikropiskovani bilym

korundem F 220 o tlak 3 bart, tim bylo dosazeno pozadované miry ¢iSténi.

obr. 26 Po oci§téni vodni parou a kartaci obr. 27 Po ociSténi abrazivni metodou
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br. 28 ¢isténi mikroabrazivni metodou, bilym korundem F 220, tlak 3 bary

8.3 Odstranéni krust

K odstranéni krust a ¢ernych depozitii z deStovych stinll byla na zaklad¢ zkouSek
vybrana kombinovana metoda laseru a mikropiskovani. Po oc¢isténi laserem (Nd:YAG
Q-switched laser Thunder art), nastaveni: vinova délka 1064 nm. pfi energii 300 mJ.
z ptiblizné vzdalenosti 15-20 cm byla pro lepsi odstranéni krusty nékterd mista
navlh¢ena vodou. U ¢iSténych mist doSlo k charakteristickému zezloutnuti, ale pomoci
mikropiskovani bilym korundem 220 a tlaku 2 bar bylo moZné zbarveni dostate¢né
eliminovat. Témito kroky bylo docileno vétSiho barevného sceleni povrchu, a i jeho

zesvétleni.

obr. 29 Priibéh ¢iSténi lasere vinova délka 1064 nm. p¥i energii 175 mJ. kombinaci s mikropiskovani bilym
korundem 220 a tlaku 2 bari
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8.4 Odstranéni nevhodnych tmelu

Staré tmely, které byly dozilé nebo nevyhovovaly sloZzenim a strukturou byly
odstranény. Naopak tmely, které vyhovuji strukturou, slozenim a vytvarnym
zpracovanim byly ponechany. Setrné odstranéni prob&hlo pomoci mikro-dlatka a
kamenického naradi. NejproblematictéjSim mistem pii odstraflovani nevyhovujicich
tmell byly spodni partie zejména v okoli plintu a kotnikil. Jedna se o mista, kde doslo
k rozlomeni sochy a jejim slepenim Sedym cementovym tmelem. Jednalo se o velmi
tvrdy tmel. K jeho odstranéni bylo v mistech, kde to bylo mozné pfistoupeno
k opatrnému natfezavani a odsekavani téchto mist. Pod levym chodidlem se ze stejného
materidlu nachazel ,,podpatek. NejspiSe zde byl pfidan ze stabiliza¢nich divoda pii
restartovani v roce 1989. Podle nalezenych kovovych armatur pomoci detektoru kovu
a pfi odstranovani tmeld se ukazalo, Ze toto opatieni neni nutné. Z tohoto, estetického
a historického divodu kdy ,,podpatek® pusobil rusivé, bylo rozhodnuto o jeho
odstranéni. Rusil celkovou kompozici a vyznéni dila, proto bylo pfistoupeno k jeho

odstranéni.

obr. 30 Priibéh odstraiiovani nevhodnych tmeli

8.5 Konsolidace

Prvnim krokem konsolidace bylo pfedzpevnéni pomoci organokiemicitého

prosttedku od firmy Remmers KSE 300 HV, to probé&hlo jest¢ prfed odstranénim
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nevhodnych tmelt. Pfedzpevnéni bylo provedeno pomoci organokiemicitého
prosttedku od firmy Remmers KSE 300 HV v kombinaci s prostfedkem obsahujici

nanocastice hydroxidu vapenatého (,,vapno*) rozptylenych v alkoholech - CaLoSiL.

Smés téchto prostiedki byla smichdna v poméru 1:1. Zpeviiovaci smés byla
aplikovana pomoci injek¢nich stfikacek. Pro spravné vytvrzovani konsolida¢niho
prostfedku byl objekt vystaven prostiedi s cca 50% relativni vlhkosti. Po odstranéni

tmell byl kdmen pod tmely v dobrém stavu a nebylo potieba dalsi konsolidace.

obr. 31 Detail, priibéh aplikace konsolida¢niho prosti‘edku

8.6 Odstranéni kovovych armatur

Nevyhovujici a zkorodovana armatura v pravé pazi puivodné slouzici k ukotveni
kamenického dopliku pravé ruky byla odvrtana pomoci jadrové vrtacky. Téz
zkorodovana kramle slouzici k ukotveni pro kamenicky dopln€k pravé ruky byla

Setrné odvrtana a odstranéna.
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obr. 32 Detail odvrtaného zkorodovaného ¢epu

8.7 Osetieni kovové kramle na krku

U kovové kramle umisténé v oblasti krku a zalit¢é na olovo nebylo pfistoupeno
k odstranéni kvuli subtilnosti krku a z obav jeho poskozeni. Proto byla kramle nejdtive
oCiSténa za pomoci mikroabrazivni metody. Poté byl aplikovan bezoplachovy
odrezova¢ od firmy Progold a takto oSetfeny povrch byl opatfen natérem cervené
samozakladové alkydové barvy na rez Alkyton. Nasledné¢ byla kramle piekryta
mineralnim tmelem viz Plasticka retus. Pfipadné poskozeni mineralniho tmelu a
odhaleni Cervené barvy bude signalizovat potiebu revize, aby nedoslo ke korodovani

kramle a ndslednému poskozeni krku.
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Wew

obr. 33 Kramle, pivodni stav, o¢iSténi mikropiskovanim, o$etfeni nepoplachovym odrezovacem, natér alkydové
barvy Alkyton
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8.8 Zajisténi prasklin a dutin injektazi

Na zaklad€ zkousek byla vybrdna injektazni smés Ledan TAl, kterou byly nésledné
praskliny a dutiny vyplnény. Pro aplikaci injektdzni smési byly pouzity injekcni
sttikacky a k zabranéni vytékani na nezadoucich mistech byla pouzita sochatska hlina.
Nejvice prasklin se nachédzelo ve spodni poloviné sochy, a to zejména na pravé strané

drapérie.

obr. 34 Detail injektaZe Ledanem TA1 pomoci injekéni stfikacky

obr. 35 Pribéh injektaZe praskliny na pravé strané drapérie Ledanem TA1
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8.9 Doplnék ruky z umélého kamene

Piskovcovy dopln€k horni ¢asti dlané s odlomenymi prsty byl Setrné¢ odstranén
a posléze bylo misto opatieno separacni vrstvou kauc¢ukovym latexem Arte Mundit od
firmy Remmers. Na tuto vrstvu byl vytvofen model ze sochaiské hliny. Pro vyhotoveni
doplitku (nahrazujici piskovcovy doplnék) byl nejdiive vytvofen model ze sochatskeé
hliny, podle fotografii ziskanych b&hem umélecko-historického prizkumu. Posléze
byla vytvofena silikonovd forma se sddrovym kadlubem. Forma byla vyplnéna
metodou dusdni smési pojiva a piskd. Hmota na dusdni byla sloZzena z pojiva
hydraulického vapna NHL 3,5 a bilého cementu (1:1). Jako plnivo byl pouzit vapenec
Ernstbrunn 0,5 dilu, 3,5 dilu vapencové drti Hubina a drcené musle (v poméru plniva a
pojiva: 3:1). Nasledné vytvofeny doplné€k byl opracovan kamenickym nafadim a
pomoci mikropiskovani do pozadovaného tvaru a struktury. Nové vytvofené doplinky
byly osazeny na nerezové Cepy a bodové prilepeny epoxidovym lepidlem. Jako otvory

pro Cepy ve star§im kamenickém doplitkku bylo vyuZzito jiz existujicich otvord po

armaturach. Vznikla spara byla vyplnéna minerdlnim tmelem a injektdZzni smési Ledan

TAL.

obr. 37 Konstrukce na hlinény model obr. 36 Model chybéjici ¢asti ruky ze socharské
hliny
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obr. 38 Vyroba silikonové formy

obr. 39 Sesazovani vydusku na nerezové ¢epy

8.10 Sesazeni ruky

Probéhla diskuze o poloze a celkovém gestu ruky. Byly vytvofeny tfi varianty viz
Priizkum a Grafické ptiloha str. 119. Pamatkovy dozor na kontrolnim dnu rozhodl o
Htradiéni poloze na zadmku v Konopisté“ tedy poloha ruky smeéfujici k drapérii
v oblasti pasu viz Textova pfiloha str. 141. Pfed sesazenim ruky byly slepeny
odlomené ¢asti kamenického doplitku v oblasti ptivodniho otvoru po armatufe. Pfi
sesazeni kamenického doplitku ruky ke zbytku sochy byl vytvotfen rozebiratelny spoj.
Slozeny z nerezového Cepu umisténého do otvoru po odvrtani nevyhovujiciho Cepu
v pravé pazi sochy. Cep je zde uchycen pomoci pojistky umisténé do otvoru, ktery byl
v minulosti pouzit na zaliti cepu olovem. Zbyvajici prostor po odstranéném cepu byl

vyplnén minerdlnim tmelem. Na takto uchyceny Cep je nasazen kamenicky doplnék
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s pfipevnénou nerezovou trubici slouzici jako pouzdro. Dohromady jsou zajiStény

pojistkou. Systém ukotveni je prekryt tmelem.

obr. 40 Detail spoj obr. 41 Zpisob sloZeni spoje

8.11 Plasticka retus$

Plastickd retu§ byla provedena v souladu s nastavenou koncepci za pomoci
minerdlniho tmelu. Tmel byl vybran na zékladé¢ zkouSek, aby vybrané tmely
vyhovovaly svoji barevnosti a strukturou. Cilem plastické retuse bylo doplnit chybéjici
mista a sjednotit cely vizualni dojem dila. Byly pouzity dva typy tmeli. Tmel svétly a
s okrovym odstinem. Svétly tmel byl sloZen z plniva vapence Ernstbrunn a vapencové
drti Hubina a jako pojivo bylo zvoleno hydraulické vapno NHL 3,5. V poméru piska
vapencové drti Hubina 3,5 dila s 0,5 dilu vdpence Ernstbrunn. Tmel s okrovym
odstinem byl sloZzen z plniva vapence Ernstbrunn a vapencové drti Hubina a jako
pojivo bylo zvoleno hydraulické vapno NHL 3,5. Smichanim piskit v poméri
vapencové drti Hubina 1,5 dilu s 0,5 dilu vapence Ernstbrunn. Oba tmely byly poté
pouzity v poméru plniva a pojiva 3:1. Na hlavé byl lokaln€ doplnén oblicej, vousy a
vlasy. Oblast prsnich a bfiSnich svalli musela byt také z velké ¢asti doplnéna. Drapérie
byla z velké ¢asti doplnéna zejména u ohybu pravé ruky a v oblasti mezi koleny a

pasem. Dalsim vétSim dopliiovanym mistem drapérie byla oblast v zdhybech drapérie
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u pravé nohy. U této nohy byl doplnén kotnik, ¢ast prsti a vyénélek nachazejici se pod
brisky prsti. Na levé noze byl také doplnén kotnik ¢ast prstii a oblast kolena. Na zadni
stran€ bylo provedeno lokalné n&kolik vyspravek. Zejména byla doplnéna zadni strana

plintu s okolni drapérii viz Grafické ptiloha str. 118.

obr. 42 Pribéh tmeleni

8.12 Barevna retus$
Barevna retu§ byla pouZita pro celkové sjednoceni dila, zejména pro lokalni
zapojeni plastické retuse. K barevné retusi byla pouzita 1,5% disperze K9 s ptirodnimi

pigmenty Deffner & Johann a Bayferrox. Retus byla aplikovana pomoci §tétct.
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obr. 43 Detail barevna retus

8.13 Transport a osazeni

Po zakonceni restauratorskych praci byla socha umisténa do transportnich nositek.
Mezi sochu a nositka byly vlozeny vyztuhy a vakuové polstate, které zabezpecily
bezpeény transport dila. Skulptura byla pfesunuta z restauratorského ateliéru za
pomoci ru¢niho kladkostroje na ptivésny vozik a pfevezena na své pivodni misto, kde
byla osazena na nov€ zhotoveny podstavec za pomoci mobilniho jefabu s fetézovym
kladkostrojem. Nové zhotoveny podstavec byl pfedmétem restaurovani na Fakulté
restaurovani Univerzity Pardubice. Nésledné¢ byla vyplnéna vznikla spara mezi
podstavcem a soklem spéarovaci smési. Sparovaci hmota byla podobného sloZeni a
barevnosti jako tmel, ale byla pouzita v poméru plniva a pojiva 4:1. Poté bylo

provedeno oSetfeni pomoci hydrofobiza¢niho prostredku.
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9 Pouzité technologie a materialy

Demontaz, montaZ a transport — specialni nositka, vakuové polstatre, vyztuhy,
omegy, nekonec¢né uvazy, stahovaci kurty, mékkosti, mobilni jetab s fetézovym
kladkostrojem, dodavka, malta, kovovy Cep

Cisténi od biologického napadeni — kartace, §tétce skalpely, nizkotlaky oplach,

regulovana vodni para, mikropiskovani: piistroj, piskovac¢ Cobra M — tlak 3 bary,
abrazivo bily korund f 220, kompresor, roztok Ajatinu v demineralizované vodé (1%)

Odstranéni nevhodnych dopliikii: drobné pneumatické nafadi Mikro-dlatka a
kamenické néstroje

Cisténi krust - laser (Nd:YAG Q-switched laser Thunder art), nastaveni: vlnova délka
1064 nm. pfi energii 300 mJ., piskova¢ Cobra M — tlak 2 bary, abrazivo bily korund
220, kompresor

Odvrtani kovovych armatur - jadrova vrtatka Bosch GDB 1600 WE

Konsolidace — organokiemicity prostfedek Remmers, KSE HV300, CaLoSil, injekéni
sttikacka
Injektaz - predmichand injektazni maltovina Ledan TA1, injekéni stikacka, vata

Osetfeni kovovych armatur: bezoplachovy odrezovac od firmy Progold, ¢ervené
samozakladové alkydova barva na rez Alkyton, Miniblaster, abrazivo 220, kompresor

Lepeni — epoxidova pryskyfice Akepox 5010, nerezova armatura

Mineralni smés pro plastickou retu§ — smés drceného kamene vapence Ernstbrunn a
vapencové drti Hubina, hydraulické vano Baumit NHL 3,5, kovové Spachtle, drcené
musle

Tmel svétly: Plnivo — vapence Ernstbrunn 0,5 dilu a 3,5 dilt vapencové drti Hubina,
Pojivo - hydraulické vano Baumit NHL 3,5, poméry plniva a pojiva: 3:1, drcené musle

Tmel s okrovym nddechem: plnivo - 0,5 dilu vapence Ernstbrunn a 0,5 dilu vapencové
drti Hubina , pojivo - hydraulické vano Baumit NHL 3,5, poméry plniva a pojiva: 3:1,
drcené musle

Mineralni smés pro vydusek:

plnivo — vapence Ernstbrunn 0,5 dilu a 3,5 dili vdpencové drti Hubina, pojivo —
hydraulické vano Baumit NHL 3,5, bily cement (1:1) Poméry plniva a pojiva: 3:1,
drcené musle

Zameésova voda — 5% akrylatova disperze

Barevna retu$ — svétlo-stalé pigmenty (Deffner & Johann a Bayferrox), pojivo 1,5%
akrylatova disperze K9, Stétce
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10 Nové poznatky

V pribéhu prizkumu a prace bylo zjisténo, ze ikonografické urceni sochy jako
Triptolemus nemusi byt zcela spravné. Socha byla pfesunuta ze svého pivodniho
umisténi (vidensky Horni Belvedér), kde se podle dostupnych informaci zda
nepravdépodobné, aby se zde vyskytovala socha Triptolema. Odtud byla socha
presunuta na zdmek Konopisté, kde dostala do jiného kontextu a téZ mohla probéhnout
ikonografickd zména. Pravdépodobné nékdy béhem této doby byla socha doplnéna o
kamenicky dopln¢k paze. Na tomto dopliku byla po ocisténi a slepeni oblasti kolem
spoje (misto, kde se spoji doplné€k s origindlni hmotou) nalezena kamenicka znacka ve
tvaru dvou dotykajicich se pismen H. Soucasné nasazeni kamenického dopliku je téz
sporné. Diky tomu faktu jsou jiné moznosti polohy ruky (viz Graficka pfiloha str.
119), které mohou vyrazné ovlivnit ikonografii sochy. Déle se po odsekani tmeli
nalezly dva otvory, které mohly slouZit jako podpora doplitku paze nebo jako uchyceni

kovového atributu.

obr. 44 kamenicka znacka, spoj dopliikku ruky
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11 Doporuceny rezim pamatky

Socha s podstavcem (podstavec neni predmétem tohoto dokumentu) bude
navracena zpatky do arealu Rizové zahrady na statnim zdmku Konopisté. Na tomto
misté bude opét vystavena exteriérovym podminkdm, jako jsou napiiklad povéetrnostni
vlivy, teplotni vykyvy a destové srdzky. Kvili témto podminkdm zejména pak
v zimnim obdobi bude vhodné eliminovat kontakt skulptury se snéhem a vodou.
Diivodem pro zabranéni kontaktu se snéhem a vodou je omezeni zamrzani zvySeného
mnozstvi vody v pérech materialu. Vhodna varianta je zakryti sochy napt. dfevénym
bednénim. Dale je doporucena pravidelnd kontrola stavu kamene, plastickych a
barevnych retusi. Kontrola biologického napadeni v pravidelnych intervalech bude
vzhledem k prostfedi, v jakém se socha nachazi hrat zésadni roli. Proto se doporucuje
provést Upravu prostiedi v okoli sochy. Pokud budou provadény pravidelné kontroly a
dodrzena doporuceni je mozné docilit prodlouzeni Zivotnosti restauratorského zasahu

sochy Triptolema.
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12 Zavér

Hlavni zaméfeni této bakaldiské prace byl komplexni restauratorsky zakrok na
soSe z konce 17. stoleti z jemnozrnného biodetrického vapence nazvané Triptolemus,
jenz se nachazi v aredlu statniho zdmku Konopisté, pivodné vsak byla soucasti

vyzdoby videniského Horniho Belvedéru.

Koncepce restaurdtorského zasahu byla vypracovana v souladu s jiz
uskuteénénymi restaurdtorskymi zasahy v roce 2013 a 2015 provedenymi na sochach
ze stejného cyklu soch a na zékladé provedeného prizkumu restauratorského,
chemicko-technologického a umeélecko-historického, ktery prohloubil poznéni o

problematice poskozeni a historii dila restaurované sochy.

Zajimavych vysledkl bylo docileno v umélecko-historickém prazkumu, kde i ptes
nedostatek zdroji se podafilo dohledat autora soboru, a tim je s nejvétsi
pravdépodobnosti Johann Stanetti (Stanety) s jeho dilnou. Také byly nalezeny
prameny souvisejici s proménujicim se umisténim sochy z atiky Horniho Belvedéru ve
Vidni na zamek Konopisté, kde byl soubor nejdfive osazen spolecné, a poté byla ¢ast
souboru pfed druhou sv. véalkou postupné piesunuta do ROZové zahrady a zbytek
souboru po druhé sv. vélce pfed samotny zdmek. Se zménami umisténi sochy mize byt
spojena 1 zmeéna ikonografie. Zikladni ikonografické rysy Triptolema se totiz
neshoduji se sochou a ani moc nekoresponduji s ideovym programem videnského
Horniho Belvedéru, ktery je spjat s EvZenem Savojskym a oslavuje jeho vitézstvim
nad Turky a také je odrazem jeho moci a donatorstvi. Bud’ se tedy jednd o chybnou
interpretaci, nebo socha prosla vyvojem a pozménila svlij vyznam. Vyznam mohla
pozmeénit disledkem premisténi ze svého plivodniho mista na zdmek Konopisté nebo
zménou polohy ruky. Bohuzel se tedy nepodatilo urcit nové ikonografické urceni
sochy ani vyvratit pfipadnou Spatnou interpretaci sochy. Vyvstava otdzka, zda se
sporné ikonografické urceni netyka i dalSich soch ze souboru. Tuto myslenku
podporuje fakt, Ze se jedna o jeden soubor soch a jsou zde dvé sochy urcené jako
Apollon. Timto se ndm otevird dalsi prostor pro vyzkum, ktery by se mohl zabyvat
ikonografickym ur¢enim soch nebo celého souboru. Piipadné potvrzenim autorstvi
soch a ziskdnim podrobnéjSich informaci o sochafské vyzdobé na stfesni balustradé

videnského Horniho Belvedéru.
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Dusledné odzkouSené restauratorské techniky pomohly k dobrym vysledklim pfi
vlastnim restauratorském zdsahu, zvlast¢ pfi ocisténi od biologického napadeni,
tmavych sadrovcovych krust, zajiSténi prasklin a dutin a doplnéni tvarovych defekti.
V ramci zasahu byla feSena i problematika konsolidace poSkozenych mist, slepeni
odlomenych ¢asti a vytvofeni dopliku z umélého kamene pro chybéjici ¢ast ruky,
spjatych s feSenim kovovych armatur. Pro osazeni ruky byl navrzen funkéni spoj,
ktery je v pfipadé potifeby velmi dobfe rozebiratelny. Restauratorsky zasah byl
zakoncen sjednocenim povrchu sochy barevnou retusi a naslednym transportem zpét

na pivodni misto, kde byla socha osazena.

Vysledek prizkumt a restauratorského zéasahu ovéfil, ze je mozné aplikovat
stejnou koncepci restaurovani na ¢ast souboru umisténého pied zamkem, tak 1 na

zbytek sochatského vapencového souboru v Riizové zahradé.
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13 Obrazova priloha

>

obr. 45 Umisténi sochy na Hornim Belvedéru ve Vidni
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obr. 49 Celni pohled
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obr. 50 Zadni pohled
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obr. 51 Bo¢ni pohled, leva strana
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obr. 52 Bo¢ni pohled, prava strana
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Colour Chart #14

obr. 53 Cast ruky

obr. 54 Cast ruky
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obr. 55 Celni pohled, stav pied restaurovanim, po odisténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 56 Zadni pohled, stav pi‘ed restaurovanim, po o¢isténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 57 Bo¢ni pohled, leva strana, stav pied restaurovanim, po ocisténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 58 Bo¢ni pohled, prava strana, stav pied restaurovanim, po o€isténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 59 Detail kotniku, stav pfed restaurovanim, po ocisténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 60 Detail spodni zadni ¢asti, stav pired
restaurovanim, po o€isténi, po plastické retusi, po
restaurovani
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obr. 61 Detail horni ¢asti, stav pi‘ed restaurovanim, po o€isténi, po plastické retusi, po restaurovani
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obr. 62 Detail pravé nohy, stav pi‘ed restaurovanim, po o€isténi, po plastické retusi, po restaurovani
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13.2 Po restaurovani

obr. 63 Piedni pohled, stav po restaurovani
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obr. 64 Zadni pohled, stav po restaurovani
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obr. 65 Boc¢ni pohled, leva strana, stav po restaurovani
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obr. 66 Bo¢ni pohled, prava strana, stav po restaurovani
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13.3 UV fluorescence

13.4

obr. 67 UV svétlo, pi‘edni pohled

obr. 68 Normalni svétlo, pFedni pohled
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obr. 70 UV svétlo, detail hrudi

¥, ' .'i i
hlavy

obr. 69 UV svétlo, etail hlavy obr. 72 Normz’lli évétlo, detail
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obr. 76 UV svétlo, detail nohy

obr. 74 UV svétlo, detail drapérie obr. 73 Normaélni svétlo, detail drapérie
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obr. 79 UV svétlo, levy pohled obr. 80 Normalni svétlo, levy pohled

obr. 78 UV svétlo, zadni pohled obr. 77 Normalni svétlo, zadni pohled
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obr. 81 UV svétlo, detail zad

obr. 83 UV svétlo, pohled z pravé strany obr. 82 Normalni svétlo, pohled z pravé strany
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obr. 85 UV svétlo, detail nohy a drapérie

obr. 88 Normalni svétlo, detail nohy a drapérie
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Colour Chart #14

obr. 90 Normalni svétlo, ruka

obr. 89 UV svétlo, ruka
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obr. 92 UV svétlo, ruka

obr. 91 Normalni svétlo, ruka
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13.5 Predchozi restauratorské zasahy

13.5.1 Restaurovani r. 1962

SCF

obr. 94 r. 1962 pied restaurovanim**

obr. 93 r. 1962 pied restaurovanim?®

* Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopisté 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochaiska vyzdoba. zam. parku a Rizové zahrady. Q. a J. Adamcova,

1962

¥ Nérodni pamétkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stfednich Cech. Fond: Konopisté 35/45
Restauratorskd dokumentace Zamek. sochatska vyzdoba. zam. parku a Razové zahrady. Q. a J. Adamcova,

1962
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obr. 95 r. 1962 pied restaurovinim>®

obr. 96 r. 1962 pied restaurovinim?’

*% Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracovisté sttednich Cech. Fond: Konopité 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochai'ska vyzdoba. zam. parku a Rtizové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962

*" Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité sttednich Cech. Fond: Konopisté 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochatska vyzdoba. zam. parku a Rtzové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962
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obr. 98 r. 1962 po otisténi?®

** Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracovisté sttednich Cech. Fond: Konopité 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochai'ska vyzdoba. zam. parku a Rizové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962

¥ Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracoviité sttednich Cech. Fond: Konopité 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochafska vyzdoba. zam. parku a Rizové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962
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obr. 100 r. 1962 po restaurovani>’

obr. 99 r. 1962 detail*!

**Narodni pamétkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stfednich Cech. Fond: Konopisté 35/45

Restauratorska dokumentace Zamek. sochaiska vyzdoba. zam. parku a Ridzové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962

' Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracoviité stfednich Cech. Fond: Konopisté 35/45
Restauratorska dokumentace Zamek. sochaiska vyzdoba. zdm. parku a Rizové zahrady. Q. a J. Adamcova,
1962
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13.5.2 Restaurovani r. 1965

obr. 102 r. 1965 priibéh restaurovani®

obr. 101 r. 1965 po restaurovni>’

* Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stfednich Cech. Fond: Konopisté 35/84,
Restauratorska dokumentace. Zamek. sochai'ska vyzdoba zameckého parku. J. a Q. Adamcovi, 1965
33 Nérodni pamétkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopisté 35/84,
Restauratorska dokumentace. Zamek. sochatskd vyzdoba zdmeckého parku. J. a Q. Adamcovi, 1965
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13.5.3 Restaurovani r. 1989

&

8 obr. 104 r. 1989 pred restaurovanim®

""f"—'-'é.‘obr. 103 r. 1989 socha v restauratorském ateliéru®
L \l)

*Narodni pamatkovy tistav-Uzemni odborné pracovisté strednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
3> Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité sttednich Cech. Fond: Konopiité - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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obr. 105 r. 1989 pi‘ed restaurovanim®

br. 106 r. 1989 detail po¥kozené nohy pi‘ed restaurovanim®’

3% Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité sttednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
37 Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracovisté sttednich Cech. Fond: Konopiité - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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jobr. 108 r. 1989 detail praskliny pied restaurovanim®®

obr. 107 r. 1989 detail®

*¥ Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopiité - Restauratorskéa
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
3% Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopiité - Restauratorské
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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obr. 109 r. 1989 detail poskozené spodni ¢asti so

sig
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obr. 110 r. 1989 detail po§kozené spodni &asti sochy*!

0 Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
1 Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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obr. 112 r. 1989 detail po§kozené spodni &4sti sochy*

obr. 111 r. 1989 detail s armaturou®

*# Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
* Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopiité - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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obr. 113 r. 1989

maketa nového soklu a vyroba

# Narodni pamatkovy tstav-Uzemni odborné pracoviité stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989

# Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muZe a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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obr. 116 r. 1989 po restaurovani*

obr. 115 r. 1989 novy podstavec*’

# Narodni pamatkovy ustav-Uzemni odborné pracoviité stiednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorska
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
" Nérodni pamétkovy ustav-Uzemni odborné pracovisté sttednich Cech. Fond: Konopisté - Restauratorské
zprava. Mytologicka socha muze a maketa soklu.Vitvarovi, 1989
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14 Graficka priloha

14.1 Grafické zakresy poSkozeni pred restaurovanim
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obr. 117 Vnéjsi strana ruky
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obr. 118 Vnitini strana ruky
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obr. 119 Celni pohled
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obr. 120 Bo¢ni pohled, prava strana
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obr. 121 Bo¢ni pohled, leva strana
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obr. 122 Zadni pohled
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14.2 Zakresy novych dopliikkii a armatur, po restaurovani

Noveé tmely

Nové dopliiky

Nové kovové
armatury

Kovové
armatury

obr. 126 Bo¢ni pohled, leva strana obr. 125 Bo¢ni pohled, prava strana
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14.3 Graficka vizualizace moZnych poloh ruky

obr. 127 Bo¢ni pohled, ruka dotykajici se drapérie

obr. 128 Celni pohled, ruka dotykajici se drapérie
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obr. 129 Celni a t¥i¢tvrte¢ni pohled, ruka drici "atribut"

obr. 130 Bo¢ni pohled, ruka drzici "atribut"
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16 Textova priloha

16.1 Chemicko-technologicky priuzkum

UNIVERZITA
PARDUBICE

Socha Triptolema, Konopisté

Posouzeni stavu sochy metodou ultrazvukové transmise

Misto: Konopisté

Objekt: Socha Triptolema, statni zamek Konopisté, RiZova zahrada
Zadani: nedestruktivni zjisténi stavu

Metoda méfeni:

Princip metody spodivd v méfeni rychlosti pfechodu longitudédini viny (p-viny) zkoumanym
materidlem. Rychlost uz-signalu je pro dany materidl charakteristickou veli¢inou. V masivngjsich
horninach s vy3si mirou stmeleni je rychlost ultrazvuku vy3si neZ v horninach poréznéjsich, obvykle
méné stmelenych. Tato souvislost plati i mezi stejnym typem zvétralé a nezvétralé horniny. V
poskozenych, korodovanych kamennych objektech, jejich ¢astech nebo vrstvach, je proto rychlost
ultrazvuku nizsi neZz v neposkozenych, ,zdravych” objektech resp. jeho Castech. V mistech s
vyraznymi poskozenimi, nehomogennimi zénami nebo trhlinami je uz-signal zpomaleny,
deformovany nebo neprochazi viibec.

MéFenim se zjistuje ¢as t pfechodu uz-signalu zkoumanym objektem o tloustce d.
zdroj signdlu »| objekt | > pfijem signdlu

Z naméfeného ¢asu t a vzdalenosti (tloustky) d |ze rychlost v vypoéitat dle vztahu:

v - rychlost uz
v =d/t [m/s] pfip. [km/s] d - méfena vzdalenost

t - €as prechodu signalu

Kromé rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni se hodnoti také amplituda a tvar signdlu.
Méfeni bylo provedeno pfistrojem USME-C (fa. Krompholz, BRD) s méfici frekvenci 250 kHz. Jako
spojovaci materidl pro pfiloZeni sond byl pouZit trvale plasticky tmel na bazi silikonového kaucuku

(bez pfidavku zmékéovadel).

Jiraskova 3, 570 01 Litomy3l, telefon 466 036 590, e-mail dekanat.FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Tab. 1. Vysledky méfeni

V tabulce je uvedeno ¢islo méfeni ¢. m., naméreny ¢as t, naméreny ¢as po odecteni korekce pro
danou frekvenci ty,, Smér méfeni, vzdalenost d pro dané méfeni a rychlost Sifeni p-viny
ultrazvukového signalu v. Smér méfeni je oznacen Ip - horizonzédIné zleva doprava nebo naopak, pz -
horizontalné zptfedu dozadu nebo naopak, v — vertikalné. Charakteristika tvaru nebo amplitudy uz-
signalu: sa - utlumend amplituda; ds - deformovany signal; ns — neméfitelny signal.

& m. Misto méreni smér | t[us] | tiodus] | d[ecm] | v [km/s] | poznamka
1 Hlava spéanky Ip 38,9 | 375 12,3 3,28
2 Hlava, ¢elo-zatylek pz 64,6 63,2 22,8 3,61
3 Hlava, tvare Ip 37,3 | 359 12,8 3,57
4 Krk Ip 34,0 32,6 11,1 3,40
5 Levé rameno pz 39,4 | 38,0 11,9 3,13
6 Pravé rameno pfes drapérii pz 53,0 | 51,6 18,3 3,55
7 Ramena Ip 146,5 | 145,1 44,5 3,07
8 Hrud-zdda pz 83,2 81,8 26,3 3,22
9 Bficho-zada pz 97,6 96,2 32,0 3,33
10 Leva paze pz 33,9 | 325 10,3 3,17
11 Levy loket pz 47,8 | 46,4 13,7 2,95 sa
12 Levé predlokti pz 23,5 22,1 6,8 3,08
13 Prava paze pz 34,7 | 333 10,8 3,24
14 Pravé predlokti pz 38,7 | 373 11,7 3,14
15 Boky Ip 96,3 94,9 32,6 3,44
16 Bedra Ip 110,4 | 109,0 34,4 3,16
17 Bficho-zada pz 109,2 | 107,8 35,8 3,32
18 Pravé stehno Ip 52,5 | 511 17,0 3,33
19 Pravé lytko Ip 33,4 | 32,0 11,7 3,66
20 Pravé chodidlo pz 25,4 | 24,0 7,6 3,17
21, Pravy kotnik pz 40,7 39,3 8,0 2,04
22 Pravé chodidlo pres prasklinu | pz 30,2 | 28,8 10,0 3,47
23 Levé stehno Ip 50,2 | 48,8 16,3 3,34
24 Levé lytko Ip 42,6 | 41,2 14,0 3,40
25 Levé chodidlo Ip 19,8 18,4 6,6 3,59
26 Levy kotnik Ip 53,7 | 52,3 7,5 1,43 sa
27 Sokl, levy okraj pz 102,8 | 101,4 37,8 3,73
28 Sokl pz 124,8 | 123,4 40,6 3,29
29 Sokl, pravy okraj pz 129,0 | 127,6 42,4 3,32
30 Sokl, zadni strana Ip 139,0 | 137,6 49,6 3,60
31 Sokl, stied Ip 148,2 | 146,8 52,6 3,58
32 Sokl, predni strana Ip 122,7 | 121,3 44,3 3,65
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Obr. 1. Lokalizace mist méreni
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Tab. 2. Primérné rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni

Rychlost [km/s]

V prim 3,26

Ve 3,73

Y s 1,43

V orim Ip 3,43

V prom pz 3,30
Vyhodnoceni:

Vysledky méfeni |ze shrnout do nasledujicich bodu:

= Prdmérna rychlost 3ifeni longitudainiho vinéni (Tab.2.,, V ,um) odpovidd pouiZitému typu
horniny

= Rozdily primérnych rychlosti v jednotlivych smérech méfeni (Tab. 2., V pram ips V prom p2) NEJSOU
vyrazné, a proto nelze ofekavat ani vyraznéj$i anizotropii vlastnosti u pouzitého bloku
horniny.

= Celkovy stav sochy lze z hlediska pfitomnosti a lokalizace hlubSich prasklin, hloubkové
degradace kamene nebo jinych hloubkovych poskozeni hodnotit jako dobry.

= Rychlosti $iteni longituddiniho vinéni se v méricich bodech 21 a 26 pomérné vyrazné
odchyluji od priméru. Proto lze vtéchto mistech (pravy a levy kotnik sochy) ocekavat
poskozeni napf. prasklina, odlu¢ovani povrchu, oddélujici se krusta.

Litomysl, 29. 05. 2020
Ing. Karol Bayer
Katedra chemické technologie
Fakulta restaurovani
Univerzita Pardubice
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UNIVERZITA
PARDUBICE
FAKULTA
RESTAUROVANI

Analyza vzorkl ze sochy Triptolema v Konopsti
Misto: Konopisté
Objekt: Socha Triptolema, statni zamek Konopisté, RuzZova zahrada

Zadani:
- slozeni tmell, malt (typ pojiva, typ a zrnitost kameniva)
- slozeni krust a povrchovych necistot
- stratigrafie povrchovych Uprav
- identifikace pigmentu v barevnych vrstvach
- urceni typu pojiva barevnych vrstev
- urceni typu pojiva tmelu
- stanoveni obsahu vodorozpustnych soli

Mista odbéru vzorkii:

Vzorek Popis / detailni zadani Foto mista odbéru

Povrchova aprava — prava strana drapérie
Vi1 V rovni pasu.

= stratigrafie povrchovych Uprav

= identifikace pigmentd v barevnych
vrstvach

= ur¢eni typu pojiva barevnych vrstev

Tmel - prava strana drapérie nad pravym

V2 kolenem.

= slozeni tmell, malt (typ pojiva, typ a
zrnitost kameniva)

= urceni typu pojiva tmelu

Jiraskova 3, 570 01 Litomysl, telefon 466 036 590, e-mail dekanat.FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Tmel - leva strana drapérie v urovni lokte

V3 = sloZeni tmelll, malt (typ pojiva, typ a
zrnitost kameniva)
= uréeni typu pojiva tmelu
Kamen - leva strana drapérie v Urovni lokte
V4 = slozZeni krust a povrchovych necistot
= vyskyt hydrofobnich prostfedkd
Vrtna moucka — prava strana podstavce,
S Hloubka =0-1cm
= stanoveni obsahu vodorozpustnych
soli
S2 Vrtna moucka — prava strana podstavce
Hloubka = 1- 3 cm
= stanoveni obsahu vodorozpustnych
soli
S3 Vrtna moucka — prava strana podstavce

Hloubka =3 -5 cm
= stanoveni obsahu vodorozpustnych
soli
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Metody prizkumu:

- optickad mikroskopie v dopadajicim svétle (mikroskop OPTIPHOT2-POL (Nikon, Japan)

- rastrovaci elektronova mikroskopie s energo-disperzni analyzou (elektronovy mikroskop
Tescan MIRA 3 s energo-disperznim analyzatorem Bruker)

- mikrochemické reakce — uréeni pfitomnosti a typu pfirodnich pojiv

- UV/VIS spektrometrie (spekirometr Beckmann DU 40) — stanoveni obsahu anionud
vodorozpustnych soli (sirany, chloridy, dusi¢nany) ve vodnich extraktech vzorku

Popis metodiky analyz:

Kazdy vzorek byl zality do akrylatové bezbarvé pryskyfice Spofacryl a nasledné pfipraven
pficny fez (nabrus) brousenim a lesténim. Nabrus byl zkouman optickym mikroskopem
v dopadajicim viditelném, modrém a UV svétle a nasledné rastrovacim elektronovym
mikroskopem. Pomoci rastrovaci elektronové mikroskopie s energo-disperzni analyzou bylo
na nabrusu provedeno i zjisténi prvkového sloZeni v jednotlivych vrstvach. Urceni typu
pfirodnich pojiv bylo provedeno pfimo na ulomcich vzorkG pomoci mikrochemickych
dlikazovych reakci.

Obsah vodorozpustnych byl stanoven ve vodnich extraktech vzorkd demineralizovanou
vodou standardni metodikou pro stanoveni obsahu sirant, chloridd a dusi¢nan pomoci
UV/VIS spektrometru.
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Vysledky analyzy:

V1

Povrchova Uprava — prava strana drapérie v rovni pasu

Bilé dopadajici svétlo, fotografovério pfi zvétseni
mikroskopu 100x

Excitace modrym svétlem,
zvétSeni mikroskopu 100x

fotografovano pri

Excitace UV svétlem, fotografovano pri zvétseni
mikroskopu 100x

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 300 x 200 pm

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odraZenych elektrond, detail
povrchu s fragmentem barevné vrstvy

Det: BSE
WD: 15.87 mm

R

MIRA3 TESCAN|
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SEM HV: 20.0 kV' Det: BSE | MIRA3 TESCAN|

SEM MAG: 1.00 kx WD: 15.83 mm 50 ym
REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektrond, detail
povrchu s fragmentem slinkové Eastice

Popis a sloZeni vrstev

Cislo Popis a slozeni vrstvy
vrstvy
1

Fragmenty svétlé okrové vrstvy — obsahuje Zluty okr, uhli€itan i siran vapenaty;
Lokalné jsou v povrchové vrstvé fragmenty slinkovych €astic (portlandsky cement)
Kamen — biodetriticky vapenec; povrch kamene je sulfatizovany (proména uhli¢itanu
vapenatého na siran vapenaty v disledku reakce s oxidy siry v ovzdusi)
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V2

Tmel - prava strana drapérie nad pravym kolenem.

“

?
Bilé dopadajici svétlo, fotografovano pfi zvétseni
mikroskopu 50x

Excitace modrym svétlem,
zvétdeni mikroskopu 50x

fotografovano pfi

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 1.00 kx

Det: BSE
WD: 1551 mm 50 ym

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektrond, detail
matrix s Casticemi strusky a fragmenty slinkovych

Excitace UV svétlem, fotgrafovéno pri zvétSeni
mikroskopu 50x

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 50 x WD: 15.43 mm

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektrond

Det: BSE MIRA3 TESCAN|

1 L

1 mm

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 200 x 200 pm

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektrond, detail
matrix s védpennou &astici

Det: BSE
WD: 15.58 mm

MIRA3 TESCAN|
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[ gastic [

Zakladni hmota (matrix) je stfedné pdrovita, tvofena hlavné slouc¢eninami Ca, Si a Al. Jsou
vni pocCetné fragmenty slinkovych c¢Castic i strusky. SloZeni i tvar zbytk( krystall
hydraulickych fazi ve fragmentech slinkd odpovida portlandskému cementu. Ojedinéle bylo
moZné prokazat i pfitomnost drobnych nerozmichanych karbonatizovanych &astic vapna.
Pojivo je kombinace strusko-portlandského cementu a bilého vzdusného vapna. Jako plnivo
resp. kamenivo byl pouZity mlety vapenec (pravdépodobné mramor); ¢astice jsou prfevazné
angularni, velikost vétsiny zrn se pohybuje mezi 0,3 — 1 mm.
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V3 Tmel -

leva strana drapérie v urovni lokte

Bilé dopadajici svétlo, fotografovano pfi zvétSeni
mikroskopu 50x

Excitace modrym svétlem,
zvétseni mikroskopu 50x

fotografovano pfi

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 200 x

Det: BSE
WD: 1581 mm 200 pm

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektronl, detail
matrix s Casticemi strusky a fragmenty slinkovych

Ll

MIRA3 TESCAN|

Excitace UV svétlem, fotografovano pfi zvétseni
mikroskopu 50x

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 70 x WD: 15,81 mm

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektrond

Det: BSE

|

1 mm

SEM HV: 20.0 kV'
SEM MAG: 800 x 100 ym

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpé&tné odraZenych elektrond, detail
matrix s Casticemi  strusky a fragmenty

Det: BSE
WD: 15.92 mm

MIRA3 TESCAN|
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[ gastic | slinkovych &astic

SloZeni tmelu je velmi podobné jako ve vzorku V2. Zakladni hmota (matrix) je stfedné
pérovita, tvofena hlavné slouceninami Ca, Si a Al. Jsou v ni pocetné fragmenty slinkovych
gastic i strusky. SloZeni i tvar zbytk( krystalu hydraulickych fazi ve fragmentech slinkd
odpovida portlandskému cementu. Ojedinéle bylo mozné prokazat i pfitomnost drobnych
nerozmichanych karbonatizovanych ¢&astic vapna. Pojivo je kombinace strusko-
portlandského cementu a bilého vzdusného vapna. Jako plnivo resp. kamenivo byl pouZity
mlety vapenec (pravdépodobné mramor); &astice jsou prevazné angularni, velikost vétsiny
zrn se pohybuje mezi 0,3 — 1 mm.

4 (10014) | Kdmen - leva strana drapérie v Urovni lokte

SEM HV: 20.0 kV' Det: BSE | MIRA3 TESCAN| SEM HV: 20.0 kV' Det: BSE MIRA3 TESCAN|
SEM MAG: 150 x WD: 1585mm 500 pm SEM MAG: 1.00 kx WD:1565mm 50 ym

REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop, | REM-BSE, rastrovaci elektronovy mikroskop,
detektor zpétné odrazenych elektronl, povrch | detektor zpétné odrazenych elektrond, detail
vapence s poéry vyplnénymi sadrovcem a | povrchu vapence s krystaly sadrovce

prasklinami rovnob&Znymi s povrchem

Povrch vapence je silné sulfatizovany (proména uhlicitanu vapenatého na siran vapenaty v
dasledku reakce s oxidy siry v ovzdu§i). Kumulace siranu vapenatého na povrchu vytvari
tzv. endokrustu (péry kamene jsou vyplnény sadrovcem), kterd ma tendenci odtrhavat se od
horniny pod ni. ZkouSkami smaceni na lomu vzorku nebylo mozné prokazat pripadnou
pfitomnost zbytkd hydrofobizace z nékterych predchazejicich restauratorskych zasaha.
Snizena nasakavost povrchu kamene je pravdépodobné disledkem vySe zminéné kumulace
sédrovce v porech vapence.
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Tab.1. Obsah vodorozpustnych soli

Vz. S0~ NOg3 Cl
X C X C X C
(Yohm.) (mmol/kg) (Y%ohm.) (mmol/kg) (Yohm.) (mmol/kg)
Si <0,01 <1 <0,01 <2 <0,01 <2,5
S2 <0,01 <1 0,01 2 0,01 2,5
S3 0,02 2 0,01 2 0,01 2.5

Obsah soli je vdech odebranych vzorcich velmi nizkym vétsinou pod nebo na hranici 0,01 %
hm.

Litomysl, 07.05. 2020
Ing. Karol Bayer
Katedra chemicke technologie
Fakulta restaurovani
Univerzita Pardubice
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16.2

Zavazné stanovisko

Krajsky Gfad Stfedoceského kraje
ODBOR KULTURY A PAMATKOVE PECE

Praha: 18.3.2020 Narodni pamatkovy ustav,
Cislo jednaci: 040739/2020/KUSK uzemni pamatkova sprava
Spisova zna¢ka: SZ 016701/2018/KUSK/6 v Praze

VyfFizuje: Ing. Helena Stverakova /1. 816 Sabinova 373/5

Znacka: KUL/Stv 130 11 Praha 3 - Zizkov

Zavazné stanovisko Krajského ufadu Stfedoceského kraje k obnové narodni
kulturni pamatky Ziamku Konopisté — sochaiska vyzdoba zameckého parku -
restaurovani sochy Triptolema véetné zhotoveni nového podstavce formou
vydusku, restaurovani vazy s hady a zhotoveni kopie podstavce (na pozemku
parc. & 4262, k. ii. BeneSov u Prahy)

ROZHODNUTI

Krajsky tfad Stredoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce, jako piisluiny organ
statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon &. 20/1987 Sb.*)
k zadosti Néarodniho pamatkového tstavu, Valditejnské namésti 3, 118 01 Praha 1, IC
75032333, doru¢ené dne 28. 1. 2020, ve véci navrhu na restaurovani sochaiské vyzdoby
zameckého parku - restaurovani sochy Triptolema vcetné zhotoveni nového podstavee
formou vydusku, restaurovani vazy s hady a zhotoveni kopie podstavce (na pozemku
parc. ¢. 4262, k. 0. BeneSov u Prahy), varedlu narodni kulturni pamatky Zamek
Konopiste, rejsti. ¢. Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek CR 237 (18169/2-12), ktery
je nafizenim vlady ¢&. 132/2001 Sb., o prohlaseni nékterych kulturnich pamatek za narodni
kulturni pamatky, prohlasen narodni kulturni pamatkou, vydava po vyjadieni Narodniho
pamatkového tGstavu, generalniho feditelstvi, & j. NPU-310/10273/2020 ze dne 4. 3.
2020, podle ustanoveni § 14 odst. 1 zakona ¢. 20/1987 Sb., toto zavazné stanovisko:

Restaurovani sochaiské vyzdoby zameckého parku - restaurovani sochy Triptolema
véetné zhotoveni nového podstavee formou vydusku, restaurovani vazy s hady
a zhotoveni kopie podstavce (na pozemku parc. ¢. 4262, k. . BeneSov u Prahy),
spocivajici u sochy Triptolema v oisténi od prachovych depoziti a biologického
napadeni, vrevizi tmeld, vyjmuti zkorodovanych cepi a jejich nahrazeni novymi,
voSetfeni  ohrozenych  c¢asti  kamene  organo-kiemicitanovym  zpeviiovatem
a v domodelovani vyraznéji chybéjicich partii, u soklu sochy Triptolema v o¢i§téni,
konsolidaci a plastickém doplnéni jedné strany, ze které bude sejmuta forma, u vazy
v oCisténi od hrubych neéistot a biologického napadeni, zrevidovani doZilych tmelt
anevhodnych doplnki, v injektovani prasklin, vlozeni olovéného ochranného plasté
s odtokovymi trubickami do wvnitiku vazy, v konsolidaci, hydrofobizaci a finalnim
barevném natéru, u soklu vazy v demontovani, plastickém doplnéni a sejmuti formy,
dle navrhu, zpracovaném Zzadatelem, a restauratorskych zameéra (,,Dokumentace
restauratorského priizkumu a zaméru. Socha Triptolema z RGzové zahrady statniho
zamku Konopiste”, z roku 2019, zpracovania Jakubem Balcarem pod odbornym
pedagogickym dohledem MgA. Petry Zitkové; ,,Dokumentace restauratorského
prizkumu a zaméru. Podstavec z Riazové zahrady arealu Konopiste®, ze dne 14. 1. 2020,

Zborovska 11 15021 Praha5 tel.: 257280816 stverakovawkr-s.cz www kr-stredocesky.cz
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zpracovand Veronikou Masikovou pod odbornym pedagogickym dohledem MgA. Petry
Zitkové; ,,Dokumentace pfedbézného restauratorského prizkumu a zaméru. Vaza s hady
z Ruzové zahrady arealu Konopiste™, ze dne 14. 1. 2020, zpracovana Veronikou
Masikovou pod odbornym pedagogickym dohledem MgA. Petry Zitkové; ,,Dokumentace
restauratorského prizkumu a zaméru 2020. Podstavec k vaze s hady*, ze dne 14. 1. 2020,
zpracovand Markem Knotem pod odbornym pedagogickym dohledem MgA. Petry
Zitkové), je, ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 zakona ¢. 20/1987 Sb., z hlediska statni
pamatkové péce piipustné, za splnéni podminek, uréenych v souladu s ustanovenim § 10
odst. 3 vyhlasky ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 20/1987 Sb. (dale jen
»vyhlaska ¢. 66/1988 Sb.):

1. Pribéh restauratorskych praci bude sledovan pfi vlastnikem svoldvanych
kontrolnich dnech za a¢asti zastupcti Narodniho pamatkového ustavu, generdlniho
feditelstvi, Krajského tfadu StfedoCeského kraje a restauratort realizujicich akei.
V ramci kontrolnich dnti bude konzultovano zejména provedeni a podoba dophiki
vymodelovanych nejprve ve hlin€, v pfipadé vazy s hady podoba navrhované
finalni tipravy umélého kamene. K realizaci doplikd v umélém kameni a findlnich
uprav umélého kamene bude pfistoupeno teprve po vyhodnoceni a odsouhlaseni
v ramci kontrolniho dne svolaného dle tohoto bodu 1. vyrokové ¢asti zavazného
stanoviska.

2. Béhem cisténi povrchu a pfi nasledném restaurovani sochy Triptolema budou
zachovany dochované fragmenty historické monochromni apravy.

3. Ukonceni akce probéhne vramci komisiondlniho pfedavaciho fizeni, na které
vlastnik zajisti pfitomnost restauratort realizujicich akei, Narodniho paméatkového
ustavu, generdlniho feditelstvi a Krajského tfadu Stiedoceského kraje.

4. Po jednom vyhotoveni restaurdtorské zpravy bude pfeddno zastupcim Narodniho
pamatkového Ustavu, generalniho feditelstvi a Krajského ufadu Stiedoceského
kraje, odboru kultury a pamatkové péce nejpozdéji do tficeti dnli od ukonéeni
akce. Pokud bude fotografickd dokumentace pofizovana digitdln¢, budou
v restauratorské zpravé uvedeny informace o zpusobu pofizeni, upravovani
a tisténi snimkd.

Vlastnik objektu umozni Narodnimu pamatkovému uUstavu, generdlnimu feditelstvi,
provadéni odborného dohledu vsouladu s § 32 odst. 2 zakona ¢&. 20/1987 Sb.,
a Krajskému ufadu StfedoCeského kraje provadéni dozoru ve smyslu ustanoveni § 28
odst. 2 pism. f) zdkona o statni pamatkové péci tim, Ze v priabéhu praci bude svolavat
pravidelné kontrolni dny, na které budou pisemné zvani zastupci Krajského utadu
Stiedoceského kraje a Narodniho pamétkového tistavu.

Odivodnéni

Dne 28. 1. 2020 Krajsky ufad Stiedoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce,
jakozto véené a mistné prislusny spravni organ, obdrzel zZadost Narodniho pamatkového
ustavu o vydani zavazného stanoviska k navrhu na restaurovani sochafské vyzdoby
zameckého parku - restaurovani sochy Triptolema véetné zhotoveni nového podstavce
formou vydusku, restaurovani vazy s hady a zhotoveni kopie podstavce (na pozemku
parc. ¢. 4262, k. U. BeneSov u Prahy). Soucasti zadosti jsou restauratorské zamery
~Dokumentace restauratorského prizkumu a zadméru. Socha Triptolema z Ruzove
zahrady statniho zamku Konopi$té”, z roku 2019, zpracovana Jakubem Balcarem
pod odbornym pedagogickym dohledem MgA. Petry Zitkové; ,,.Dokumentace
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restauratorského prizkumu a zaméru. Podstavec z Ruzové zahrady aredlu Konopisté®,
ze dne 14. 1. 2020, zpracovana Veronikou Masikovou pod odbornym pedagogickym
dohledem MgA. Petry Zitkové; ,,Dokumentace piedbézného restauratorského prizkumu
azaméru. Vaza s hady z Ruzové zahrady areilu Konopisté“, ze dne 14. 1. 2020,
zpracovana Veronikou Masikovou pod odbornym pedagogickym dohledem MgA. Petry
Zitkové; ,,.Dokumentace restauratorského prizkumu a zaméru 2020. Podstavec k vaze
s hady“, ze dne 14. 1. 2020, zpracovana Markem Knotem pod odbornym pedagogickym
dohledem MgA. Petry Zitkové. Jako adresu pro doru¢ovani uvedl zadatel adresu: Narodni
pamatkovy tstav, uzemni pamatkova sprava v Praze, Sabinova 373/5, Praha 3. Krajsky
ufad StiedoCeského kraje, odbor kultury a pamétkové péce si, vyzadal v souladu
sustanovenim § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., pisemné vyjadfeni Nérodniho
pamatkového tstavu, generdlniho feditelstvi. Toto vyjadfeni obdrzel dne 5. 3. 2020.
V souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich predpisti, Krajsky tfad Stfedoceského kraje, odbor kultury a pamétkové péce,
umoznil zadateli jako jedinému ucastniku fizeni vyjadrit se ke shromazdénym podkladim
pro vydani rozhodnuti, tj. k pisemnému vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu,
generélniho feditelstvi, &. j. NPU-310/10273/2020 ze dne 4. 3. 2020, jehoZ obsahem je
doporuceni vydat k vySe uvedené zadosti souhlasné rozhodnuti k uvazovanym pracim
za predpokladu splnéni podminek:

1.V pritbéhu restauratorskych praci bude vlastnik pamatky svolavat podle potreby
kontrolni dny s prizvanim restaurdtora, investora, povéfenych zdstupcii NPU GnR
a Krajského uradu Stredoceského kraje.

2. Béhem kontrolniho dne bude zdstupci NPU GnR a Krajského uradu Stiedoceského
kraje ovérena podoba doplikii vvmodelovanych nejprve v hiiné, teprve poté bude
pristoupeno k realizaci doplitkii v umélém kameni.

3. V pripadé sochy Triptolema bude béhem cisténi povrchu i nasledného restaurovani
venovana pozornost zabezpeceni dochovanych fragmentii historické monochromni
upravy, aby nedoslo k jejich ztraté.

4. V pripadeé vazy s hady bude béhem kontrolniho dne ovérena podoba navrhované
findlni tipravy umelého kamene.

5. Do 30 dnii po preddni restaurdtorskych praci bude pieddn zdstupci NPU GnR v Praze
jeden exemplar origindlu zavérecné zpravy, a to minimdlné v rozsahu a strukture

predepsané vyhlaskou ¢. 66/1988 Sb. *
Svého prava vlastnik v uréené lhiité nevyuzil.

Krajsky ufad Stiedoceského kraje, odbor kultury a pamatkové péce, ktery zadost
posoudil, povazuje, ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 zdkona ¢. 20/1987 Sb., zamyslené
prace za pfipustné a stanovuje podle tohoto ustanoveni a ustanoveni § 10 odst. 3 vyhlasky
¢. 66/1988 Sb. zdkladni podminky pro provedeni zamyslenych praci. Pfi stanoveni
podminek realizace obnovy vychazi ze znalosti mista a, ve smyslu § 14 odst. 6 zdkona
¢.20/1987 Sb., z pisemného vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu, generalniho
feditelstvi, vydaného pod znatkou NPU-310/910273/2020 ze dne 4. 3. 2020.

Socha Triptolema a véaza s hady jsou soucasti vét§iho souboru zahradnich plastik, které
jiz z¢asti proSly restauratorskym zasahem. Jak se dale uvadi v pisemném vyjadieni,
barokni socha Triptolema je vysekana z jemnozrnného véapence a znazoriiuje postavu
z fecké mytologie, jedna se o syna eleusinského krale Kelea, jemuz byla bohyni Demeter
ptedana znalost péstovani obili. Po tematické strance tak dilo zapadda do kontextu
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zahrady, ackoli bylo na Konopisté piivezeno druhotné v 19. stoleti. Socha znazorfiuje
stojictho muze caste¢né zahalen¢ho do bohaté drapérie. Socha neni vybavena zadnym
atributem. Sokl sochy je novym odlitkem z umélého kamene, jenz byl vytvofen béhem
restauratorského zasahu v roce 1989. Sokl ma ¢tvercovy pudorys, pohledové strany jsou
¢lenény vpadlymi pemrlovanymi zrcadly. Socha Triptolema je poskozena biologickym
napadenim, které vede spolu s klimatickymi ¢initeli k naru$eni modelace. Hmota kamene
je v nékterych piipadech narusena také druhotnymi tmely. Nékteré z téchto tmeld jsou jiz
dozilé, nefunkéni a esteticky rusivé. V destovych stinech jsou vytvoieny sadrovcové
krusty. Vyraznym posSkozenim je odlomena koncetina. Ta byla v minulosti nasazena
na kovovy ¢ep, ktery je v soucasné dobé jiz zkorodovany a narusuje okolni kdmen. Sokl
sochy je poskozen prasklinami a ibytkem materialu. Cést profilaci a hran chybi.
Neobarokni vaza s hady byla vytvofena formou odlitku z umélého kamene a 1ze ji datovat
do pocatku 20. stoleti. Ma podobu kruhové vdzy s Sirokym hrdlem, po stranach je
dekorovéna ¢tyfmi propletenymi hadimi tély. Vaza je osazena na vysokém podstavci
zdobeném vyraznym akantovym dekorem a volutami. Povrch véazy je popraskany,
znecistény a biologicky napadeny. Na nékterych partiich je zietelna ztrata povrchového
materidlu zapfi¢inéného mechanickym poskozenim i vlivem destové vody. V destovych
stinech se vytvofil tmavy film. Nékteré vnitini kovové ¢epy jsou postizeny korozi. Sokl
vazy je v havarijnim stavu. Povrch je degradovany a nesoudrzny, jadro soklu je
popraskané, coz se projevuje na povrchu tvarovou deformaci.

Socha Triptolema a vaza s hady ze zameckého parku narodni kulturni pamatky Zamek
Konopiste, jsou hodnoceny jako prace umeéleckého femesla ve smyslu § 14 odst. 8 zakona
¢. 20/1987 Sb., jejich obnova proto bude provadéna restaurovanim. S odkazem na zdkony
¢. 18/2004 Sb., a & 20/1987 Sb., upozoriiujeme, 7e na tizemi Ceské republiky mize
restaurovani kulturni pamatky ve vymezeném rozsahu provadét pouze obéan CR, ktery je
drzitelem piislusného povoleni k restaurovani, udéleného Ministerstvem kultury, nebo
statni piisluinik jiného ¢lenského stitu EU nez Ceské republiky, pokud mu byla
Ministerstvem kultury uznana odborné kvalifikace a jina zptsobilost a zarovei udéleno
povoleni k restaurovani v piislusné specializaci nebo statni pfislusnik jiného clenského
statu nez Ceské republiky, ktery restauratorskou Ginnost provadi ojedinéle ¢i doGasné
avsouladu sustanovenim § 14b odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb., svllj zdmér provést
restaurovani oznamil s dostate¢nym piedstthem pfed zahajenim praci Ministerstvu
kultury.

Ad. 1) Vramci svolavanych kontrolnich dnii bude sledovan pribéh restauratorskych
praci, miiZe tak byt konzultovan jejich pribeh a postup. Vytvoieni vydusku predpoklada
plastické doplnéni origindlu do pIného tvaru. Rekonstrukce chybgjicich tvari musi
vychazet z vérohodnych historickych vyobrazeni, stejné tak je nutné kolektivni zhlédnuti
planovanych doplik.

Ad. 2) Restauratorsky zamér nepocita s obnovou historické celoplosné tupravy, fragmenty
historické monochromni upravy ale pfestavuji cenny doklad z hlediska historické
technologie i dobové prezentace.

Ad. 3 a 4) Zpracovani restauratorské zpravy a jeji preddni uzavira vlastni proces
restaurovani. Komisionalni pfevzeti praci je piilezitosti, kdy zuc¢astnéni mohou uplatnit
pfipominky k provedeni praci. Dokumentace, informace o wuzitych materialech
a postupech poslouzi v budoucnosti jak ke kontrole G¢innosti zasahu, tak pii dal$i péci
o pamatku.
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Oba predmétné prvky, tvofici vyzdobu aredlu narodni kulturni pamatky zamek
Konopisté, patifi mezi vyznamné soucasti sochaiského souboru konopist'ského zamku,
ktery byl na sklonku 19. stoleti a v prvnich letech 20. stoleti zna¢né pfeménén tehdejSim
majitelem — naslednikem cisai'ského trtinu Franti$kem Ferdinandem d’Este.

Zamek Konopiste je vyznamnou narodni kulturni pamatkou, odbor kultury a pamatkové
péce Krajského Gfadu Stiedoceského kraje ve svém rozhodnuti posuzoval navrhované
upravy piedev§im z hlediska ochrany narodni kulturni pamatky ve smyslu § 1 zdkona
¢. 20/1987 Sb.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti je mozné do 15 dni ode dne jeho doruceni podat odvolani
k Ministerstvu kultury, odboru pamatkové péce, a to prostiednictvim Krajského ufadu
Stiedoc¢eského kraje, odboru kultury a pamatkoveé péce.

Podle ustanoveni § 23 spravniho fadu nebyl-li adresat pfi dorucovani tohoto rozhodnuti
zastizen, ulozi se toto rozhodnuti v provozovné provozovatele postovnich sluzeb. Jestlize
si adresat nevyzvedne ulozené rozhodnuti ve lhit¢ 10 dnti ode dne, kdy bylo
v provozovné provozovatele poStovnich sluzeb k vyzvednuti pfipraveno, povazuje se
podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho fadu za doru¢ené poslednim dnem této lhity.
Pokud je rozhodnuti dorucovano prostiednictvim datové schranky, povaZzuje se
za dorucené, jestlize se osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pfistup
k dodanému rozhodnuti, neptihlasi do datové schranky ve lhité 10 dnti ode dne, kdy bylo
rozhodnuti doddno do datové schranky (§ 17 odst. 3 a 4 zdkona ¢. 300/2008 Sb.,
o elektronickych tkonech a autorizované konverzi dokumentl, ve znéni pozdéjSich
ptedpist). Rozhodnuti se povazuje za doruc¢ené poslednim dnem vyse uvedené 10 denni
lhity.

Ing. Helena Stverakova
referent odboru kultury a pamatkové péce

Na védomi:
Nérodni pamatkovy ustav, generalni feditelstvi, Valds$tejnské namésti 3, 118 01 Praha 1
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16.3 Zapis z kontrolniho dne

Co
* > €. NPU-420/40364/2020 ze dne 27.5.2020
A T
NARODNI |
EAMATKOVY UZEMNI PAMATKOVA SPRAVA
USTAV V PRAZE

ZAPIS Z KONTROLNIHO DNE

PRUZKUM A RESTAUROVAN{ VYBRANYCH OBJEKTU KULTURNIHO DEDICTVIi VE SPRAVE NPU,
DiLE SMLOUVA O SPOLUPRACI €. NPU-UPS/399/2019

Predmét dila:

- restaurovani alegorickych soch Jaro a Podzim pochazejicich z pilifi ohrazeni éestného dvora za Gcéelem pfipravy pro
zhotoveni jejich kopii formou vydusku

- socharska vyzdoba zameckého parku Konopisté - restaurovani sochy Triptolema vcetné zhotoveni nového
podstavce formou vydusku, restaurovani vazy s hady a zhotoveni kopie podstavce

- restaurovani sochy Alegorie |éta z Paldcovych zahrad pod Praiskym Hradem

Pracovni kontakty:

Mer. Anezka Mikulcova, NPU, GnR, odborny garant restaurovani, mikulcova.anezka@npu.cz, 728 820 320

PhDr. Petra Hoftichova, NPU, UOP Praha, odborny garant restaurovani, hoftichova.petra@npu.cz, 724 125 185

Ing. Jana Bendova, odbor kultury a pamatkové péce KU Stiedoceského kraje, bendovaj@kr-s.cz, 257 280 219

Ing. Helena Stverdkova, odbor kultury a pamatkové péce KU Stiedoceského kraje, stverakova@kr-s.cz, 257 280 816
MgA. Petr Rejman, FR UP, odborny pedagogicky dohled, Petr.Rejiman@upce.cz, 605 333 499

MgA. Petra Zitkova, FR UP, odborny pedagogicky dohled

Bc. Katefina Hladikova, NPU-UPS v Praze, zastupce investora, hladikova.katerina@npu.cz, 724 826 751

Misto a datum konani: Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Jiraskova 3, 570 01 Litomysl, 26. 5. 2020

Pfitomni:
MgA. Petr Rejman, MgA. Petra Zitkova, Marek Knot, Marek Laska, Jakub Balcar, Karolina Ludvovd, Mgr. Anezka
Mikulcova, Bc. Katefina Hladikova

Omluveni:
Mgr. Hoftichovd, Ing. Jana Bendovd, Ing. Helena Stverakova

socha Triptolema z parku zdmku Konopi$té — zhotovitel Jakub Balcar, odborny pedagogicky dohled MgA. Petra Zitkova
Socha byla prezentovéna po otisténi a sejmuti nevhodnych tmell a doplrikl. Tato faze odhalila rozsah druhotnych
vyspravek, které byly revidovany a ponechany byly ty z nich, které jsou staticky funkéni a esteticky vyhovujici. Kramle
jistici zezadu napojeni hlavy k télu bude ponechana, oietiena antikoroznim pFipravkem a zatmelena. Zelezny éep zality
olovem v levé paii se ukazal byt zbyteéné pfedimenzovanym a nefunkénim, proto bude nahrazen nerezovym cepem.
Celé predlokti levé ruky je druhotnym doplfikem, ktery viak mlZe pochazet z doby akvizice sochy Ferdinandem d’Este,
bude proto ponechano. Béhem kontrolniho dne byla diskutovana pozice osazeni pfedlokti. Bylo rozhodnuto, Ze bude
zachovéno stdvajici gesto s rukou lehce pozvednutou nad drapérii. Schvdlena byla nové vymodelovand ¢ast dlané

s prsty (bude lehce korigovan tvar palce). Dale bylo prezentovano nékolik vzorki tmeld, z nichi se jako nevhodnéjsi
jevi vzorek svétlejsi barvy s vy33im podilem vapenné slozky a muslicek.

Dalsi kontrolni den bude realizovan v prabéhu & po dokonéeni praci na plastickych retusich.

podstavec k soSe Triptolema — Veronika Masikova, odborny pedagogicky dohled MgA. Petra Zitkova

Rozdifujici restauratorsky prizkum ukazal, ze materidl vydusku z roku 1989 je doiily a staticky nevyhovujici. Pro
bezpetné osazeni sochy je tfeba zhotovit jeho kopil. (Zastupce investora zjisti moZnosti vyuZiti stavajiciho vydusku.)
V souctasné dobé proto probiha celkové zpevnéni, dale budou ndsledovat plastické retuse a z takto rekonstruovaného
podstavce bude sejmuta forma pro zhotoveni nového vydusku. Ten bude oproti stavajicimu soklu zhotoven jako plny,
¢imi bude zajisténa jeho vétsi nosnost pro osazeni zrestaurované sochy. Probihd vzorkovani materidlu pro vydusek,
jeho struktura a barevnost bude vychdzet z kamene sochy Triptolema. Oproti pavodnimu zaméru bude zaformovan
podstavec jako celek ne pouze jeho jedna strana.

Narodni pamétkovy dstav, Uzemni pamatkova sprava v Praze | Sabinova 373/5, 130 00 Praha 3
T+420274 008 111 | E epodatelna@npu.cz | DS 2cy8heét | 1¢0 75032333 | DI CZ75032333 1/2
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vaza s hady z parku zdmku Konopisté — Veronika Masikovd, odborny pedagogicky dohled MgA. Petra Zitkova
Koncepce restauratorského zasahu vychdzi ze zkusenosti nabytych pri restaurovéni protéjskové vazy v roce 2013.
Hlavnim poskozenim jsou hloubkové trhliny, které budou injektovany a tmeleny. Byl vyjmut Zelezny trn kotvici obé
¢asti vazy a zkontrolovdn jeho stav. Doplriky ze starSich restaurdtorskych zasaht (hlavy had() budou ponechény,
kultivovany a bude revidovan zpUsob jejich osazeni. Bylo prezentovano mnozstvi tmeld, z nichz byl vybran barvou i
strukturou odpovidajici vzorek s vyssi pevnosti.

podstavec k vaze s hady z parku zamku Konopisté — Marek Knot, odborny pedagogicky dohled MgA. Petra Zitkova
Podstavec byl ocistén a v soucasné dobé probiha jeho zpeviiovdni. Byly konzultovany tfi moznosti koncepce
restaurovani. Byla zvolena varianta rekonstruovani jedné strany podstavce, z niz bude sejmuta forma. Vybrana byla
strana s nejvétsi mirou zachovaného originalu. Zastupce investora provéfi moznosti prezentace originalu napfiklad pro

ucely edukace procesu restaurovani. Z hlediska zajiténi vétsi Zivotnosti materidlu nového vydusku zhotovitel zvaZuje
uziti primyslového cementu nejvyssi kvality.

alegorie Jara ze zdmku Veltrusy — Karolina Ludvova, odborny pedagogicky dohled MgA. Petr Rejman

Socha byla odisténa a byly sejmuty nevhodné a doZilé doplriky. Socha se odlisuje od ostatnich t¥i soch ze souboru
alegorii ro¢nich obdobi, a to jak svymi proporcemi, autorskych rukopisem i kvalitou zpracovani. Jedna se ziejmé o
starsi dilo z obdobi vrcholného baroka. Z divodu preruseni studia studentky je prace na restaurovani pozastavena.

alegorie Podzimu ze zamku Veltrusy — Marek Laska, odborny pedagogicky dohled MgA. Petr Rejman

Socha byla prezentovana po ocisténi (mimo jiné laserem), vysledek je pomérné vyrazny. Modelovany jsou zakladni
objemy silné destruovanych partii. Vzhledem k tomu, Ze socha bude zaformovana pro téely zhotoveni kopie
vyduskem, bude pFistoupeno k domodelovani povrchu do plného tvaru. Z toho diivodu jsou plastické retuse
zhotoveny z velice snadno reverzibilniho materidlu. Vydusek by tedy mél byt zhotoven v nejblizsi dobé a
rekonstruovany original nesmi byt vystaven ptsobeni vody, nadmérné vlhkosti a neSetrné manipulaci. Pfi rekonstrukci
jednotlivych detail(i se bude vychazet z fotografické dokumentace pred a po restauratorském zdsahu v roce 1971,
zaroven bude maximalné respektovana origindlni modelace.

Dal3i kontrolni den probéhne pred dokoncenim plastickych retusi.

Alegorie Léta ze Zahrad pod Praiskym Hradem — Vit Saffer, odborny pedagogicky dohled MgA. Petr Rejman

Socha byla prezentovana po ¢asteéném sejmuti druhotné modelaéni vrstvy s vysokym podilem cementu. Tato vrstva
lokalné dosahuje mocnosti az 2 cm. Pod ni byl odhalen original s ¢aste¢né dochovanou modelaci. Bylo rozhodnuto, Ze
druhotna vrstva bude odstranéna také z horni plochy podstavce. Priibéiné je provadéno zpeviiovani silné
degradovaného kamene. Prace na snimani druhotnych vrstev mohou pokracovat a po jejich dokonéeni bude v ramci
kontrolniho dne diskutovana mira plastickych retusi. Vzhledem k neticasti odborného pamatkového dohledu na
kontrolnim dni bude k dosavadnimu pribéhu praci zpracovéna kratkd zprava s ilustraéni fotodokumentaci.

Termin dalsiho kontrolniho dne je predbézné stanoven na utery 21. Cervence 2020, 9:45 hod. V pfipadé zmény
terminu kontrolniho dne budete informovani.

Dne 26.5.2020 zapsaly: Mgr. Anezka Mikulcovd, Katefina Hladikova

Narodni pamatkovy Ustav, Gzemni pamatkova spréva v Praze | Sabinova 373/5, 130 00 Praha 3
T+420274 008 111 | E epodatelna@npu.cz | DS 2cy8h6t | 1C0 75032333 | DIC €Z75032333 2/2

142



17 Seznam tabulek

tab. 1 Vysledky méteni nasdkavosti lihu ...........ccccooiiiiiiiii, 33
tab. 2 Vysledky méfeni nasakavosti demineralizovanou vodou ..................eun...... 33
tab. 3 Vysledky méfeni nasakavosti Isopropanol ...........cccccevvvvviiieiiiiiiiiiiiiiieennnn. 33
tab. 4 Koeficient nasakavosti 1Th ..o 33
tab. 5 Koeficient nasdkavosti Demineralizovand voda..........cccccoeeiiiiiiiiiiiinnnnn. 34
tab. 6 Vysledky méteni ultrazvukoveé transmise ...........cccceevviiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnnnnn. 41
tab. 7 Primérné rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni ................. 42
tab. 8 Obsah vodorozpustnych soli..........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiii 42
tab. 9 Mista 0dberlt VZOTKU .......uviiiiiiiiiiiiiiiicccee e 46
tab. 10 Zkousky odstranéni biologického napadeni .............cccceeiiiii. 48
tab. 11 Zkousky €iSténi tmavych Krust ... 50

143



18 Seznam grafi

graf 1 Nasakavost lihu

graf 2 Nasakavost demineralizovand voda.............ccccceeeiiiiiiiiii,

graf 3 Nasakavost 1SOPropanol ..........ouuueeiiieiiiiiiiiiiiiee e

144



19 Se

znam vyobrazeni

19.1 Seznam obrazovych priloh

obr. 1 Francois Adam (1753) Sanssouci, Bohyne Ceres uci Triptolema orbe ...... 18
obr. 2 Jacques Dumont - Ceres chranici Triptolema proti krali Lyncusi ............. 18
obr. 3 Triptolemus, Bohové a Mytologické Postavy, ryta ilustrace, 1851 ............ 19
obr. 4 Mapa Konopisté, III. vojenské mapovani, 1877-1880, Bila-Zamek, Cerna-
budouci Rizova zahrada, ¢ervena — Piivodni osazeni cyklu soch......................oo. 22
obr. 5 Sedy cementovy tmel, zadni strana plintu..............c..ooeeeiiiiiii . 27
obr. 6 svétly cementovy tmel, zadni strana drapérie ..............cccoeeiiiiii. 28
obr. 7 Bily tmel, KOleno..........ooooiiiiii 28
obr. 8 Okrovy tmel, spodni ¢ast chodidla ....................c 29
obr. 9 Piskovcovy dopln€k, leva strana plintu ................cooeeiiiiiii, 30
obr. 10 Kamenicky doplné€k, prsty levé ruky ..........coooiii 30
obr. 11 Mista méfeni nasdkavosti, zadni pohled ...........cccccooniiiiiiiiiinn 36
obr. 12 Mista méfeni nasakavosti, pfedni pohled............ooooviiiiiiiniiiiiii, 36
obr. 13 Detail, mEreni NasakavoStl .......ccouviiuniiiiiiiiie e 36
obr. 14 Bilé svétlo, celkovy pohled ... 38
obr. 15 UV fluorescence, celkovy pohled............cco 38
obr. 16 Mista provadeéni mefeni..........oeeeiiiiiiiiiiiiii 40
obr. 17 Mista odberu vzorkll ... 46
obr. 18 Mista odberu vzorkll ... 46
obr. 19 Detail biologického ndpadni..............ccoooiii 48
obr. 20 Zkouska ¢isténi biologického napadeni, 1.mikropiskovani bilym korundem

22003

bart, 2. Cpavkova voda a peroxid vodiku, 3. laser (Nd:YAG Q-switched laser

Thunder art), nastaveni: vinova délka 1064 nm. pti energii 300 mJ. ........cccceeeeeeeeens 49

145


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888377
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888380

obr. 21 ZkouSka CciSténi tmavé krusty, 1. zabalyl0% uhli¢itanu amonného
ponechanych 120 minut, 2. zdbalti 10% hydrogenuhli¢itanu ponechanych 120 minut,
3. kombinace laseru a mikropiskovani dolomitem o 2 barech, 4. mikropiskovani bilim

koruntem 220 a tlaktl 3 Bary.......cooviiiiiiiei e 50

obr. 22 Zkousky tmeld, 1) pojivo: bily cement + vapenny hydrat baumit — Sedé
vapno (1:1), plnivo vapencova drt’ ze Sant Margharether o velikosti frakce 0-0,1 (v
poméru 1 pojiva : 3,5 plniva), 2) pojivo hydraulické vapno NHL 3,5, plnivo smés
drceného kamene San Margharether a dolomitu Hubina slovenské lokace (v poméru 1
dil pojiva : 0,5 dilu plniva San Margharether a 0,5 dilu slovenského vapence, 3) pojivo

0,5 dilu bily cement + 1 dil hydraulické vapno NHL 3,5, plnivo 2,5 dilu rakouského

vapence Otterbein a 1 dil pisku lomu Hubina, (v poméru pojiva 1:3 plniva).............. 52
obr. 23 Zkouska injektdzni smési, ¢ervend Ledan TA1, modra Vapo injekt ........ 53
obr. 24 Demontdz mobilnim jefabem s fetézovym kladkostrojem ...................... 58
obr. 25 Priprava K tranSportUi..........cooeeiiiiiiiiiiiiiiiii 58
obr. 26 Po o€iSténi vodni parou a KartdCi.........ccvvvveeeeeieiiiiiiiiiiiee e 59
obr. 27 Po ocisténi abrazivni metodou...........ooooiiiiiiiiiii 59
br. 28 ¢iSténi mikroabrazivni metodou, bilym korundem F 220, tlak 3 bary........ 60

obr. 29 Pribeh cCisténi lasere vinova délka 1064 nm. pii energii 175 mJ. kombinaci

s mikropiskovani bilym korundem 220 a tlaku 2 barfi.........ccooeeeiiiiiiiiieieieeeeeeeeeee, 60
obr. 30 Pribéh odstraiiovani nevhodnych tmelll ..........ccccoeiiiiiiiiiiini, 61
obr. 31 Detail, pribéh aplikace konsolidacniho prostfedku ..............cccccn. 62
obr. 32 Detail odvrtaného zkorodovan€ho Cepu........ccoeeevviiiviiiiiiineeiiiiiiiiiene, 63

obr. 33 Kramle, piivodni stav, o¢i§téni mikropiskovanim, oSetfeni nepoplachovym

odrezovacem, natér alkydoveé barvy ALKyton ..........cccoiiiiii 64
obr. 34 Detail injektdZze Ledanem TA1 pomoci injekéni stiikacky ........ooceeeeeee. 65
obr. 35 Prib¢h injektaZe praskliny na pravé strané drapérie Ledanem TAI ......... 65
obr. 36 Model chybé&jici ¢asti ruky ze sochaiskeé hliny ..........ccccoeeeeiiiiiiiiiiiiinn..n. 66
obr. 37 Konstrukce na hlinény model ................ccc 66


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888402
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888403

obr. 38 Vyroba silikonoveé formy..........ccccceiiiiiiiiii, 67

obr. 39 Sesazovani vydusku na nerezoveé Cepy .......ooevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeee, 67
ODT. 40 Dtall SPOJ ..eeeeiiiiiiiiiiiee et e e e et e e e e e e s 68
ObT. 41 ZPUSOD SIOZENT SPOJE ..uvneeieiiiiiiiiiiee et e e e e 68
obr. 42 Pribeh tmelent ...........ooiiiiiiiiiiiiiii e 69
obr. 43 Detail barevnd retus ........ccooviiiiiiiiiiiieiiiii e 70
obr. 44 kamenicka znacka, spoj doplitku ruky ... 72
obr. 45 Umisténi sochy na Hornim Belvedéru ve Vidni.........ccccceeiiiiiiiinnninnnnne. 76
obr. 46 Detail sochy, Horni Belvedér, Viden.............cccccceiiiiiiiiiii, 76
obr. 47 Detail sochy, Horni Belvedér, Viden .............cccccoeeiiiiiiiiiiiii, 76
obr. 48 Detail umisténi sochy, Horni Belvedér,cViden................ccoccn. 76
ODI. 49 Celni PONIEA ......veeeeeeeee e e e 77
obr. 50 Zadni pohled ... 78
obr. 51 Boc¢ni pohled, leva strana ..........cccoeeeeiiiiiiiiiiiiiieeeeccee e 79
obr. 52 Boc¢ni pohled, prava strana ..........cccoeeeiiiiiiiiiiiii, 80
ODT. 53 CASE TUKY ...ttt 81
ODT. 54 CASE TUKY ..o e 81

obr. 55 Celni pohled, stav pfed restaurovanim, po ogisténi, po plastické retusi, po

TESTAUTOVAI «eu ettt e e et e e e e e e anns 82

obr. 56 Zadni pohled, stav pted restaurovanim, po ocisténi, po plastické retusi, po

TESTAUTOVAIL «.evneeneee ettt et e e e e e e et e e et e e e e e e e e e e eanas 83

obr. 57 Boc¢ni pohled, leva strana, stav pied restaurovanim, po ocisténi, po

plastické retusi, PO reStAUTOVANT .....cceiiiiiiiiiiiiiiiieie e 84

obr. 58 Boc¢ni pohled, prava strana, stav pfed restaurovanim, po ocisténi, po

plastické retusi, PO reStAUTOVANT .....ceiiiiiiiiiiiiiiiiiete e 85

obr. 59 Detail kotniku, stav pfed restaurovanim, po ocisténi, po plastické retusi,

PO TESTAUTOVANT 1evvinieeiiiieeeeiiiie e e et e e et e e e ettt e e ettt e e e e taaaeeeeasaaaeeeeasnneeeesnnneeeennnnaaaees 86


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888409
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888411
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888412
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888413
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888414

obr.

60 Detail spodni zadni c¢asti, stav pfed restaurovanim, po ocisténi, po

plastické retusi, po reStaurOVAN ........ccevviiiiiiiiiiiiiiiicecececeeeeeeeeeeee e 87
obr. 61 Detail horni ¢asti, stav pred restaurovanim, po ocisténi, po plastické retusi,
PO TESTAUTOVANT 1euuinieiiiiieeeeiiiee e e et e e ettt e e e ettt e e e eet e e eeeataeeeeaseneeeessnnaeeeessnneeeessnnaaaees 88
obr. 62 Detail pravé nohy, stav pied restaurovanim, po ocisténi, po plastické
TetUST, PO TESTAUTOVANT ...eiiiiiiiiiiiiiiiiiiicieeeeeeeeeeee et e e e e e e e e e e e 89
obr. 63 Piedni pohled, stav po restauroVaAni............ceeeeeeeiiiiiiiiiiiiee e 90
obr. 64 Zadni pohled, stav po restauroVaNi ............ueveeeeeeeiiiiiiiiiiiee e 91
obr. 65 Bo¢ni pohled, leva strana, stav po restaurovani.............ccccceeeeeeenenenennnn... 92
obr. 66 Bo¢ni pohled, prava strana, stav po restaurovani...............ccccceeeeeeeeeeenn... 93
obr. 67 Normalni svétlo, pfedni pohled ...........ooooviiiiiiiiiiiii e 94
obr. 68 UV svétlo, predni pohled............oooii 94
obr. 70 UV svétlo, detail hlavy...........ccooiii, 95
obr. 72 UV svétlo, detail hrudi ........ooooniiiniii e 95
obr. 71 Normalni svétlo, detail hrudi.............cccooeeiiiiiiiiiiii e 95
obr. 69 Normalni svétlo, detail hlavy .........ccccoiiiiiiii 95
obr. 73 Normalni svétlo, detail drap€rie .........ccccvvviiiieeeiiiiiiiiiiiee e, 96
obr. 74 UV svétlo, detail draperi€.........cceeeeeeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeieeeiie e 96
obr. 75 Normalni svétlo, detail nohy ..........ccccoiiiiiiiii 96
obr. 76 UV svétlo, detail nohy..........ccooooiiii 96
obr. 77 Normalni svétlo, zadni pohled...........coooviiiiiiiieiiiii e, 97
obr. 78 UV svétlo, zadni pohled ............coovieiiiiiiiiiiiiee e 97
obr. 80 UV svétlo, levy pohled.........ccoooiiiiiii 97
obr. 79 Normalni svétlo, levy pohled ...........cooi 97
obr. 84 UV svetlo, detail Zad ........oooovvniiiiiiiieiee e 98
obr. 81 Normalni svétlo, pohled z praveé strany .......cccceeeeveveviiiiiiiieeeeeieceiiiceeeneen. 98

148


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888426
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888426
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888433
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888434
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888435
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888436
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888437
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888438
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888439
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888440
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888441
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888442
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888443
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888444
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888445
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888446
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888447
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888448

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

82 UV svétlo, pohled z praveé strany........ccccceevvviviiiiiiiiiiiiiiiiiieieieeeeeeeeeeeeeee, 98
83 Normalni sveétlo, detail Zad...........oviiiiiiiiiiiiie e, 98
86 UV svétlo, detail nohy a drapérie .........cooevvvviiiiiiieeeiiiieeiicciee e 99
88 UV svétlo, detail drapérie...........ouvuieieiieiiiiiiiiiiiiiee e 99
87 Normalni svétlo, detail drap€rie .........ccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee, 99
85 Normalni svétlo, detail nohy a drapérie..........ccoevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 99
B8O UV SVELIO, TUKA ...oooitiiiiie e 100
90 Normalni SVELI0, TUKA .......oviiiiiiiiie e 100
91 Normalni SVELI0, TUKA ....oouuiiiieiiiee e 101
02 UV SVELLO, TUKA «.oveiiiee e 101
93 r. 1962 pred TESTAUTOVANIM® ...ttt 102
94 r. 1962 pred TeStAUTOVANIM ™ L...ooieitt oo, 102
95 1. 1962 pied restauroVANIM® ..........coiiioeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 103
96 1. 1962 pied restauroVANIM® ..........ceiieeeeeeeeeeeeeee e 103
97 1. 1962 detail®™® .....ovoiieiiiieiiee s 104
98 1. 1962 PO OGISIENIZ ... 104
99 1. 1962 detail® ... 105
100 1. 1962 PO 1eStAUTOVANT Y ...t 105
101 1. 1965 prib&h restaurovAni®> ............cccocoevevevereeeeeeeeeeeeeeee e 106
102 r. 1965 po TESEAUTOVII™ ..., 106
103 r. 1989 socha v restauratorském ateliéru™ ...............ocoooviiiieeeenn, 107
104 1. 1989 pied restauroVANIM>* ...........o.oveeiiieeeeeeee e, 107
106 r. 1989 pied reStaurOVANIM™® .......oovovioeeeeeeeeeeeeeeee e, 108
105 r. 1989 detail poskozené nohy pied restaurovanim?’ ..............cccc.c...... 108
107 1. 1989 detail™.....oooiiiiii e 109
108 r. 1989 detail praskliny pfed restaurovanim>®............ccocoeveeieiveeennnn. 109

149


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888449
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888450
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888451
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888452
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888453
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888454
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888455
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888456
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888457
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888458
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888459
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888460
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888461
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888462
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888463
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888464
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888465
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888466
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888467
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888468
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888469
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888470
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888471
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888472
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888473
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888474

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

obr.

110 r. 1989 detail poskozené spodni &asti 0chy™........o.oeviviveueeeeeeennen. 110

109 r. 1989 detail poskozené spodni &asti sochy® .........cooviemieeeeeeeenan. 110
111 1. 1989 detail s armaturou™ ...........ccooouriuiieiririeceeee s 111
112 r. 1989 detail poskozené spodni &asti sOchy™.........coovvvvveveeeeieeieene, 111
113 r. 1989 maketa nového soklu a vyroba formy** .............ccoceveveveenennnn. 112
114 1. 1989 0SaZOVANT™ ... 112
115 1. 1989 NOVY POAStAVEC™ ...vveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 113
116 1. 1989 po TeStAUTOVANT™® ....oeoeiie e 113
117 VNEJST StTANA TUKY L.vvvvivviiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiteteietaaasaaesessassassesesssssnesssnnnesenes 114
118 VNitind Strana TUKY .....eeevevieeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiietiieeeieaseebaabeseaeseeeaeaeneeenes 115
119 Celnd PORIEA ..., 116
120 Boc¢ni pohled, prava strana .............oeeevviveiieeeeeeeeiiiiieee e 116
121 Boc¢ni pohled, IeVA Strana ...............eevveueeeevreiiiiriieriiiisinireneeeeesneeeeaenneene 117
122 Zadni pohled ........eiiiiiiiiiee e 117
123 Zadni pohled .....c.eeveiiiiiiiiiii e 118
124 Piedni pohled .........ooiiiiiiiiiiii e 118
125 Bocni pohled, prava strana .............oeeevvviiiieeeeeriiiiiiiiiiee e 118
126 Boc¢ni pohled, leVa Strana ...........ceeeeveiiiiiiiiiieeeeiieiiiiieee e 118
127 Bo¢ni pohled, ruka dotykajici se drapérie.........cccccevvvvmiiiiieeeiciennnnnnns 119
128 Celni pohled, ruka dotykajici se drapérie .............cccoevvveveveeveeeeeeennn. 119
130 Celni a tiiétvrtedni pohled, ruka drzici "atribut" ............coovevevvevenennenn.. 120
129 Boc¢ni pohled, ruka drzici "atribut" .........cccooeeiiiiiiiiiiiiiiee e 120

150


file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888475
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888476
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888477
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888478
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888479
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888480
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888481
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888482
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888483
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888484
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888486
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888488
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888489
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888490
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888491
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888492
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888494
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888495
file:///C:/Users/Kuba/Downloads/Bakalářská-práce-Jakub-Balcar-Triptolemus-Konopiště.pracovni.verzce%20(1).doc%23_Toc48888496

19.2 Seznam grafickych priloh

Ptiloha P.1: Grafické zdkresy poskozeni pied restaurovanim
Ptiloha P.2: Zakresy novych dopliikt a armatur, po restaurovani

Ptiloha P.3: Graficka vizualizace moznych poloh ruky

151



20 Seznam textovych priloh

Ptiloha P.1: Chemicko-technologicky priizkum
Ptiloha P.2: Zavazné stanovisko

Ptiloha P3: Zapis z kontrolniho dne

152



