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Otazka alternativnich testl toxicity bez pouziti laboratornich zvifat je naprosto zasadni etickou
otazkou v primyslové toxikologii. Disertacni prace Ing. Petry Plodikové. vypracovana na Fakulté
chemické technologie University Pardubice predstavuje vyznamny prispévek k problematice
alternativni in vitro analyzy ocni draZdivosti. ktery ma znacny potencial praktického vyuziti.

Disertace je postavena na 2 prvoautorskych publikacich, z nichZ jedna vySla v mezinarodnim
iiupaktovaném Casopise "Toxicology in vitro" (IF 2,959) a druhd je v tisku v Ceském Casopise
Chemické Listy (IF 0,279). Publikacni Cinnost disertantky se déale opird o 5 pfednaSek na
konferencich Prdimyslova toxikologie a ekotoxikologie a poster na mezinarodni konferenci
EUROTOX.

V UGvodu prace disertantka shrnuje vyvoj od in vivo k in vitro testtm a zmifuje prednosti a
nevyhody obou pfistupll ajasné konstatuje, Ze kli¢ové je etické hledisko minimalizace pouZivani
laboratornich zvifat. V teoretické mcasti disertantka kratce popisuje anatomii oka a mechanismy
jeho podrazdéni. ProtoZe disertantka ve své experimentalni praci neprovadéla Zadne in vivo testy,
je jejich popisu v teoretické Casti dizertace vénovana omezena pozornost. Naopak velmi detailné
jsou popsany vsechny 3 pouzité in vitro metody - BCOP, RhCE, HET-CAM vcetné jejich
prednosti a nedostatk(l. Zde disertantka prokazala velmi dobrou schopnost pracovat s literaturou
(celkem 115 citaci). Experimentalni vysledky jsou v disertaci kriticky zhodnoceny a na zavér je
odpovidajicim zplsobem shrnut jejich vyznam pro testovani o¢ni drazdivosti.

Préace beze zbytku naplnila 2 jasné formulované cile (str. 28) disertace - tj. zmodifikovat stavajici
in vitro metodu BCOP, aby doslo ke sniZeni fale$né pozitivnich vysledkd a ovéfit citlivost 3 in
vitro metod, které maji pri jejich sou€asném pouZziti potencial nahradit "in vivo" testy.

Po formalni strance je prace je velmi pFehledné Clenéna do logickych kapitol umoZiujicich
rychlou orientaci. Prace obsahuje velké mnozstvi experimentalnich dat z pokust in vitro a velmi
ocefiuji, Ze pro srovnani bylo vyuZzito vyhradné existujicich dat in vivo a neprobéhly dalsi pokusy
na laboratornich zviratech.

K praci mam nékolik drobnych komentar(i/otazek:
1 V tabulce 2 ijinde v textu se zmifuje, Ze pro hodnoty IVIS mezi 3 aZz 55 nelze test BCOP

vyhodnotit. To je pomérné Siroké rozmezi. Je to opravdu tak, Ze v této oblasti je test
nevyhodnotitelny?



2. Vtabulce 4je Casova zavislost pro hodnoceni testu HET-CAM, kdy se zd, Ze zavaznéjsi léze
vznikaji pfi kratich expoziénich ¢asech. Cekal bych spiSe opacny vysledek...

3. Str. 53, posledni odstavec, véta: “Vyssi podil fale$né pozitivnich vysledkd.....odpovida
vysledklm nékolika jinych studir - bylo by vhodné nékteré tyto studie citovat.

4. Nadhodnoceni vysledki stanoveni drazdivosti RhCE testem oproti in vivo vysledkdm nenf asi
prilis na zavadu, horsi by to bylo obracené...Ma na toto disertantka néjaky nazor?

5V tabulce 14je srovnani vSech 3 metod, kde v textu se mluvi o RhCE testu, ale v poslednim
sloupci tabulky je uveden komeréni product EpiOcular, pomoci kterého se tento test provadi.
Mozna by by lo lepsi dat do tabulky 14 téZ RhCE misto EpiOcular...

Celkové préaci hodnotim velmi pozitivné a to jak z hlediska jejiho zpracovani, dilezitosti tématu a
vyznamu pro praxi. Na zékladé vySe uvedeného si dovoluji konstatovat, Ze disertantka
jednoznacné prokéazala schopnost kritického mysleni a samostatné tvircéi schopnosti
reSit védecké ukoly ve svém oboru, a Ze disertani prace Ing.Petry Plodikové
spliiuje pozadavky kladené na disertaci standardné v daném oboru. Podle paragrafu 47 VS
zakona 111/98 Sh. disertaci doporucuji k obhajobé.
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