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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prdce s odbornou literaturou

X [ X | X | X

Rozsah

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):
0% prace neni plagiat

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Studentka v ramci své bakalaiské prace definovala klicové pojmy, kompetence a piedstavila typy
pracovist, kde provadéla sva prizkumna Setfeni. Nasledné v teoretické ¢asti definovala indikaéni
skupiny 1éciv.

V praktické casti provedla Setfeni, jaka 1éCiva jsou nejcastéji pfitomna na vybranych pracovistich.
U Iéciv, ktera studentka vyhodnotila jako klicova, bylo provedeno zpracovani specifik podavani.

Prace se snazila uchopit 1é¢iva, ktera jsou pritomna na vybranych oddélenich. Lé¢iva vyhodnocena jako
kli¢ova, tak byla hodnocena na zakladé jejich ptitomnosti na vybranych oddélenich, nikoliv na jejich
realné spotiebé danymi oddélenimi. Tato vytka je pfipominkou na samotného vedouciho prace stran
designu prace.

V metodice v kapitole 3.6 je chybné uvedeno procentualni vyjadieni 4 pracovist. Misto uvedenych 80
%, by mélo byt patrné¢ uvedeno 67 %.

Vysledky nabyté v této praci studentka v diskuzi porovnavala se 2 publikacemi a nékolika dal§imi
kvalifikaénimi pracemi a doporucenymi postupy. Pocet a kvalitu porovnavanych praci povazuji za
dostacujici.
V praci doporucuji uvadét vzdy nazev Casopisu kurzivou, coz bylo napt. u citace BIDNER, Tomas
opomenuto.

Néktera vétna uskupeni v textu mohou byt stran stylistiky pro ¢tenaie hlife pochopitelna.

Praci doporucuji k obhajobe.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) c
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