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Autorka religionisticky komparovala dvé vlivna literarni dila 20. stoleti, Tolkienova Pdna prstenii a
Lewisovy Letopisy Narnie, pii ¢emz postupovala ve shodé se zadanim a vesmés nejen splnila, ale i
piekro¢ila viechny pozadavky kladené na diplomovou praci. Problém jsem mél osobné snad jen
s nezvyklou formou poznidmkového aparatu uvadgjiciho vzdy odkaz na prvni poznamku zmifujici
piisluiné dilo, coz je pro Ctenafe nepiivétivy a k dohledavani odkazii neprakticky zpusob. Studentka
ovéem ve své az piehnané svédomitosti na tomto nesikovném zpiisobu trvala uz i u bakalafské prace
v piesvédcent, ze je .predepsany* a jediny mozny.

Prace je prehledné uspofadana a promyslena. V jejim Uvodu pisatelka podava potrebna objasnéni tykajici
se tematického vymezeni DP a jejich cild, jeji struktury a zplsobu prace s primarni a sekundarni
literaturou.

Student&inu autorskou vyzralost potvrzuje hned prvni kapitola, vénovana biografické komparaci Tolkiena
a Lewise. Autorka se v ni neutapi v obvyklych nalezitostech zivotopisd, ale cilevédomé se zamé&fuje na ty
jejich aspekty, které souviseji s vlastnim tématem jeji prace. Pozoruhodna je i skute¢nost, Ze ve vztahu
k nabozenskému vyvoji obou muzii se neomezuje na jeho popis, ale umi jej i odborné uchopit s vyuzitim
konceptii znamych psychologi nabozenstvi Williama Jamese a Hjalmara Sundéna.

Druhé kapitola uvadi do problematiky v praci zkoumanych dél z literarné teoretického hlediska. Protoze
pied rozebiranim nabozenskych motivii v obou zkoumanych dilech nemohla byt ponechana stranou otazka
jejich zanrového zafazeni ¢i konkrétné otazka jejich zafaditelnosti do Zanru fantasy, studentka se
s pe¢livosti pro ni charakteristickou vénuje problematice definovani tohoto 7anru jak u anglosaskych, tak i
u eskych literarnich teoretiki. Spravné také vychazi z toho, ze nelze nechat stranou otazku, jak svou
tvorbu chéapali samotni Lewis a Tolkien, a zasvécené zde piiblizuje jejich porozumeéni nékterym pro praci
relevantnim tématim.

Ustredni ¢ast DP piedstavuje tieti a Ctvrta kapitola, v nichz se studentka zabyva nejprve nabozenskym a
pak jesté zvlast etickym rozmérem obou zkoumanych dél. Dilezité a hned z prvnich fadku treti kapitoly
ziejmé je zde jeji rozpoznani skuteénosti, ze pritomnost nabozenské dimenze neni zavisla na existenci
chrami, ritual apod. a ze tuto dimenzi ve skutecnosti nelze oddélit od ,.zbytku svéta®. Velmi spravné také
napiiklad ve vztahu ke kfestanskému rozméru zdiraziiuje nutnost nezaménovat odkazy ke Kristu
implicitné pfitomnému v pribézich urcitych postav s alegorii. Je si védoma skute¢nosti, ze Lewis a
Tolkien byli kiestané, ktefi svou viru samoziejmé neodkladali ani pii vénovani se literarni tvorb¢, a



zasvécené rozebira zpisob, jakym se do ni promitala bez toho, ze by se ze strany obou autort jednalo
o néjaky prvoplanovy zamér. Soucasné vénuje adekvatni miru pozornosti i moznému vlivu rozmanitych
nabozenskych textli, s nimiz se oba autofi setkavali napf. jako literarni historikové a mohli se jimi
inspirovat i ve svém beletristickém dile.

Fundovana je i komparace Lewise a Tolkiena, v niz bych oznadil za spornou snad jen tezi o jejich rizném
pfistupu k ,jinému nabozenstvi® na s. 45. I kdyz z autor¢ina vykladu vyplyva opak, ekl bych, ze ,,pouze
Spatné véci mulze prinést nejen vyznavani nabozenstvi tmy v Tolkienové Silmarillionu, ale i uctivani
démona Tase v Lewisovych Letopisech Narnie; je-1i jeden z nékdejsich ctiteld TaSe v Narnii nakonec
»zahrnut do spasy*, tak urcité ne diky Tasovu nabozenstvi, ale naopak proto, ze ve skutecnosti nebyl jeho
»pravym® vyznavacem. To je dano i jasnym a nerelativistickym rozliSenim mezi dobrem a zlem, tedy
tématem, kterému se autorka vénuje ve ¢tvrté kapitole (v niz zmifiuje mj. i Lewisovu vymluvnou knihu
Velky rozvod nebe a pekla).

V Zavéru studentka pregnantné shrnuje, k cemu v praci dospéla ve vztahu k zanrovému zatazeni obou dél
a hlavné ve vztahu k jejich obecné nabozenskému a konkrétné kiestanskému rozméru. Kromé jiného
konstatuje, ze v Pdnu prstenu je kiestansky rozmér mnohem skrytéjsi nez v Narnii. V obou romanech je
vsak pritomné napf. biblické poselstvi o ponizeni py$nych a povyseni pokornych. Ke shodam autorka radi
mj. i v obou roménech pfitomné augustinovské pojeti dobra a zla.

Vzorné usporadana bibliografie obsahuje dostatecné Siroké spektrum titult, pficemz ale soucasné
dosvédcuje i to, ze se pisatelka neztratila v obrovské zaplavé sekundarni literatury o ,,jejich® autorech a
dokazala si z ni vybrat tituly pro dané téma relevantni. Obdivuhodna je skuteCnost, ze byla s to pouzit
jesté i nejnove€jsi monografii Pavla Hoska o duchovnich zdrojich literarni tvorby J. R. R. Tolkiena, ktera
vysla prakticky jen par dni pred terminem odevzdani jeji prace.

Mozné vytky k DP by se z mé strany tykaly v podstaté jen drobnosti typu jazykovych piehmat, kterych je
bohuzel v praci znaéné mnozstvi. Jen na samotné s. 10 jsem narazil na tii (,Reckd nabozenstvi® a
»Augustinovsky smysl*“ s nadbytecnymi velkymi pismeny a ,.stvofeni [...] se stali misto stala), nas. 12 se
zase tésné za sebou objevuji dveé hrubé chyby v i/y (,,Mabel se svoji sestrou se rozhodli®, ,zdravi
Tolkienovi matky*) a pravopisné chyby ¢&i preklepy jsou pritomné i v celém dalsi textu.

Po obsahové strance vsak praci vnimam jako velmi kvalitni, i kdyZz vzhledem k mimofadné Sirokému
spektru nabozenskych témat, kterych se v ni bylo nutné dotknout a s nimiz studentka sotva mohla byt
vzdy do hloubky obeznamena, by bezpochyby $lo najit i obsahové nepiesnosti ¢i diskutabilni formulace.
V dané souvislosti by se dala zminit n¢ktera témata spojena s patristikou, kde napf. na s. 40 uvadéné
tvrzeni, ze ,,uCeni o reinkarnaci v kiestanstvi miizeme najit u Origena®, v zadném pfipadé nelze oznadit za
dolozené. Autorka zde jen neurCité odkazuje na sekundarni literaturu, nikoliv na Origenovy texty.
Uvadéni odkazt ,,z druhé ruky® predstavuje problém i na jinych mistech textu (naptiklad u zminky
o biblickém mesianském titulu ,,lev z kmene Judy“ na s. 38 pisatelka v pozn. 308 z nejasnych davodi
neodkazuje na prislusné misto v Bibli, ale jen na sekundarni literaturu k Lewisovi).

S nelehkym tématem si vSak kazdopadné studentka celkové poradila velmi uspésné. Navrhuji praci
klasifikovat znamkou A, tedy vyborné.
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