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Hodnoceni »
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Kritéria hodnoceni prace

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu B

Clenéni kapitol, navaznost A

Prace s odbornou literaturou C
Rozsah A
Metodika

Cile prace B

Vyzkumneé otazky, event. hypotézy u diplomovych praci B

Vhodnost a spravnost pouzitych metod A

Popis, vysvétleni pouzitych metod C

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost B

Prehlednost, jasnost B

Diskuze

Kvalita, odborna uroven B

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky C
Rozsah B

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti A

Dosazeni stanovenych cilii A

Vyznam pro praxi, osobni prinos C

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony A
Stylistika B
Gramatika B

Kvalita obradzku, grafii, tabulek, priloh B

Spoluprdce A
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Text prace nevykazuje shodu s jinym dokumentem databaze.

Pripadny stru¢ny komentai (napf. ucast na konferencich, publikace):

Studentka se ucastnila konzultaci pfipravena a o téma jevila zajem.

Text prace vykazuje malé mnozstvi pravopisnych i stylistickych chyb a nékolik neptesnosti.

Metoda kvantitativniho prizkumu s pouzitim dotazniku vlastni konstrukce je hlavnim osou praktické
casti.

Vystupem pro praktické pouziti je na mist¢ metodiky informacni materiadl ve formé brozury, ktery
jednoduse popisuje zptisob samovysetieni prsu. Jako nevyhodu v diskusi vidim nizkou miru porovnani

vysledkd prizkumu se zavéry vyzkumnych praci v databazich odbornych ¢lanki.

Praci doporucuji k obhajobé.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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