
Hodnocení struktury a obsahu práce:

Náplň práce je v souladu s tématem a zásadami 

pro zpracování práce:

Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují:

Rozsah práce odpovídá stupni odborné práce a 

zpracovávanému tématu:

Hodnocení práce se zdroji:

Student využíval dostatečné množství 

informačních zdrojů vztahujících se k tématu:

Student prokázal schopnost pracovat s 

použitými informačními zdroji:

Student zvolil vhodný postup řešení k naplnění 

cíle:

Student v práci používal správnou odbornou 

terminologii vycházející z řešené oblasti:

Hodnocení dalšího využití náplně a výsledků 

práce:*

Formální úprava práce:

Po formální stránce práce odpovídá 

požadavkům na odbornou práci:

Práce je vhodně doplněna obrázky, tabulkami a 

přílohami:

V práci se vyskytují gramatické chyby:

Poznámky k hodnocení 

Otázky k obhajobě

Datum: 3. 6. 2020 Podpis: 

Práci hodnotím celkově stupněm

Celkové hodnocení (známku stanovuje oponent BP se zohledněním výše uvedeného dílčího hodnocení)

Hodnocení postupu řešení a dosažených výsledků:

Práce má jednoduchou strukturu a je velmi přehledná. Je napsaná srozumitelně a výpočty, obrázky a tabulky mají velmi dobrou vypovídací hodnotu. 

Také odborná terminologie je na vysoké úrovni. Co u práce postrádám, je větší přesah do vlastních návrhů. Třeba jak by se dala zvýšit efektivita tohoto 

systému pomocí technologických, případně organizačních opatření. Nebo využití této technologie na jiné vlečce, kde se provádí zauhlování, atp.

Jaký máte názor na využití koeficientu P4 pro Innofreight vozy, když se vlastně o kombinvanou přepravu nejedná? Jak by vypadala ekonomika pokud 

by tento faktor byl stejný jako u vozů Falls?

Posudek oponenta bakalářské práce
Název práce: Porovnání stávající železniční přepravy zboží ve standardních železničních vozech s 

přepravou zboží ve vybrané intermodální přepravní jednotce na vybrané trase

Autor práce: David Lauermann

*u prakticky zaměřených prací se hodnotí využitelnost pro praxi, u teoreticky zaměřených prací se hodnotí možnost aplikace teorie v praxi nebo jako základ pro další 

zpracování

Oponent: Ing. Petr Nachtigall, Ph.D.


