POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Stimulace profesionalnich fidict ve spole¢nosti Smidl s.r.o.

Autor prace: Tomas Hynek

1. Prace odpovida zadanému tématu a osnové 5 (max.5)
2. Autor uplatnil znalosti nabyté studiem na DFJP 5 (max.5)
3. Autor pouzil adekvatni odbornou literaturu 4  (max.5)
4. Naplnéni cile prace 10 (max. 10)
5. Autor postupoval pfi zpracovani iniciativné a samostatné 10 (max. 10)
6. Jazykova uroven prace (sloh, gramatika) 8 (max. 10)
7. Formalni droven prace (Uprava, prehlednost, spravnost citovani) 9 (max.10)
8. Pri zpracovavani prace autor dodrzoval pfedepsané terminy 10 (max. 10)
9. Autor vyuzival konzultaci a Fadné zapracoval pfipominky vedouciho prace 14 (max. 15)
10. Celkova odborna urover prace 18 (max. 20)
Celkovy pocet bodU: 93 (max. 100)
Hodnoceni bakalarské prace: A - vyborné

V Pardubicich 09.06.2020

Ing. Dalibor Gottwald, Ph.D.

Pripadny komentar k vySe uvedenému hodnoceni:

PredloZzena bakalarska prace Tomase Hynka feSi velmi aktualni problematiku, a sice stimulaci Fidi€t profesionald
ve vybraném podniku. Autor si hned v Gvodu (s. 9) BP spravné stanovil cil prace, ktery je na zakladé obsahu
jednotlivych €asti prace mozné oznacit za jednoznaéné naplnény. V Uvodni teoretické Casti BP autor vymezuje
feSenou problematiku na zakladé dotupnych zdroji. Zde bych rad vyzdvihnul zejména vytvoieny teoreticky
koncept prace v zavéru této kapitoly, jeZ je nasledné vyuZit v druhé €asti prace. Na zakladé této skute€nosti Ize
jednoznacné vnimat provazanost téchto Casti prace. Nasledna analyticka ¢ast popisuje vystupy realizovaného
prizkumu, ke kterému nemam z hlediska metodologie co vytknout. Kvalitné zpracovany prizkum je zasluhou
spravné popsané metodologie (s. 31-32), coz zvySuje celkovou odbornou uroven prace. Autor objektivné "pretavil”
uvedeny teoreticky koncept prace do dotazniku, jez nasledné podstoupil dané skupiné respondentd (fidici
prefesionalové). Vysledky realizovaného préizkumu byly nasledné konzultovany s predstaviteli spoleénosti Smidl
s.r.o., coz opét zvySuje relevanci ziskanych dat. V ramci konzultaci bylo autorovi sdéleno, jaké oblasti v ramci
stimulace zaméstnanctl je mozné povazovat za kritické z pohledu spoleénosti Smidl s.r.o., coz opét zvySuje
objektivitu celého pruzkumu, a to ve vztahu ke skuteCnosti, Ze autor nepfistoupil k postupu vyhodnoceni na
zakladé svého uvazeni. Nasledna tfeti kapitola je zpracovana s respektovanim vysledkd analytické Casti a
navrhovana opatfeni povazuji za vhodna. Za velmi vhodné povaZzuji mimo jiné i opatfeni "Zpracovani informaéniho
videa" v modifikaci v ruském jazyce, a to z divodu, ze €ast Fidi€l prefesionall tento jazyk ovlada lépe, nez jazyk
Cesky. Na zakladé této skutecnosti je Zfejmé, Ze autor si pfi stanovovani navrha uvédomoval Sir§i souvislosti
feSené problematiky. Po formaini strance je BP prace zpracovana na velmi dobré Urovni, v praci se jen obcas



vyskytuji preklepy a velmi zfidka nepifili§ jasné formulace. Tyto nedostatky vS§ak nemaiji vliv na celkovou odbornou
uroven prace. Na zakladé vySe uvedeného komentare je zfejme, Ze Tomas Hynek pfedloZil velmi kvalitni text BP,
ktery jednoznaéné spliuje pozadavky kladené na kvalifikacni prace daného typu. Na zakladé vySe uvedeného
hodnoceni navrhuji pfedloZzenou BP hodnotit klasifikaCnim stupném A - vyborné.

Bakalarska prace prosla kontrolou plagiatorstvi a na zakladé vysledku je mozné konstatovat, Zze prace nevykazuje
znamky plagiatorstvi.

V ramci obhajoby prosim, aby se diplomant vyjadfil k nasledujicimu:
1, Setkal jste se béhem zpracovani prace s néjakymi omezenimi v daisledku Sifeni nemoci COVID-19?
2, Seznamte komisi s postojem spoleénosti Smidl s.r.o. k navrhovanym opatifenim?

profesionaltl ve spoleénosti Smidl s.r.0.?

Poznamky: 100 - 91 bodl = A - vyborné 70 - 61 bodll = D - velmi dobfe minus
90 - 81 bodu = B - vyborné minus 60 - 51 bodl = E - dobfe
80 - 71 bodu = C - velmi dobre 50 - 0 bodu =F - nesplnéno



