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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):
Mira shody je 5 %, odpovida jednotné formalni upravé zavérecné prace dle smérnice ¢. 7/2019
Univerzity Pardubice.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:
Rozsah teoretické ¢asti 18 stran a praktické ¢asti bakalaiské prace 35 stran.

Uvod neobsahuje informace o dané problematice zjiténé v ramci publikovanych vyzkumi/3eten,
velkou ¢ast tvofi popis obsahu teoretické a praktické Casti prace. Teoreticka ¢ast souvisi s predmétem
vyzkumného $etfeni, obsahuje odkazy na zdroje, které nejsou uvedeny v seznamu literatury.

Metodika prizkumu je stru¢na. Formulace vyzkumnych otazek neodpovida stanovenym cilim napf.
,Jakym zpisobem je monitorovana pooperacni bolest v prvnich 48 hodinach?, nebyla zjistovana.
Cilem praktické ¢asti prace bylo vytvoreni ,,sledovaciho archu® na zaklad¢, kterého studentka hodnotila
bolest u 30 pacientl. Sbér dat do sledovaciho archu vlastni konstrukce nebyl testovan pilotnim Setienim.
Neni ziejmé, jak byla hodnocena prizkumna otazka ,,V jakém poopera¢nim obdobi jsou pacienti
schopni dechové rehabilitace?* V praktické ¢asti prace jsou v metodice uvedeny 2 oSetfovatelské
procesy, které svou strukturou neodpovidaji oSetfovatelskym procesim (posouzeni, stanoveni
osetfovatelskych diagnoz, planovani, intervence, zhodnocenti).

Vysledky jsou uvedeny v textu a grafech. Nesrovnalosti ve vysledcich napt. u grafu 4 (absolutni a
relativni Cetnost), graf 5,6 jak jste hodnotila proménné, které se vyvijely v case (bolest, neverbalni
projevy)?

Diskuse je vagni a nedava odpovédi na stanovené pruzkumné otazky. Komparace vysledkid Setfeni
S publikovanymi vyzkumy je v ramci 2 diplomovych praci a 1 bakalaiské prace. Neni ziejmé, o jaka
vyzkumna Setieni v ramci zavére¢nych praci §lo a kolika respondentt se tykala. Pfi hodnoceni bolesti
u pacienti s epiduralnim tlumenim bolesti uvadite hodnoty Vv diskusi za 24 hod, zatimco hodnoty
u vysledkd jsou za 48 hodin a jsou jiné. Na s. 62 odkazujete na korelaci monitorace bolesti, ktera nebyla
provedena, na s. 63 odkaz na zahrani¢ni studii, odbornou literaturu neni citovan zadny zdroj. Dva
oSetfovatelské procesy/kazuistiky jsou s fadou metodickych chyb, nepiesnosti (napi. v kazuistice 2 je
uvedeno, ze pacientka je vdova a v doméné aktivita, odpocinek piSete, Ze travi volny ¢as s manzelem).
Zaver je z vEtsi Casti popisem obsahu bakalaiské prace. Shrnuti vysledka bakalaiské prace je v rozsahu
4 kratkych odstavcl. Za pozitivni 1ze povazovat nabidnuti sledovaciho archu pro hodnoceni bolesti

k vyuziti na daném pracovisti.

Prace ma celou fadu formalnich nedostatki — vyrazna stylisticka nevyzralost, pteklepy, pravopisné
chyby, citace zdroji chybna, nékteré zdroje chybi v seznamu literatury (napt. Gabrhelik 2011, 2012,
Neradilek 2015, Malek, Vymazal 2016, Krska a dalsi), naopak nékteré jsou v seznamu a neni citace
Vv textu (napt. Mareckova, 2006). Zkratky pouzivané v textu nejsou pii prvnim uZziti rozepsané a nékteré
jsou i chybné v seznamu zkratek. V celé praci je chybné ozna¢ovana relativni ¢etnost.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1/ V teoretické ¢asti prace uvadite nefarmakologické prostfedky tlumeni bolesti. Jako nevhodnou
uvadite imobilizaci. Znate operacni vykon, kde imobilizaci ¢asti téla povazujeme jako vhodny
prostfedek k tlumeni bolesti?

2/ Jak byla ve vasem Setfeni ovéfovana schopnost pacientti provadét dechovou rehabilitaci?
3/ Vysvétlete jaka je funkce hrudni drenaze (s. 25)?
4/ Na s. 45 uvadite charakteristiku bolesti — bolest klidna, prosim vysvétlete?
Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
Dne:  8.6.2020 s



