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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

X

Rozsah

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odborna uroven X
Prdce s odbornou literaturou, Srovndni s jinymi vysledky X
Rozsah X
Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X
Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X
Gramatika X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): Méné nez 5 %

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Prace je svym zaméfenim ur€ité velice zajimava a aktualni. V praci se vyskytuji preklepy, stylistické a
typografické chyby. Studentka zaméfiuje pojmy metoda a metodika a metodologie. Anatomie by
nemusela byt tak rozsahla, nebot’ to jsou v odborné vefejnosti obecné znama témata. V teoretické casti
by bylo vhodné vice stiidat literarni zdroje.

V prizkumné ¢asti chybi popsand metodika zpracovani data zvoleny ptistup k vyhodnocovani.
Pozitivné hodnotim charakteristiku respondenti a jejich popis i vlastniho pozorovani. Prezentace
vysledki a nasledné kodovani vSak neni zcela ptehledné, coz piikladam pravé nezvolenému
konkrétnimu pfistupu v analyze. V diskuzi by nékteré prizkumné otazky mohly byt opiené o vice
literarnich zdroji a vyvozené dusledky z jeji komparace.

Celkov¢ praci hodnotim za C.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1- Dle jakého postupu jste vytvarela kody?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F)
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