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Tato bakalaiska prace se zaméfuje na proces piipravy déti v DD na zivot mimo DD po
dosazeni dospélosti, metodou zucastnéného prostiedi ve vybraném (anonymizovaném) DD a
metodou rozhovort se studentka snazila zjistit jednak duvody, jeZ vedou k umisténi ditéte do
DD, a dale — vedle dalsich otazek — predevs§im aspekty, které proces piipravy na zivot mimo
DD ovliviiyji. Prace je postavena pfedevsim na rozhovorech se zaméstnanci DD a s Domem
na puli cesty a na pozorovani. Rozhovory s experty pfinasi mnoho zajimavych postiehi, které
studentka doprovazi citacemi z textl piedevsim sociologickych, psychologickych a z oblasti
socialni prace. Tato bakalatska prace je na prvni pohled peclivé promyslena, studentka ji psala

S vlastnim osobnim zaujetim, snazila se zakomponovat velké mnozZstvi proctené literatury.

Co je ovSem negativnim rysem této prace, je skuteCnost, Ze je pievazna Cast textu sestavena
ptevazné z citaci — pfimych ¢i nepiimych. Toto velké mnozstvi citaci (z rozhovort a

z nastudovanych prament) upozad'uje vlastni mySlenky autorky. Zaroven nutno pfiznat, Ze je
dost ¢astou chybou chybna parafraze, popt. i chybny ptepis piimé citace — tyto jevy jsou
natolik frekventované, az si jako posuzovatelka kladu otazku, do jaké miry autorka citovanym
textim porozuméla. Parafraze jsou nejen kostrbaté, nékdy vyjadiuji dokonce opak toho, co
citovany autor tvrdil. Zde uvadim nékolik ptikladi riznych typt chyb:

1. po vykladu vyzkumu Allporta, jenz se vénuje vlivu rodinného prosttedi a vychovy na vznik
predsudkt u déti, kdy je citovan vysledek, ze ptisné matky (které vyzaduji kazen a jejichz déti
jsou velmi poslusné) ve svych détech mohou posilovat predsudky, studentka nasledné dochézi
k opa¢né a ni¢im nepodlozené dedukci: ,,Neni to sice zcela potvrzené, ale da se spekulovat o
tom, Ze odmitava a nepofadna vychova piispiva ke vzniku predsudkt* a pfitom odkazuje na
(Allport 2004: 320-322) - (s. 18), dale ani nevysvétluje, jak k tomuto vlastnimu zavéru dosla,
ani jak chape pojmy ,,odmitava“ a ,,nepoiadnd* vychova;

2. je nesmyslné studentcino tvrzeni, ze

"Americka sociologicka asociace Jamese J. Colemana, ktera se nazyva Spolecnost

adolescenttl, ukazala svymi vyzkumy, ze ..." (s. 21) — zde mam pfimo podezieni, Ze autorka



neporozuméla textu, a tudiz jej pfi parafrazi dezinterpretovala, kdy takto pochopila vétu

I. Mozného v odkazované pasazi z knihy Sociologie rodiny, kterd v originéle zni:

"Prvni vyznamna prace pozdéjsiho prezidenta Americké sociologické asociace Jamese J.
Colemana, nazvana Spole¢nost adolescenti (Adolescent Society [1961]), pfinesla ...zjisténi,
ze"

(pomineme zde chybu, ktera je zptisobena I. Moznym, a sice Ze na tomto misté uvedl
skute¢né chybnou inicidlu druhého jména sociologa Colemana, ktera ma byt S. od Samuel,
podstatné je, ze EliSka Baranjova v tomto piipad¢ chybné chape nazev knihy — tu povazuje za
nazev asociace a autorstvi vyzkumu pfisuzuje asociaci, ne Colemanovi, jenz byl ve zminéné
asociaci sociologli — ovSem az pozd¢ji — prezidentem);

3. studentka se ve véte ,,Coleman také zjistil, Ze rozumovy vyvoj u ditéte zalezi na jeho
rodinném zazemi a spoleCenském zahrnuti nez na trovni §koly* (s. 21) snazi vyjadfit
Colemanovo zjisténi, ze rodinné prostfedi mé na rozumovy vyvoj ditéte vétsi vliv nez troven
Skoly — studentka tak ovSem ¢ini pouze slovem ,,nez* (v porovnani chybi piislovce "vice"/
"mén¢"), které by tyto vlivy postavilo do vzajemného poméru — zde vSak, hadam, nejde o
nepochopeni, ale pouze 0 chybnou formulaci;

4. chyby v interpretaci Colemanova zjisténi se autorka dopousti i tvrzenim: "Bylo prokazano,
ze déti z nizsich spolecenskych vrstev maji dobré vykony ve srovnani se spoluzaky s lepSim
rodinnym zazemim." (21). Autor I. Mozny toto viibec nepise, naopak, z Colemanova
vyzkumu akcentuje zavér, Ze nejen rodinné prostedi ditéte, ale dokonce rodinné prostiedi
jeho spoluzaki ma vétsi vliv na jeho intelektudlni vyvoj nezZ tiroven samotné Skoly; véta, ktera
je studentkou, bohuzel, (jak uvedeno vyse) chybné dezinterpretovana, zni v originale: "déti z
nizsich vrstev podavaly dobry studijni vykon ve tfidach se spoluzéky s lepSim socialnim
zazemim, mezi spoluzaky s hor§im socialnim zazemim si vedly hite" (Mozny 2002: 145).

5. chyba v opisu ptimé citace tykajici se tzv. ponorkové nemoci — EB: ,,Obdobi szivani, které
se v nékterych skupinach vyznacuje rozjafenou naladou, piehnanym optimismem,

v§eobecnym tykdnim a poplacavanim po zadech je béhem nemnoha dni vystiidano stadiem

utlumovym, jez pozdéji prechdzi do stadia nepokrytého pratelstvi®. (Matousek 1999: 119).
(s. 28)

x Matousek: ,,... neptatelstvi.

6. priklad zamény padu pii snaze piimou citaci zménit na parafrazi, zde dochazi k zamén¢ 1.
a 4. padu:

Studentka parafrazuje takto:



»Stale vice ptibyvaji mladé lidi [spravné ma byt mladi lidé], kteti do téchto sluzeb ptichaze;ji
az s ur¢itym Casovym odstupem"” (S. 44)

ovSem v originale:

"piibyva pocet mladych lidi, ktefi prichazeji do této sluzby az s uréitym ¢asovym odstupem"
(SKP-CENTRUM, o0.p.s. 2019: 66).

7. EB velmi nevhodné parafrazuje: ,,Ve zdravé roding, kterou nazyva Sulova, hraje velmi
vyznamnou roli vzajemna podpora a projevovani zajmu, aby ¢lenové citili to, co potiebuji od

ostatnich ¢lent (Sulova 2004: 125) (s. 22-23).

original: ,,Zdravé rodina... poskytuje pocit emocni blizkosti, soundalezitosti a vzajemnosti*

(Sulova 2004: 125).

Z uvedenych ptikladu je zfejmé, Ze v praci S texty ma autorka velké mezery: parafraze jsou
dosti nedokonalé — n€kdy jde o mirné upravené piimé citace, ¢asto ovsem Gpravy mohou
naznacovat, ze studentka citaci Giplné nechape, a proto v ni napachala chyby, v lepsim piipadé
natolik spéchala, Ze doslo k vyznamového posunu, chybam v padech apod. Ve vysledku pak
autorum cCasto pfisuzuje vyjadieni, které vyzniva dokonce v opacném smyslu, popf. mirné

nesmysing.

Abych ale nebyla nespravedliva, je tfeba zdiraznit, Ze celkové je tato prace dobie
promyslend, psand s vlastnim zaujetim, studentka prokazala, Ze se dok4Ze pro vybrané téma
adekvatné nadchnout, naplanovat vlastni vyzkum, ziskat pro néj experty (zaméstnance DD a
Domu na pul cesty), zaznamenat si rozhovory s nimi a zpracovat je do vysledné podoby.
Zminéné chyby pak vnimam jako sice zavazné, ale vzniklé mozna az zavérenymi Gpravami,
kdy se snad studentka snazila narychlo zménit pfimé citace na parafraze. Mozna ani

nevénovala pozornost zavére¢né kontrole.

Vzhledem k vyse uvedenym charakteristikam praci Elisky Baranjové doporucuji k obhajobé

a navrhuji ohodnotit stupném D.
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