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Ostatni pripominky k praci

o Diplomova prace obsahuje pfes 100 stran textu, coZ je dano i obsahlym uvodem, ve kterém
diplomantka kromé& n&kterych zékladnich instituti datfiového prava podrobng& rozebira
naptiklad i &lenéni jednotlivych organti Finanéni spravy Ceské republiky. I presto, Ze n&které
tyto paséaze lze ve vztahu k zadanému tématu préce povaZovat za nadbyte&né, neni to dano na
tkor pasazi vztahujicich se k podstat& v&ci, coZ je dileZité. Definice n&kterych obecnych
institutd pak s ohledem na nutnost jejich zjednoduseni nejsou piesné ¢i uplné (napt. v kapitole
1.1.2 vymezeni datiového poplatnika a datiového platce v podstaté hovoti pouze o dani
z ptijmu, ackoliv jde o obecné pojmy datiového Fizeni, nebo v kapitole 1.2 popisujici rozd&leni
dani n€které dané jako nap¥. dati z hazardnich her nebo dati z nabyti nemovitych v&ci chybi,
ackoliv dale v textu s nimi pak diplomantka pracuje). Vzhledem k tomu, Ze jde pouze o uvod
do tématu fungovéni spravy dani v Ceské republice, Ize toto zjednoduseni povaZovat za
pochopitelné.

o Diplomantka se v praci podrobné vénuje rozboru zékladnich zasad spravy dani, za stéZejni
pasaZe lze povaZovat ty, které se vénuji rozboru jednotlivych zdsad uvedenych v dafiovém
fadu. V jejich rdmci se pak vice zamé&fuje na zdsadu legitimniho o&ekavani, zdsadu materidlni
pravdy a zdsadu zdkazu zneuZivani prava. Vybrané podrobn& analyzované zéasady lze pFitom
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povaZovat za velmi aktudlni. V této &asti pfitom vychézi i z mnoZstvi judikatury, které musela
v ramci zpracovan{ tématu analyzovat, coZ Ize hodnotit kladng.

o  Zanedostatek préce s judikaturou lze viak povaZovat to, Ze diplomantka nékdy cituje
z vyjédreni stran ¢i dal3ich zainteresovanych subjektii namisto zavéri soudu (nap¥. na str. 40,
41 a 42 cituje z tého nalezu Ustavniho soudu ze dne 2. &ervna 2009 P1. US 9/06 pasaze, kdy
Ustavni soud pouze rekapituluje argumentaci Nejvy3siho spravniho soudu, kterou se viak
z jinych diivodii odmitl v&cn& zabyvat.) Za urgity nedostatek lze povaZovat i to, e n&kdy
pouZziva citace rozsudki vztahujici se k pfedchéazejici pravni Uprave zédkona o spravé dani a
poplatki (napt. ndlezu Ustavniho soudu ze dne 2. ervna 2009 P1. US 9/06 vztahujici se k jiz
neu¢innému institutu neplatnosti nebo rozhodnuti Nejvysiho spravniho soudu sp. zn. 8 Afs
78/2006-74 nebo sp. zn. 5 Afs 14/2004) &i vztahujici se k jinym pravnim odv&tvim (napf.
rozhodnuti Ustavniho soudu sp. zn. P1. US 4/94 tykajici se trestniho fizeni), aniz by sou¢asné
zdlvodnila, pro¢ jsou tyto zavéry prenositelné na soutasnou pravni upravu zdkladnich zasad
spravy dani. V pfipad€ zasady zdkazu zneuZiti prava lze pak povaZovat za urgity deficit i to, Ze

- diplomantka nerozlifuje diisledn& mezi jednanim datiového subjektu, které 1ze povaZovat za
zneuZiti prava a jednanim, které lze povaZovat za cast datiového subjektu (byt nevédomou)
na daflovém podvodu.

o Lze v3ak shrnout, Ze diplomova préce splnila vyty&eny cil analyzovat zakladni zésady spravy
dani a jejich dopad do datiového fizeni. Pozitivn& 1ze hodnotit i to, Ze diplomantka na fad& mist
uvadi konkrétni ptiklady aplikace zékladnich zdsad na spravu dani a formuluje doporugeni pro
postupy finan¢ni sprévy, jez by pln& vyhovovaly zékladnim z4saddm spravy dani.

Otazky a naméty k obhajobé
1) Mohou nastat ptipady, kdy dochazi ke stfetu jednotlivych zékladnich zasad spravy dani, a Jak se takovy stiet
resi?

2) Vyplynulo z analyzy judikatury, Ze se vyklad n&které ze zékladnich zésad spravy dani v 'prﬁBéhu let podstatné
zménil, posunul? Co bylo hlavnim diivodem tohoto posunu?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobg.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: C
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