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UvVOD

Pedagogicka historie je plna osobnosti, které se svou praci, osobnim ptikladem,
inovativnimi vychovnymi metodami a oddanosti snazili zasahnout, zmeénit, zlepsit spolecnost
skrze tu nejmladsi generaci, budoucnosti celého spolecenstvi. Nase doba 21. stoleti se vyviji
neskonalym tempem, vyviji se stale nové a nové pedagogické metody, ptistupy, které jsou
dnes velmi zasahnuty modernimi technologiemi, na pedagogy jsou kladeny stale vEtsi naroky.
Klademe si otazku, zda by nebylo od véci se na chvili zastavit a ohlédnout se zpét.
Nahlédnout do historie a nechat se inspirovat nékterymi osobnostmi, jeZ svym humannim
pristupem ve své dobé dokazaly zazraky, i u téch jedincii, ktefi Vv praifezu historie byli
nazyvani nevychovatelnymi.

Pravé témito osobnostmi se tato diplomova prace zabyva. Prace se sklada z teoreticke a
praktické casti. Teoreticka Cast se vénuje zachyceni Zivota a dila vyznamnych sociélnich
pedagogi dona Bosca, Antona Semjonovi¢e Makarenka a Janusze Korczaka, ktefi svou praci
s détmi a mladezi prispé€li k rozvoji v oblasti vychovy. Tato ¢ast je Clenéna to tii kapitol, kdy
se kazda z nich zaméfuje na jednu z uvedenych osobnosti. Cilem teoretické ¢asti je seznameni
Sjejich Zivotnimi a pracovnimi osudy, jejich mySlenkami, vychovnou ¢innosti a
pedagogickym odkazem.

Prakticka ¢&ast predstavuje kvalitativni vyzkum realizovany pomoci historicko-
srovnavaci metody, analyzy textu, kritické analyzy dobovych prament a odborné sekundarni
literatury. Smyslem této Casti je predev§im komparace biografické oblasti osobnosti, jejich
vychovnych koncepci a strategii. Dale zde poukazujeme na shodné a odlisné prvky v oblasti
historického obdobi jejich plisobeni, prostiedi a podminek pro plnéni vychovnych cild, idey
tykajici se osobnosti pedagoga. Nejdiive jsou jmenované oblasti hloubé&ji rozebrany a
nasledné¢ komparovany. V zavéru prace analyzujeme vybranou odbornou sekundarni
literaturu, v niz se zaméfujeme na adoraci a kritiku téchto socialnich pedagogi.

Cilem diplomové prace je predné jiz zminéné srovnani dona Bosca, A. S. Makarenka a
Janusze Korczaka ve vyjmenovanych oblastech. Mimo to chceme poukazat nékteré vyznamné
Cinitele pusobici na jejich praci a ovlivilyjici jejich jedineény vychovny systém. Prace nese
informativni cil, kdy pfinasi nahled do hloubi Zivota a pedagogické ¢innosti osobnosti. Také
se chceme pokusit o vyzdvihnuti vyznamu jejich pedagogické préce, popularizaci jejich

celozivotniho dila.



1 DON BOSCO

Giovanni Bosco se narodil o slavnosti Panny Marie Nanebevzaté 15. srpna roku 1815.
Podle matriky se jeho narozeni datuje 16. srpna, avSak Bosco se svou matkou stali za prvnim
zminénym dnem. Na svét pfiSel v Morialdu, jenz bylo jednou z ¢asti Castelnuova d’Asti —
dnes nazyvané Castelnuovo Don Bosco. Tvofilo ho n€kolik osad a konkrétné¢ v osad¢ zvané
Becchi se maly Giovanni narodil. Rodice, FrantiSek Bosco a Markéta Occhienova, zastavali
povolani rolnikd. Otec téméf sdm finanéné zabezpeCoval rodinu se tfemi détmi a svou
sedmdesatiletou matku. Nejstar§im synem byl Antonin z prvniho manzelstvi, jako druhy, se
narodil Josef a po ném nejmladsi Giovanni.

Boscovo détstvi nebylo pfili§ snadné. V necelych dvou letech mu na tézky zapal plic

zemfel otec (Bosco, 2007: 14-17). Markéta musela zastat roli matky i otce. Byla chapavou
zenou, zaroven duslednou v dodrzovani pozadavkii. Zucastnovala se mnoha her chlapct a
navic vytvaiela nové. Jeji vychova byla ndbozZenska a jeji nejpouzivanéjsi réeni bylo: ,,Buh té
vidi.* Nikdy chlapce netrestala, pokud se sami k prohfesku ptiznali. Podobné¢ bude Bosco
vychovévat své svétence (Bosco, 2014: 25-26).
Jedné noci se mu zdal sen, ktery ovlivnil cely jeho Zivot. V ném vystupovalo mnoho chlapct,
ktefi si pfed jejich domem hrali, smali se a mnozi kleli. Jejich rouhani se snazil domluvami a
péstmi zarazit. Z ni¢eho nic se pied nim zjevil vzneSeny muz v bilém plasti — Jezis. Vysvétlil
mu, Ze biti neni feSeni, ale je jim laska a vlidnost. Po ném se Giovannimu zjevila Panna
Marie, kterd ho vzala za ruku. Nahle se chlapci zménili v psy, kocky, kozy, medvédy a dalsi
zvitata. Panna Marie mu pokynula, at’ je silny, state¢ny a pokorny, a ze toto je jeho misto, kde
musi pracovat. Divoka zveét zménivsi se v klidné beranky zacala kolem svatych radostné
poskakovat. Rano sen vylicil rodin€. Od bratrti se dockal jen jizlivych pozndmek a babicka
mu nepiisuzovala zadny vyznam (Bosco, 2014: 15-17). Matka rozhovor ukoncila se slovy,
jak uvadi Bosco: ,, Kdovi, Jeniku, jestli se nakonec nestanes knézem* (2014: 17).

V deviti letech zacal Giovanni chodit do Skoly v blizké vesnici Capriglio, kde se
naucil ¢teni a psani. Protoze mél bratr Antonin ke vzdélavani vyhrady, chodil béhem léta
pracovat na pole. Jiz kolem jeho deseti let mizeme fict, Ze se Don Bosco zacal zabyvat détmi.
Snazil se naptiklad pochopit tendence svych vrstevnikil a jen z pohledu dokézal rozeznat, co
se konkrétni ¢lovek chystd udélat. Pii sporech ho vZdy stanovovali soudcem a jeho rozhodnuti
kazdy respektoval a piijimal (Bosco, 2007: 17-22).

Vleklé spory s nevlastnim bratrem Giovanniho donutily opustit roku 1828 domov.

Stravil dvacet mésict ve vesnici nedaleko Castelnuova, kde hlidal dobytek, pracoval na poli
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apod. I zde se vénoval své zalibé v ¢teni a béhem zimy mistnim détem vypravél piibehy,
predvadél jim kejklitské a akrobatické kousky. V roce 1829 znovu navstivil Becchi, kde se
zucastnil kazani. Kaplan Don Calosso se ho béhem cesty z kazani zeptal, zda si z néj néco
pamatuje. Giovanni mu jej bez problému celé zreprodukoval. Dalsi den mu kaplan nabidl
ptistiesi. Rdzem se Don Calosso stal Boscovym ucitelem a otcem. Pozd¢ji Bosco sam ptiznal,
ze mu byl vzorem, kterému oteviel srdce. V listopadu 1830 toto Stastné obdobi ukoncila
srdecni choroba Dona Calossa. Pfed smrti malému Giovannimu jesteé svéril klicek od
schranky s Uspory, které si ale nenechal.

Markéta Occhienova se toho ¢asu rozhodla dat jednadvacetiletému Antoninovi vlastni
bydleni a jeho dédicky podil. Zuastala pouze se svymi vlastnimi détmi. Pro tehdy
patnactilet¢ho Giovanniho to znamenalo, ze mlze zacit nav§tévovat sttedni Skolu. Studium na
vetejné Skole v Castelnuovu ho dostatecné neuspokojovalo. Zapsal se proto na gymnazium v
Chieri, kde se zacal vzdé¢lavat od 4. listopadu roku 1831 (Schiélé, 1999: 11-12).

Zde své spoluzéky pievySoval svou neobycejnou paméti. Proslychd se, ze kdyz si
jednoho dne zapomnél ucebnici latiny a byl pozddan o pieklad z dané ucebnice, text
bezchybné z paméti odrecitoval. Ani v téchto ¢asech nezapominal pomdhat slabsim, naptiklad
mén¢ uspéSnym studentim. Také ve své tfidé zalozil skupinu, jiz fikal Vesela spolecnost
(Vacek, 2006: 27-28). Aby se uzivil, pracoval u stolafe, také pasl kravy na statku, a navic
pomahal v kavarné (Cipro, 1998: 17).

Pted tim, nez v Chieri roku 1835 vstoupil do knézského seminafe, si zapsal sedm
predsevzeti. Ty uvadi Cipro:

1. ,, Nebudu chodit na zabavy, do divadel, na verejna predstaveni.

2. Nebudu uz zdvodit, ani kouzlit, ani chodit lovit.

3. Budu se ovladat v jidle, piti a odpocinku.

4. Budu cist jen nabozZenskou literaturu.

5. Budu bojovat proti myslenkam, rFecem, vyrazum, cetbé, které budou v rozporu s
cistotou.

6. Kazdy den budu trochu rozjimat a konat duchovni cetbu.

7. Kazdy den budu vypravét epizody nebo myslenky, kterymi by se prosazovalo dobro “

(Cipro, 1998: 17).

Studium v seminafi Bosca pfili§ nenadchlo z diivodu nudnych a dlouhych vyu€ovacich
hodin. Protoze byl rozenym viidcem, zvolili ho do ¢ela studijniho krouzku hned v prvnim roce
studia. Seminarista Bosco mél ale velmi vznétlivou povahu, proto nemohl proti jeho soudim

nikdo nic namitat. Zde v semindii poznal Aloise Comollu, jenz se jeho vznétlivost snazil
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usmérnovat. Comollo se stal jeho vérnym pfitelem, ktery podpofil jeho duchovni a mravni
vyvoj. Boscovo knézské svéceni probéhlo 5. ervna 1841 v kapli turinského arcibiskupstvi
(Schielé, 1999: 15-18).

Po vysvéceni se zapsal do Cirkevniho konviktu pro knéze v Turiné na radu Dona
Cafassa, jenz byl jiz po né€kolik let jeho radcem. Zde se ucil byt knézem. V této dobé zacal s
Donem Cafassem navstévovat vézeni, kde poznaval velikost lidské bidy a zloby. Zhrozil se
nad tim mnoZstvim zdravych a inteligentnich chlapcti ve véku dvanact az osmnact let, kteti
zde pobyvali. Snazil se pochopit, pro¢ vétSina chlapcti, 1 kdyz jsou rozhodnuti po propusténi
zit 1épe, se zanedlouho opét vraci za miize. Bylo to piredevsim z toho divodu, ze venku byli
zanechani pouze sami sob¢. Predstavil si, ze kdyby méli chlapci venku néjakého pritele, ktery
by je ucil, staral se o n¢ a pomahal jim aj., nemuseli by se znovu zkazit, nebo se pfinejmensim
znovu vratit za miize. S pomoci Dona Caffasa se tuto ideu snazil uskute¢nit (Bosco, 2007: 94-
95).

V den oslavy Neposkvrnéného poceti Panny Marie 8. prosince 1841 se v sakristii setkal
s chlapcem, ktery kdyz odmitl kostelnikovu nabidku pfisluhovat na msi, byl kostelnikem
vyhnan za doprovodu né€kolika ran holi a surovych urdzek. Pobouieny Bosco si chlapce
zavolal k sobé a pfizval na ms$i. Po ni si s chlapcem povidal. Zjistil, ze chlapec je
negramotnym sirotkem a vyucuje se zednikem. Bosco mu sdé¢lil n€kolik informaci o Bohu a
pomodlil se s nim. Pro Bosca byl tento den pocatkem jeho plisobeni, protoze o tyden pozdé&ji
pfisla skupina mladikii, cht&jic si s nim promluvit. Tato skupina se postupné rozriistala,
vetSinou se jednalo 0 zednické, Stukatérské, dlazdicskeé, sadraiské ucné. Pochazeli z vesnic a
do hlavniho mésta si piijeli vydélat. Zanedlouho zacal Don Bosco tyto schiizky nazyvat
oratof. Ackoli staze v Cirkevnim konviktu trvaly dva roky, Don Cafasso Bosca pfimél zlstat
o rok déle. Béhem tohoto roku dokoncuje zivotopis Aloise Comolly, svou prvni knihu
(Schielé, 1999: 20-21).

1.1 Orator

Pocet chlapct dochéazejicich do oratofe stoupl na osmdesat, a nakonec se vySplhal az na
nékolik stovek. V tydnu se Don Bosco pro né snaZil najit ptihodnéjsi praci s humannéjSimi
podminkami. Jednou z jeho zasad bylo pomahat ihned s konkrétnim problémem.

Od svych kolegli se odliSoval tim, Ze tolik nelpél na vné;si kazni. Ke svym chlapciim
se choval velmi laskavé, byl vesely a zivy. Déti si mohly hrat, kiicet, skakat aj. Jediné, co

Don Bosco nechtél, bylo, aby hiesily (Cipro, 1998: 18-19). Jak uvadi Cipro: ,, Neponechdval
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ovsem chlapce bez dozoru; ale vedel, ze vychovatel nesmi byt jen dozorcem, nybrz také
ucastnikem jejich zabavy, jeji dusi a jejim udrzovatelem. Kdyz vazne, musi predchazet sam
tomu, co by ji mohlo diskreditovat** (1998: 18-19).

Ackoli mél Bosco zprvu v imyslu poméahat pouze hochiim ohroZenym a vracejicim se
z pobytu ve véznici, zakratko pfisel na to, Ze nedokaze odeptit misto komukoli, kdo piisel.
Kazdou sobotu s plnymi kapsami ovoce, tabdku a podobné navstévoval chlapce ve véznici.
Navazal s nimi vztah a po propusténi je vybizel k pfichodu do oratoie.

V této dob€ pomahali potfebnym chlapcim i jini knézi. Ale oproti Boscovi jim
zakazovali projevovat se ziveé, méli nafizeno soustfedéni a ml¢eni. Bosco spatfoval hodnotu v
tzv. hlu¢né radosti. Dokonalym prostfedim pro n¢j bylo hfisté, volny terén, kde si mohli hosi
libovolné hrat, béhat a svobodné kiicet (Bosco, 2014: 120-123).

Roku 1844 ptijal nabidku pracovniho mista duchovniho spravce markyzy Julie
Frantisky Barolové, kterd ve Valdoccu zalozila Utulek a penzionat pro divky s ohroZenou
mravni vychovou a budovala dal$i ttulek, zasvéceny svaté Filoméné, pro divky s télesnym
postizenim do tiinacti let. Dne t¥inactého Fijna se nastéhoval k duchovnimu spravci Utulku
Donu Borelovi a spolupracoval s nim na riznych tikolech. Dal$i ned€li ho navstivili jeho hosi
z oratofe. Don Borel slevil k vyhrazeni dvou mistnosti pro chlapce. Prvni mistnost, razem
zasvécena svatému FrantiSku Saleskému, slouzila k bohosluzbam a druha ke shromazd’ovani.
Svaty Frantidek Salesky byl patronem trpé&livosti, laskavosti a dobro¢innosti. V Utulku se
oratof schazela kazdou nedéli béhem zimy 1844-1845, poté markyza Barolova zde ¢innost
oratofe zakazala pro nepomijejici ramus a vécéné vystielky chlapci. Pocatkem nového
Skolniho roku se m¢l navic Don Bosco natrvalo piestéhovat ke svaté Filoméné (Schiélé, 1999:
22-23).

Oratoft si musela hledat nové utocisté. Pozadali proto méstsky tfad v Turin€ o pomoc.
Se svolenim ufadu se oratof piestchovala k Méstskym mlyniim do kostela svatého Martina.
Zde spokojen¢ pokracovali ve svém naboZenském zivoté, dokud se nedostavily nesnaze. Bylo
jim zakézano slavit eucharistické pozehnani a msi, tudiz hosi nemohli ani chodit k pfijimani.
Hrat si mohli pouze pfed kostelem na malém namésti, kde bylo stdle rusno z divodu
projizdé€jicich vozii nebo na cesté. Ale 1 presto byli vdécni za misto, kde se mohli schézet,
avsak touzili po néjakém lepSim.

Zacala je postihovat protivenstvi, protoze rodiny mlynéit vyrusoval chlapecky zpév,

wrwe

nepravdivych informaci o nebezpecnosti jejich schiizek. Obavy budila poslusnost chlapct,
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které mohl udajné Don Bosco zneuZit k revoluci a vzpoute. Lidé hovofili o tom, jak chlapci
poskozuji majetek v kostele i mimo né&j (Bosco, 2007: 111-113).

Don Bosco byl povoldn na radnici, kde na néj jiz Cekala protestni listina, v niz
obyvatelé okoli kostela svatého Martina pozadovali zakaz ¢innosti oratoie. Nezbylo nic jiného
nez obyvatelstvu vyhovét. Rozhodl, ze se v ned¢li rano s chlapci sejde u kostela za tiplného
ticha. Sesli se a opravdu vSichni bez jediného slova §li v fadé ven z mésta. Tam uz opét mohli
svobodné kficet, zpivat, ale také se modlit. KdyZz padala tma, vraceli se domu opét za tiplného
ticha. Béhem letniho obdobi takto mohli fungovat a uzivali si to, ale pfisla otazka, jak to bude
s détmi v zim¢ (Alberti, 1947: 90-91).

Proto Don Bosco jesté pred zimou roku 1845-1846 pronajal v domé nazyvaném casa
Moretta nachédzejicim se ve Valdoccké ctvrti tfi pokoje. Tohoto Casu stale pobyval u svaté
Filomény, kde se staral o divky z ttulku a k tomu psal knihy. Jako spisovatel se zamétil na
vzdélavani mladeze, zvlasteé po nabozenské strance. Jelikoz se mu knizni styl a obsah knih
uréenych pro mladez jevily jako neuspokojivé, vypracoval piiru¢ku zboznosti a d€jiny cirkve.
Ty vysly roku 1845 pod nazvem Cirkevni d&jiny. Pfirucka nesla nazev Chlapec ptipraveny do
zivota. Roku 1846 vSak na oratof padaly opét stiznosti od sousedd a své tfi pokoje v
Morettové dom¢ museli opustit. Piesidlili se na louku pana Filippiho v sousedstvi, kde stala
mala chyse. Ale ani zde dlouho nepobyli.

Navic ho k sob& pozvala majitelka Gtulku markyza Barolova, znepokojena mnozstvim
Boscovych ¢innosti. Dala mu na vybér mezi hochy z oratofe a dév€aty z utulku. Jeho
rozhodnuti bylo nad miru jasné, z funkce duchovniho spravce byl propustén. V dubnu 1846
nasla oratof nové uto¢ist¢ v Pinardiho kulné. Jednalo se o boudu velkou 16x6 metra
pfilepenou k patrovému domu. Tato udélost Bosca povzbudila k nesmirnému pracovnimu
nasazeni. Denné neprospal vice nez pét hodin a jednu noc v tydnu pravidelné probdél.
Dusledkem toho se roku 1846 béhem prvni cervencové nedéle zhroutil. Nasli ho, maje
krvavou pénu u ust, v pokoji u svaté Filomény. M¢l zépal plic a nevypadalo to s nim vibec
dobie, i tak se po par dnech dostavil do Pinardiho oratofe. Nyni ale odjizdi k matce do Becchi
na tiimési¢ni odpocinek (Schiélé, 1999: 24-27).

Béhem jeho nepfitomnosti pecovali o chlapce jeho pratelé, knézi v Cele s Donem
Borelem. Razem pochopili, kolik musel mit Don Bosco obétavosti a trpélivosti pii praci s
témito chlapci. I kdyz byli chlapci mili, ob¢as se chovali surové, hrubé a oplzle. Nékteti z
nich neméli praci, néktefi byli zavSiveni a otrhani. Pfesto se o né do navratu Dona Bosca
dobfte postarali. Chlapci nejednou pfisli pted Bosciiv rodny dim ho navstivit, 1 kdyz museli

dohromady piekonat Sedesat kilometra.
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Po névratu si Don Bosco pronajal v prvnim poschodi Pinardiho domu ¢tyfi pokoje.
Protoze ale tento dim nem¢l pfili§ dobrou povést a dost mozné by tim utrpélo jeho dobré
jméno, rozhodl se, Ze si k sobé vezme svou matku, pokud bude chtit. Ta se dlouho
nerozmyslela a hned se chystala k odchodu. Véd€la o synové nedostatku penéz, prodala
svatebni Saty a vydélek mu svéfila. Matka se svym synem do Turina pfichazi po Dusickach v
roce 1864. N¢kolik chlapct se prispéchalo podivat, zda je pravda, Zze se Don Bosco vratil.
Jasali, vidouce svétlo vychdzeji z okna, avSak nahoru se nikdo jit neodvazil (Alberti, 1947:
103-104).

Bosco dlouho neotalel a ihned se pustil do prace. Nejprve se snazil obnovit vecerni
Skolu, kterd fungovala jiz v Morettové domé¢, a rozsifit ji. Za tim ucelem pronajal jesté jednu
mistnost. Vyuka chlapci probihala v jeho pokoji, v kuchyni, na kdru, v kapli i sakristii.
Markyza Barolova i pies pietrvavajici vzajemné nepochopeni Dona Bosca stale podporovala
az do své smrti (Bosco, 2014: 161-162).

Roku 1846 byl v ¢ervnu zvolen za papeze Pius IX., jenz vlastnil smysl pro lidskou
uSlechtilost. Za nedlouho na to vyhlasil nemalou politickou amnestii. Sdm se chodil ¢asto
tajn¢ presvédcovat, jak je s vézni zachézeno. V prestrojeni n€kolikrat zavital 1 do utulkil a
nemocnic. Dal§imi jeho skutky byla naptfiklad vé&tsi svoboda pro tisk, zarazeni
neodpovédného jednani policie. Nové zvoleny papez se okamzité¢ stal pro lidi symbolem
narodni svobody a vSichni pfedpokladali, Ze dosdhne sjednoceni Itdlie a vytvoii nezavislou
zemi. AvSak rakousky kanclét Metternich s jeho po¢indnim nesouhlasil a projevil ho tim, ze
se zmocnil Ferrary, papezského mésta. Tento ¢in mohl vést k rozpoutani valky za nezavislost.

Don Bosco se nenechaval strhnout politikou jako jini knézi, soustfedil se jen na své
poslani (Bosco, 2014: 163-164). Roku 1847 Don Bosco pronajal cely Pinardiho dim a zacal
budovat utulek pro mladé uéné. Zastaval zde roli krej¢iho, uéitele zpévu, kuchaie i truhlafe a
nedélni oratof. Tam se chlapci schazeli jiz rdno kolem sedmé hodiny. Zacinali se zpovédi a
ms$i. Nasledovala ndbozenska vychova, vyuka poctl, ¢teni, instrumentdlni hudby a zpévu
trvajici do obéda. Kolem jedné hodiny po obédé byl na tfad€ télocvik a hry. Po nich dalsi
nabozenska hodina, modleni a pozehnani. Ob¢as Don Bosco pobavil svym akrobatickym a
kejklifskym vystoupenim (Schiélé, 1999: 27-28).

Jelikoz pocet hochii navstévujicich oratof stoupl na osm set, rozhodl otevfit jesté jednu
oratof na druh¢ stran¢ mésta. Na pfedmésti, dnes nazyvaném Corso Vittorino, si se souhlasem
arcibiskupa pronajal domek s kiilnou a pfiléhajici loukou. Novou oratof posvétil 8. prosince

roku 1847 Don Borel, jejim feditelem byl jmenovan don Carpano.
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O rok pozdéji revolucni horecka stale stoupala a §ifila se. Na nohou byla cel4d Evropa.
Ted uz se nékteré udalosti zacinaly dotykat i Dona Bosca. V Itdlii liberalové pozadovali na
krali Gstavu a vlastenci se domahali nezavislosti na Rakousku. Ustava jim byla v unoru
slibena. Jesté ten mésic do Turina piijeli kralovsti delegati, aby vSe urychlili. Don Bosco byl i
s hochy pozvan na manifestaci osobné markyzem Robertem d”Azeglio. Don Bosco pevné
rozhodnut se nevméSovat do politickych véci, odmitl. (Bosco, 2014: 176-177). Jak uvéadi
Bosco: ,, Na vitézném namésti bylo pro nds rezervovano misto vedle jinych ustavii, bez rozdilu
jejich poslani. Jak se zaridit? Odmitnuti se hodnotilo jako projev nepratelstvi viici Italii.
Ucast znamenala souhlas s proklamovanymi hesly, kterd podle mého soudu véstila nestastné
konce “ (Bosco, 2014: 177).

S novou UGstavou ale lidi ovladlo blaznovstvi, mysleli si, ze maji svobodu ve
vykonavani jak véci dobrych, tak i zlych v domnéni, Ze uZ nejsou zadné rozdily mezi katoliky
a ostatnimi vyznanimi. Lidé zacali napadat kostely a knéze, na samotného Dona Bosca také
nékolikrat zautocili (Bosco, 2007: 164).

Pro Bosca bylo velice zraiujici sledovat, jak se mladez vzdaluje od Boha a mizejici
zajem o knéZzstvi. Bylo zapotiebi novych kandidatl. Po dlouhém piemysleni rozhodl, Ze misto
ziskavani novych knézi z bohatych panskych vrstev, jak bylo dosud zvykem, vybere nékolik
hochii ze své oratofe. Vybral jich tfinact, ty se nasledné snazil co nejvice poznat po osobni
strance, za ucelem zjisténi predpokladli ke knéZstvi. Pro uskute¢néni svého cile si z téchto
chlapcii vybral ¢tyfi kandidaty. Jakkoli byl rok 1848 tragicky, jedna udéalost Boscovu nadéji
posilila. Ascanio Savio, jenz navstévoval oratof od jejiho prvopocatku, oblékl kleriku. Nadale
vSak setrval u Dona Bosca a pomahal mu. Po Ctyfech letech nastoupil do seminare, kde se z
ného stal diecézni knéz (Bosco, 2014: 184-186).

Roku 1849 mu odeSlo né€kolik chlapcti a pomocniki bojovat proti Rakousku. Po
nékolika desitkach prekonanych kilometri se poniZzen¢ vraceli zpét do Turina. I kdyz se
zatekl, Ze se nebude ucastnit zadného politického hnuti, nakonec se dobové antiklerikalni
propagandé¢ vzepiel. V roce 1850 vydal sto tisic kust brozury nazvané Vystrahou katolikii, jez
oslavovala fimskokatolickou cirkev. O tii roky pozd¢ji zacal spolu s biskupem ze sousedstvi
vydavat periodikum Katolické cteni stavici se proti protestantim ve Valdoccu.

Ned¢lni oratof se ve Valdoccu jiz dale nerozSifovala, Boscova pozornost Ipéla na
utulku — uzaviené Casti oratofe. Roku 1852 kostel zasvéceny svatému Frantisku Saleskému
natrvalo nahradil kapli v Pinardiho kiiln€. V témze roce byl v Turiné Don Bosco povéfen
vedenim oratofe svatého Aloise, Andéla strazného a svatého Frantiska Saleského. Ustav ve

Valdoccu se od roku 1853 vyznamné vyvijel. Aby mladé lidi chranil pted zhoubnymi vlivy
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ohrozujici vychovu, které vidél v ulicich a v dilnach, pustil se do tvorby malych dilen
(vazacské, Sevcovskeé, krejcovské) piimo ve svém domé. Béhem nasledujicich let zde bylo
zalozeno 1 stfedoskolské vzdélavani. Tim se oratof FranstiSka Saleského v druhé poloviné

padesatych let ménila na skolni internat s odbornymi dilnami (Schiéle, 1999: 30-32).

1.2 Cesta k Feholni kongregaci

V roce 1856 zesnula Boscova matka, kterd mu vérné pomédhala. Rok pied touto
tragickou udalosti ziskal dobrého a oddaného pomocnika Viktora Alasonattino. Boscovou
pravou rukou se stal Michal Rua, ktery 25. biezna 1855 slozil soukromy slib ¢istoty, chudoby
a poslusnosti v pokoji svého ucitele. S Michalem Ruou se roku 1858 vydal do Rima za
papezem Piem IX. s zadosti o radu, zda je v laickém a antiklerikdlnim kontextu tehdejsiho
Piemontu zadouci a mozné vybudovat feholni kongregaci. Od papeze se dockali vyslovné
podpory (Schiéle, 1999: 33).

O dvanact dni pozdéji se opét Don Bosco hlasil na audienci k papezi. Nyni mu ptedal
rukopis salesianskych stanov, které vypracoval podle pokynti z piedeslé audience. Domi z
vypravy se s Michalem Ruou vraceli spokojeni, ale netusili, Ze jejich kiizova vyprava ke
schvaleni jejich spole¢nosti potrva jesté celych Sestnact let. V prosinci roku 1859 sviyj plan
sdélil svym nejbliz§im spolupracovnikiim. Na rozhodnuti, zda cht&ji do této teholni
spolecnosti patfit, jim vymezil cely tyden. Spole¢nost by zila a vystupovala vefejné pod svym
jménem s Ufednim uznanim od Cirkve 1 statu. Kromé dvou se vSichni rozhodli byt soucasti
budouci feholni spolecnosti. Dona Bosca na dalsi schiizce zvolili hlavnim pfedstavenym celé
spolec¢nosti, Dona Alasonattiho prefektem, Michala Ruu katechetou a klerika Angela Savia
ekonomem. Aby urychlil schvaleni stanov v Rimé&, Don Bosco roku 1860 pozadal arcibiskupa
o svédectvi o dosavadni ¢innosti salesianti a jeho doporuceni (Alberti, 1947: 161-162).

Roku 1860 obklopilo Valdocco dvacet policisti, Don Bosco se musel podrobit
domovni prohlidce. Byly hledany dikazy jeho spoluprace s reakénim arcibiskupem Fansonim
a Svatou stolici, avSak ani po Ctyfech hodinach se vySetfovatelé nedockali uspéchu. V této
dobé¢ byly papezské staty velmi redukovany. Don Bosco se pokusil o utéchu papeze Pia IX.,
ten se mu odvdécil dekovnym dopisem. V dopise se také zminoval, ze valka sméfovana proti
nému se obraci ve valku proti celé katolické cirkvi.

Ptestoze v této dob¢ verejnost nediivéfovala ndbozenskym spolecnostem, ptijal Don
Bosco od svych zaka v kvétnu roku 1862 prvni sliby. Mezi roky 1860 a 1867 se rozloha

pozemkového vlastnictvi Dona Bosca ve Valdoccu ztrojnasobila a pocet zakli oratofe se ze

17



dvou set zvysil na Ctyfi sta. Od roku 1862 bylo pii oratofi ziizeno jiz sedm dilen. K
obuvnické, truhlaiské, knihvazacské a krejéovské pribyla dilna pismolijectvi, typografie a
kovarna (Schiélé, 1999: 35-38).

Podle Cipra (1998: 22) v roce 1863 Don Bosco jmenoval Michala Ruu, kteremu tehdy
bylo Sestadvacet let, feditelem pobo¢né oratofe v Mirabello. Ta byla prvni oratoii otevienou
mimo turinskou oblast. K této prilezitosti mu sepsal ¢tyfi stranky Duvérnych rad pro tfeditele.
Cipro uvadi n¢které z tezi:

a) ,,Pocinej si tak, abys byl milovan a ne obavan. Ve tvych rozkazech a napomenutich at
vSichni vidi, Ze hledas dobro a Ze nikdy nejde o prosazovani osobnich rozmarii.

b) Pokud jde o ucitele: Snaz se s kazdym casto hovorit. Pokud zjistis, Ze néco potrebuje,
postarej se o to co nejdiive. At se varuji zvlastnich pratelstvi a nadrZovani nékterym
hochiim.

c) Co se tkda studentu: Pokud muizes, prozivej cas rekreace mezi hochy. Snaz se
soukromé povzbudit srdecnym slivkem kazdého, kdo to potrebuje a kdykoliv se ti
naskytne prileZitost. V tom spociva velké tajemstvi, jak oviadat srdce chlapci* (1998:
22-23).

Don Bosco a jeho spolec¢nost svatého Frantiska Saleského se stavali ¢im dal, tim vic
proslulej§imi, i kdyz stanovy spole¢nosti nebyly dosud papezem schvaleny. Piestoze
papezovo nadSeni z prace salesianli bylo nesmirné, nektefi kardinadlové se obavali vlastniho
zastinéni Donem Boscem, proto ono schvaleni stile zdrzovali. AZ v roce 1874 doSlo ke
schvaleni feholni kongregace 1 jejich stanov.

Kongregace zacala zakladat nejen tUstavy pro bezprizorné chlapce, ale k témto
zafizenim pfipojovala Skoly zédkladni, stfedni, femeslné a zemédélské. Zakladnim kamenem
salesianského Skolstvi byly predev§im Skoly femeslné, jelikoz se Don Bosco jiz od
prvopocatku soustiedil na chudé femeslniky, pro které zakladal své oratofe. Domy mladych a
chudych uéiti a femeslnikti se oznacovaly jako utulky. Dalsi funkci vSech jmenovanych skol
byla katolicka vychova. Katoli¢ti rodic¢e nechtéli své déti posilat do vetfejnych Skol, kde stale
trvala protinabozenska vychova. Proto na salesianskych kolejich nepobyvali pouze chlapci z
chudych vrstev, ale také déti z lepSich katolickych rodin. V tomto sméru §lo o Bosciiv Gstupek
cirkevni vrchnosti (Vacek, 2006: 36-37).

Aby toho nebylo mélo, Don Bosco si na sebe vzal jesté dalsi starost — kampai za novy
kostel (1863). Stavajici kostel svatého Frantiska Saleského byl pro stale pfibyvajici zaky jiz
tésny. Novy kostel se rozhodl zasvétit Panné¢ Marii Pomocnici, ¢imz ve Valdoccu vyvolal

ptival zboznosti. K ziskani financi k vystavbé vyzyval lidi k penézitym piispévkim v ¢lancich
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a obéznicich v katolickych novinach, déale psal osobni dopisy, jiné lidi osobné navstivil. V
roce 1865 také uspotadal loterii.

O rok pozdé¢ji byla polozena posledni cihla kostela a zaCala prace ve vnitinich
prostorach. V Cervnu roku 1868 se lidé dockali slavnostniho zasvéceni svatyné. Od této chvile
se stal 24. kvéten, den liturgického svatku Panny Marie Pomocnice, pro Valdocco
vyznamnym (Schiélé, 1999, s. 42-43).

Jak zminuje Bosco (2014: 317-319) mezi lety 1864 a 1871 doslo k zalozeni ¢tyi koleji,
v Lanzu (1864), Alassiu (1870), Varazze (1871) a Gtulku v Marassi (1871). V roce 1872 Don
Bosco prevzal kolej zfizenou pro hochy z bohatych rodin ve Valsalice. Jejimu pfijeti se velmi
bréanil, ale turinsky arcibiskup s Donem Boscem odmital diskutovat. Aby se vyhnul
pfipadnym sankcim, onu kolej nakonec pfijal. Valsalickd kolej vSak ptedstavovala pro
kongregaci velkou zatéz. Prestoze zde pobyval maly pocet studentt, vydaje na chod koleje
byly vysoké. Don Bosco nakonec pfisel na feSeni, jak se tohoto bfemene zbavit. V roce 1887
kolej odkoupil do svého vlastnictvi a poté ji ihned zrusil. Jejim novym poslanim se posléze
stal seminaf pro zahrani¢ni misie.

Prvotfadym poslanim salesianii vSak nadéle zistavala oratof. Ta fungovala, pokud
mozno, kazdodenné. Pocet salesiant stale stoupal a i z toho divodu Don Bosco vyslovil
pozadavek. Jak uvadi Bosco: ,, Zdakladni a neménnou naplni salesianského poslani je chuda
mlddez, hosi z lidovych vrstev. Podle nich musi salesidni uzpiisobit svou cinnost. Pohotove a
odvazné musi sledovat znameni a potieby casii. Jednim slovem: chudd mladez se nesmi
prizpusobovat salesianum a jejich zajmiim, nybrz salesiani a jejich dila se musi prizpiisobovat

potiebam mladeze lidovych vrstev* (2014: 319).

1.3 Dcery Panny Marie Pomocnice

ProtoZe v mladi se Don Bosco vénoval divkam, pfiS§la mu jednou na mysl myslenka
roz§ifit pasobeni Spole¢nosti svatého FrantiSka Saleského i na divky. K realizaci tohoto
napadu vsak potieboval vypomoc od skupiny Zen (Schiélé, 1999: 57). V dubnu roku 1871
svolal k projednani této zalezitosti kapitulu kongregace. Jeho projev z této schtize se zachoval
(Bosco, 2014: 327). Jak uvadi Bosco: ,, Mnohé osoby mé opakované Zadaly, abych udélal také
neco pro dobro divci mladeze. Néco na zpusob nasi cinnosti mezi hochy. Kdybych se mel
rozhodovat podle svych skloni, nikdy bych se nepustil do tohoto druhu apostolatu. Ale
obdavdam se, Ze bych se tim stavél do cesty zamérium BozZim. Obracim se na vds, abyste pred

Panem uvazili, zda se mame odhodlat k tomuto kroku, kterym by mél byt oslaven Bith a ktery
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by meél prospét dusim. Cely mesic se modleme na tento umysl, aby nam dal Pan potiebné
svetlo v tak dilezité zalezitosti “ (2014: 327).

Téhoz roku se rozhodl spolupracovat v tomto sméru s dcerami Panny Marie
Neposkvrnéné z vesnice Mornese. Jedna z turinskych fadovych sester mu pomohla s
vypracovanim navrhu stanov. Podle nich mély byt clenky Don Boscova institutu fddovymi
sestrami pro cirkev a svobodnymi ob¢ankami pro ob¢anskou spole¢nost.

Od prosince 1871 do unora 1872 vSak Don Bosco ulehl na lizko v Gstavu na Italské
riviéie ve Varezze s t¢Zkym onemocnénim. Don Pestarino, duchovni spravce dcer Panny
Marie Neposkvrnéné se u jeho lizka zastavil v lednu, aby mu sdélil, ze dcery jsou ptipravené
ke slozeni slibu poslusnosti. Podle pokyni Dona Bosca si dcery zvolily svou predstavenou,
svatou zenu Marii Dominiku Mazzarellovou (Schiélé, 1999: 57).

Z divodu rozpaddni farni budovy svolili farnici, aby se dévcata prechodné
prestéhovala do rozestavéné koleje s dokoncenym piizemim. Pozd¢ji vSak farnikiim doslo, ze
Dcery se zde usidlily natrvalo. Poéet dévcat rychle stoupal. Obyvatelé se timto ¢inem citili
podvedeni a proti Dceram se vzboufili. Dévc€ata se jiz od nikoho nesetkala s podporou a
sympatiemi. Jestlize dosud Zila v chudob& nyni velmi stradala. Jejich predstavena
Mazzarellova se vSak ani na chvili nevzdavala a od rana do vecera pracovala a pro vSechny
Dcery se obétovala.

K usmifeni mezi Dcerami a obyvatelstvem doSlo v lednu 1874, kdy jejich dim
navstivila poprvé smrt. Na pohibu zesnulé sestry Marie Poggiové se seSlo celé Mornese a
okoli. Byla to velmi nestastna chvile a znacna ¢ast lidi méla v o€ich slzy. Od nynéjska Dcery
jiz nikdy netrpély nedostatkem kukufice ¢i mouky. TéhoZ roku je opustil i jejich duchovni
spravce Don Pestarino (Bosco, 2014: 329-331).

Od roku 1876 zacaly sestry svou pomoc rozsifovat do dal§ich mést a vesnic. V tinoru
tohoto roku odesly prvni sestry do Vallecrosie za otevienim div¢i Skoly a oratote, dalsi
zalozily Skolu a oratof pro divky v Turiné. Zde se usidlily asi padesat metri od valdocké
oratofe. Jiné sestry putovaly do Alassia, Lanzo Torinese, Lu Monferrata, Bielle. V Sestri
Levante oteviely u mofe rekreacni stfedisko pro divky a chlapce, ktefi onemocnéli
tuberkulézou miznich uzlin. Tak se stalo, ze roku 1878 byla spole¢nost Dcer Panny Marie

Pomocnice rozsifena po celém svété (Bosco, 2014: 331).
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1.4 Cesta za hranice

Po seznameni s argentinskym konzulem Janem Kititelem Gazzolou, italskym
emigrantem, zamétil Don Bosco pozornost praveé na Argentinu. Konzul Gazzolo mimo jiné
ptispél k vystavbé kostela pro své krajany v Buenos Aires. Pomahal italskym emigrantim,
ktefi mifili do Jizni Ameriky. S jeho pomoci a s papezovym souhlasem Don Bosco zacal
piipravovat salesidny na expanzi. Vybrali Sest knézi a Ctyfi laické feholniky (Sevce,
domovnika, u¢itele hudby, truhléie), kteti cestu absolvuji.

Na jejich pocest se konal obtad na rozlouc¢enou v listopadu roku 1875. Don Bosco
prednesl proslov, pii némz sotva zadrzoval slzy, s kazdym misionaifem se objal a stejné tak po
ném ucinili i ostatni pfitomni duchovni (Schiélé, 1999: 64-67). Pro tuto misii Bosco stanovil
tii hlavni cile. Jednim bylo zalozeni salesidnské zédkladny v Buenos Aires, ktera bude slouzit
celé Americe. V ni by se knézi soustfedili na opusténou, chudou mladez a zakladani oratofi.
Po vybudovani této zakladny by pfisla na fadu kolej v San Nicolas, o jejiz spravu byli
salesiani pozadani. Z téchto dvou mist by se méli posléze misionafi dostavat i do jinych
dalsich mist (Vacek, 2006: 39).

Soubézné s argentinskou vypravou, byla pfipravovana i cesta do Francie. Ta se stala
prvni zahrani¢ni zemi, kterd pfijala salesiany. Sdm Don Bosco v prosinci piekrocil hranice,
aby v Nice zafidil v§e pro plsobeni svych Zdkl. K jeho ¢innostem a planim tykajicich se
Nice se ptipojil biskup Sola, 1 kdyz jim nebyl pfili§ naklonén. Don Bosco pfevzal druzinu
ucnu, ktera piebyvala v byvalé tovarné na biehu feky ve skromnych podminkach. Z Italie
prvni ¢leny osazenstva piivedl kolem 21. listopadu. Prostory byvalé tovarny byly stisnéné, a
proto si koupili vilu Gautier na ndmésti Armes. Pro Skolni rok 1876 mistni druzina ptijala
kolem padesati déti (Schiélé, 1999: 67-69).

Slavnostni otevieni tohoto podniku probéhlo v bfeznu 1877 a ptfedsedal mu Don
Bosco. Pii ném se zde snaZil vyli¢it svlij vychovny program. Pii této pfileZitosti vydal strucné
pojednani, jez nazval Preventivni systém ve vychoveé mladeze. Jedna se o jedinou teoretickou
interpretaci jeho pedagogickych metod, kterou zanechal. V tomto roce byl Bosco kone¢né v
Nice pfijat. Pozitivni ohlasy mistnich obcanti se §ifily rychle dal. Zanedlouho Don Bosco
ptevzal zodpovédnost za dvé zeméde€lské osady v okoli Toulonu. Salesidny si osobné vyzadal
marseillesky farat Guiol, u n€hoz zalozili oratof svatého Lva. Na posledni chvili si Don Bosco
rozmyslel podepsat smlouvu o slou¢eni s Ustavem osifelych uéednikd z Auteuil v roce 1878 z
obavy, ze si tim uzavie cestu do Pafize. Do té prostoupil az v roce 1884 a téhoz roku pronikl i
do Lille (Schiélé, 1999: 69-70).
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Salesiani se dostali také do Spanélska, kde se jejich vyznamna spolupracovnice pani
Dorota de Chopitea stala matkou salesianského dila. Don Bosco si usmyslel, Ze je nutné
vytvorit urCity prostfedek pro vSechny salesianské spolupracovniky, jimz by se vSichni 1 se
vSemi salesiany spojili. Za timto ucelem byl vytvoien Salesiansky véstnik — Bollettino
salesiano vychazejici jedenkrat za mésic. V srpnu 1877 bylo vydano jeho prvni ¢islo a celé ho
vytvotil Don Bosco sam. Podle jeho slov se mél zasilat jak t€ém, kdo ho chtéji, tak i t€ém, kdo
ho nechtéji. Obsahem Ve¢&Stniku byly napiiklad dopisy salesianskych misionait, déjiny
oratofe, rubrika o vyslySenich a milostech na pfimluvu Panny Marie Pomocnice (Bosco,
2014: 346-347).

Po sto letech od zalozeni v roce 1947 salesiani vykonavali své poslani dohromady v
992 domech a vychovnych ustavech. Konkrétné v Evropé jich bylo 496, v Americe 354, v
Asii salesiani pusobili ve 102 domech a Ustavech, v Africe ve 37 a v Australii ve 3.
Kongregace zahrnovala celkem 14 430 salesianu, z nichz vic nez 1 200 osob byli misionafi.
Meéla jednoho kardindla, deset arcibiskupti a dvaadvacet biskupii. Dohromady salesiani
spravovali 435 kosteld, pfi n€kterych byly zfizeny i fary. V téchto letech také fidili nespocet
Skol, naptiklad lidové, stfedni, primyslové, femeslnické, ucitelské ustavy, konvikty aj. V roce
1940 byla v Turin¢ oteviena salesianska universita se ¢tyfmi fakultami Pontificium Atheneum
Salesianum, jiz schvalil stat i Cirkev. Pfesto vSechno se salesiani stale drzeli hlavniho cile a
poslani, které stanovil Don Bosco, a tim byla oratof.

Stejné jako salesiani pokracovali ve svém ptisobeni, rozsifovaly se Dcery Panny Marie
Pomocnice, jez zaloZzil Don Bosco s blahoslavenou Marii Dominikou Mazzarelovou. Ty v
roce 1847 tvofi vic nez 10 000 sester, maji 712 domt. Dale spravuji nékteré vychovné ustavy,
sirot¢ince, lidové a stfedni $koly, nemocnice a vedou katolické spolky. Stejné tak pracuji po

celém svété jako misionarky (Alberti, 1947: 435-437).

1.5 Nakonci

Don Bosco na sobé& nesl tihu celé salesianské rodiny a navic pfijal zodpovédnost i za
stavbu chramu Boziho Srce v Rim&. Jednalo se o nepfimou zadost fimskych kardinaléi. Timto
ginem si méli salesiani vyslouZit povoleni oteviit salesiansky diim p¥imo v Rimé&. Finanéni
naklady stavby vSak méla hradit salesianska kongregace, jeZ sotva zaopatfovala své feholniky
a chlapce. PrestoZze Donu Boscovi bylo témét sedmdesat let, uskute¢nil roku 1883 cestu pres
celou Francii poctivé shan¢je finance ke stavbé chramu. Cestovani bylo pro Dona Bosca

velmi vycCerpavajici, ale penize privezl (Vacek, 2006: 38).
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V tnoru 1884 ulehl s bronchitidou zptsobenou vlivem vlhkého turinského pocasi.
Nékolik dni se zdalo, ze tato nemoc bude pro knéze smrtelnou. Jeho kiehké plice bronchitida
natrvalo poskodila. V ten ¢as zac¢al Don Bosco sepisovat zavét’ (Schiélé, 1999: 85). Jeho slova
uvadi Schiélé: ,, Vas prvni predstaveny zemrel. Vas skutecny predstaveny, Jezis Kristus, vSak
nezemre. Bude stale vasim panem, vasim priivodcem, vasim vzorem. Sbohem, mi drazi synove,
cekam na vas v nebi“ (1999: 85). Byl si védom, Ze jeho zivot uhasne jiz v blizké dobé.

I pfes vazné onemocnéni si nemohl odpustit uskutecnéni posledniho tkolu. Pied svou
smrti chtél zbavit kongregaci biskupského porucnictvi. Téhoz roku 1884 po Marseille a Nice
dorazil do Rima. Novy papez Lev XIII. ani kardinal prefekt Kongregace biskupti a feholniki
mu nebyli pfili§ naklonéni. Celych deset tydnd cekal na udéleni audience. Piestoze to
vypadalo, Ze jeho cesta bude bezuspésna, papez mu pfislibil vSe, co si ptal. Dekret
pfiznavajici salesianim stejna privilegia jako redemptoristim, byl podepsan dne 28. Cervna
(Schiélé, 1999: 85-86).

Salesianska kongregace byla zabezpe¢ena a Donu Boscovi nic nebranilo v tom, aby
Sel na zaslouZeny odpocinek. Nebyl by to ale on, kdyby odeSel Gpln€¢ do ustrani. Proto se
uchylil na takové misto, odkud se mohl do chodu kongregace kdykoli vlozit. Jesté piedtim ale
musel splnit jednu povinnost a zvolit si svého zastupce. Jim se nemohl stat nikdo jiny nez
Michal Rua. Ten byl jednim z prvnich chlapcti dochézejicich do oratofe a jednim z prvnich
salesianti. Mimo to byl Boscovym nejvérnéjsim spolupracovnikem, schopnym postavit se do
cela celé kongregace jest¢ za jeho Zivota. Svllj odpocinek zakladatel salesianské rodiny
prokladal n¢kolika zahrani¢nimi cestami, na kterych hledal bohaté altruisty, jeZ by kongregaci
podpotili (Vacek, 2006: 38-39).

Do svych poslednich chvil se nedokdzal Don Bosco vzdat svych hochu. Dle jeho slov
chvile stravené mezi chlapci, kdy je poslouchal, dival se na n¢ a mluvil s nimi, to bylo pro
n¢ho tim nejlep$im lékem (Bosco, 2014: 419). Roku 1887 se jeho zdravotni stav mésic co
meésic zhorSoval. Jiz se z n€ho stal stafec s hlubokymi vraskami, schyleny vlivem nemoci a
unavy, jeho koncetiny se Casto stavaly bezvladnymi.

I pies sviij zdravotni stav se zi¢astnil zasvéceni kostela Sacro Cuore v Rimé, kde mu
na vyjime¢né audienci papez poblahopial a podékoval mu. V novém kostele odslouzil msi, pfi
niz nedokazal udrzet slzy. V tu chvili znovu prozival sen z détstvi, ktery ho doprovazel po
cely Zivot. Po navratu z Rima jiZz nebyl schopen samostatné chiize a na podzim 1887
definitivné uleha. Ptesto vSechno se jeSté 6. listopadu zucastnil obfadu na rozloucenou s
misionafi odjizdé€jicimi do Ekvadoru. Ti k nému postupné pristupovali, aby polibili jeho ruku

(Schiélé, 1999: 91-92).
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V poloviné prosince se pred pokojem Dona Bosca sesla skupina asi tficeti chlapcti
zadajicich o vyzpovidani. To bylo naposled, kdy zpovidal. Nasledné prestal i s piijimanim
navstév, kterych byla zaplava. Den 23. prosinec se zdal byt Boscovym poslednim, proto
pozadal o pomazani nemocnych. To mu poskytl druhy den rano monsignore Cagliero. V dalsi
dny se vSak jeho stav zlepsil. Nechal si k sob¢ pfivést Dona Ruu a monsignora Cagliera, vzal
je oba za ruku. (Bosco, 2014: 427-431). Pravil jim, jak uvadi Bosco: ,, Podporujte se bratri.
Meéjte se radi, pomdahejte si a vzajemné spolu vychazejte jako bratri. Nikdy vam nebude chybét
pomoc Bozi a pomoc Panny Marie... Slibte mi, zZe se budete mit rddi jako bratri* (B0SCo,
2014: 431).

Pocatkem ledna roku 1888 premohly Dona Bosca dva zachvaty, které mu vzaly zbytek
jeho neutuchajici energie. Konec byl jiz blizko. PfestoZze v§em umirajicim povidal, at’ jsou na
smrt pfipraveni, samotné¢ho ho blizkost smrti désila. Potfeboval slySet tatdz slova, ktera vzdy
fikal, aby se strachu zbavil. Od 22. ledna jen leZel, trpice na posteli, avSak bez jakéhokoli
nafikani. Pfeméhaly ho bludné ptedstavy, ale v jasnych chvilich sd¢loval lidem stojicim u
lizka sva ptéani. Den pied jeho smrti se pied jeho posteli vystiidalo nespocet lidi — salesiansti
pfedstaveni, salesidni ze sousednich domi, mladez ze salesianskych S§kol i dobrodinci.
VSsichni se s nim loucili s polibenim ruky. Svét opustil 31. ledna roku 1888 v sedmdesati
dvou letech. V ten den se rozeznély zvony kostela Panny Marie Pomocnice (Schiéle, 1999:
92-93).
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2 A.S. MAKARENKO

Vychovatel, uditel, teoretik, spisovatel, bojovnik za nové cesty v komunistické
vychové, Anton Semjonovi¢ Makarenko, se narodil 1. bfezna 1888 v Bélopolji, na okraji
Ukrajiny. Jeho otec, Semjon Grigorjevi¢ Makarenko, pochédzel z délnické rodiny. Semjon v
utlém veéku osifel a mozna vlivem nepiiznivého détstvi se stal zasmusSilym, uzavienym a
mlcenlivym muzem. Svoji praci natéraCe byl zcela pohlcen a vzhledem ke své pficinlivosti
byl pozdé&ji povySen na mistra natéracského oddéleni v Zelezni¢nich dilnach. Antonova matka,
Tatdna Michajlovna, pochdzejici ze zchudlé Slechty, byla velmi ziva, druzna a byla dobrou
hospodyni s laskavym srdcem. Makarenkova rodina pavodné zila v Krjukové, kde se otec s
matkou seznamili. V roce 1901 se sem rodina opét vratila a nastalo se usadila v pfizemnim
domg, kde se dnes nachazi statni muzeum A. S. Makarenka (Pecha, 1975: 23-24).

Rodina ¢itala celkem pét déti. Prvni narozena dcera Serafima zemfela v raném véku. V
roce 1881 pfisla na svét dcera Aleksandra, po ni Anton, v roce 1895 dalsi dcera — Natalie a
téhoz roku se narodil vSemi hyckany Vitalij. Roku 1893 domacnost Makarenkli postihla
tragédie, kdy dcera Natasa zle upadla, a tim pfiSla o nohy. Jejiho upoutini na lizko
sourozenci Casto zneuzivali k riznym nespravedlnostem. Toto hasStefeni neprospivalo rodinné
harmonii do té doby, nez roku 1899 zesnula (Pecha, 1999: 12). Tosja, jak v détstvi Antonovi
tfikéavali, se jevil byt pfisnym a zdrzenlivym chlapcem, avSak uvnitf byl velmi soucitny, citlivy
a skryval v sob¢é umélecké dispozice. Pozdéji nebyl mezi détmi pftili§ oblibeny pro jeho zalibu
v knihéch a neduZzivost (Pecha, 1975: 24).

V sedmi letech zacal Tosja dochazet na dvoutfidni pocatecni Skolu ministerstva
dopravy s pétiletou vyukou v Bélopoli. Na konci devatenactého stoleti vlivem sjednoceni
dvou  Zelezni¢nich  okruhli,  Charkovkso-Nikolajevského s  Kursko-Charkovsko-
Sevastopolskym, doSlo v Krjukove k rozsifeni a zmodernizovani zelezni¢ni dilny, kam byl v
prosinci 1900 Antonliv otec opét pietazen. O mésic pozdéji se sem presidlil 1 zbytek rodiny.
Zde mistni déti Tosjovi ptezdivaly ,.hrabé Antosa Pometlo®, ndsledkem toho se pak uzaviel
do sebe, a jesté vice ptimkl ke kniham. ZkuSenosti vyvrzence pozdé&ji podnitily jeho chapavy
a citlivy postoj ke svéfenclim, protoze sdm znal, jak chutn4 Sikana.

Po pocatecni Skole nastoupil na Ctyftiidni méstskou Skolu v Kremencugu s Sestiletou
dochazkou. Vyucoval se zde zemépis, piirodopis, kresleni a rysovani, fyzika, rustina, d¢jepis,
nabozenstvi, aritmetika, t€locvik a zpév. Vzhledem k celkové neprostupnosti ucebnich planii a
chybéjicim cizim jazykiim oproti béZzné stfedni Skole, znemoznovala tato méstanka piestup

do vyssich tfid gymnazia, ¢imz se uzaviel 1 vstup na univerzitu.
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O dalsi Antonov¢ Zivotni draze rozhodoval otec. Vzal v ivahu jeho lasku ke kniham,
averzi k manualni praci a vysokou troven intelektu, kterou pievySoval vrstevniky. V tomto
piipadé se profese ucitele sama nabizela. I kdyz se Anton zajimal o spisovatelskou kariéru,
ucitelstvi akceptoval jako mustek ke svému snu (Pecha, 1999: 13-19).

Sam svou volbu povolani okomentoval v Moskvé na ucitelské ptrednasce, ptiblizné
dva mésice pred svou smrti. Jak uvadi Pecha: ,,Nemdam zadné pedagogické nadani a k
pedagogice jsem se dostal nahodou, aniz jsem k tomu mél néjaké viohy. Miij otec byl natérac.
Rekl mi: budes ucitelem. Nemohl jsem véc posuzovat. Tak jsem se stal ucitelem. A velmi
dlouho jsem citil, Ze mi to jde Spatné, Ze jsem nevalny ucitel. Také vychovatel jsem byl
nevalny* (1999: 18). Vystudoval jednolety pedagogicky kurz pro pfipravu ucitelii obecnych
Skol pii Ctyftiidni méstské Skole v Kremencugu, kde ho chvalili za znamenité studijni
vysledky a mimofadnou vytrvalost. Kurz dokonc¢il v roce 1905, ¢imz se z n¢ho stal ucitel
prvniho stupné s pradvem vyucovat na vesnickych dvoutfidnich Skolach ministerstva lidové
osvéty (Pecha, 1975: 4).

Z malého Antona vyrostl svobodomysliny intelektual libujici si v uméni a piijimajici
svét se skeptickym kriticismem. Pro hmotné zajisténi rodiny se Anton mohl pln¢ vénovat
svym kulturnim z4jmim. Spolu s bratrem Vitalijem navs$tévovali riznoroda predstaveni v
Kremecugu, kde byla naptiklad stala opereta, divadlo malych forem, ¢inohra a nékolik kin.
Jako nenasytny a dychtivy ¢tenat byl vidén stale s knihou v ruce. Vitalij ho oznacoval za
nejvzdélanéjsiho ¢lovéka z Krjukovani. Podle bratrovych vzpominek ¢etl knihy o sociologii,
filozofii, pfirodnich védach, astronomii, literarni kritice, a pfedev§im cCetl krasnou literaturu
(Pecha, 1999: 16-17).

Orientoval se v politickém 1 filozofickém sméru a neunikly mu ani myslenkové vlivy
marxismu. Stavél se proti patriarchdlnimu uspotfadani rodiny, kde vyrtstal. Pfijal dobovou
myslenku volné lasky s negativnim vztahem k manZzelstvi. Poté co vySel najevo jeho milostny
vztah s Jelizavetou Fjodorovnou Grigorovi¢ovou, radéji odeSel z rodinného domu, nez aby
uposlechl otce a vztah ukonéil. S postavou této Zeny se muzeme shledat i v jeho knize
Pedagogicka poema jako s Jakatefinou Grigorjevnou (Pecha, 1992: 105).

V oblasti milostné byl Makarenko romantikem a snilkem, leckdy velmi naivnim. V
této sféfe si kompenzoval své neuspokojené ambice. Nebyl naptiklad spokojen se svym
velkym nosem. Dale trpél silnou kratkozrakosti, byl malého vzristu a stydél se za své
zdravotni stradani. V dospélém veku si nechal nartst knir, ktery se okamzité stal dominantou

tvare. Kdyz zacal pracovat, platil si nejlepSiho kremencugského krej¢iho a Satil se jako
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elegantni muz. Své nedostatky v kontaktu se Zenami vyrovnaval kulturou slova a vtipnosti
ducha (Pecha, 1999: 17).

Po absolvovani pedagogického kurzu zacal v krjukovské narodni Skole ucit kresleni,
rysovani a rusky jazyk. Zde své zaky nejen vzdelaval, ale snazil se podilet i na jejich vychové
v mimoskolnim c¢ase. Do edukacniho procesu se snazil zapojit i dosp€lé naptiklad tim, ze
potfadal rizné osvétové prednasky a besedy (Vacek, 2006: 45). S timto faktem vsSak
nesouhlasil jeho bratr Vitalij, jehoz do roku 1908 Makarenko sam ucil. Pecha uvadi jeho
tvrzeni: ,, Ve skutecnosti se Anton i jeho kolegové omezovali na pét planovanych hodin denné,
a to je vse. Nebyla zadna shromazdeni po vyucovani, zadné ctené zkousky, zadna divadelni
predstaveni a vitbec — nic. Také s nami neporadali zadne hry. Ani na to nebyl cas, nebot o
velké prestdvce se ucitelum do sborovny stavel samovar a oni cajovali, ale po paté vyucovaci
hodiné vsichni spéchali domu, nékdo do Krjukova, jini Zakovskym viakem do Kremencugu.
Jenom o Vdnocich se poradala tradicni vanocni slavnost se stromeckem a rozdavanim
sladkosti zZakium, ale takova slavnost se poradala ve vsech zakladnich skoldach* (1999: 27).

Pro své ptipadné revoluéni ovlivitovani zakiti musel Skolu opustit. Odsté¢hoval se do
Dolinské, malé Zeleznické stanice, za svym pritelem Kompancevem. Zde pracoval nejen jako
ucitel, ale také jako vychovatel v internatu. Mimoskolnim ¢innostem se sporadicky vénoval
uz v Krjukové, v Dolinské jimi vyplnil vétsinu svého volného Casu. Své svétence vedl
predevsim k diivéfe v ostatni, v sebe samé i1 v kolektiv. Pro svou touhu studovat na vysoké
Skole a opét pobyvat v centru kultury po tech letech dolinskou Skolu opustil. V roce 1914
Makarenka pfijali na ucitelsky institut v Poltavé na tfileté studium. Ziskal stipendium za cenu
toho, Ze stravi Sest let na méstskych skolach dle ptikazt Gradu skolstvi (Vacek, 2006: 46-48).

V zaii roku 1916 studium pterusil z diivodu povolani k vojenské povinnosti. Na vojné
vSak pobyl pouze do biezna 1917, kdy ho propustili pro neschopnost. Okamzité se vratil ke
studiu a v ¢ervnu roku 1917 se stal kvalifikovanym ucitelem vyS$siho stupné zakladni Skoly.
Antonu SemjonoviCovi to stale nestacilo a touzil pokraCovat na univerzité. Ale povinnost
péce o matku po otcové smrti mu dalSi studium znemoznila. Roku 1922 na univerzité
studoval, avSak blizici se upadek Gorkého kolonie ho donutil studium opustit.

V 1ét€¢ 1917 se Makarenko stava feditelem na Zeleznicarské Skole v Krjukove. V této
dob¢ se na Ukrajin¢ ménila riznoroda vojska, ptisla revoluce. Dlouhy ¢as trvalo, nez se trvale
ustanovila sovétska vladda. 1 kdyz pro néj nebyl tento Cas pfiiliS bezpecny, napt. z divodu
bratrovi volby strany, stale se stavél za socialn¢€ vyloucené (Balvin a Sedlacek, 2016: 17-18).
Pro Makarenka znamenala revoluce ptelom v jeho pedagogické praci nasledkem novych

perspektiv sovétské spolecnosti a nové vad¢i myslenky, ktera pokladdala za nutné vychovat
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novym zplisobem nového clovéka. V srpnu 1919 byla skola v Krjukové narusena
ptichazejicimi Dénikinci. Nato se Makarenko ujal vedeni narodni Skoly v Poltave, kde se
zacal vénovat 1 politické praci. Zvolili ho zde za ¢lena méstské rady a ¢lenem gubernialniho

vedeni (Pecha, 1975: 7-9).

2.1 Kolonie Gorkého

Na navrh gubernidlniho ufadu lidového vzdélani se roku 1920 postavil do cela
organizace poltavské kolonie, zde zapocala jeho prace s bezprizornou mladezi. Pecha uvadi:
., Bezprizornost byla vaznym spolecenskym problémem sovétského statu. Nebyla jen
diisledkem hladu a svétové i obcanské valky, byla i tezkym dédictvim. Sovétska viada
podnikala vsechny kroky k likvidaci bezprizornosti, predevsim zakladanim tisicii deétskych
domovii“ (1975: 9).

Kolonii ptifadili pozemek byvalé kolonie pro mladé provinilce s rozlohou kolem
ctyticeti hektart s n€kolika polorozpadlymi budovami, vzdaleny Sest kilometra od Poltavy. V
prosinci piisli prvni chovanci, patndcti az osmnactileti provinilci. Ti vSak jen lenosili,
pedagoglim se oteviené vysmivali a na noc odchazeli kamsi z kolonie. Do jisté miry se
Makarenkovi podafilo ukdznit prvni kolonisty, ale v inoru se pocet chovancl rozrostl na
padesat. Proto na né¢ Anton Semjonovi¢ kladl poZzadavky postupné, avSak tvrd€. Pravée tato
tvrdost na kolonisty ptlisobila vyznamnym dojmem, stejn¢ jako Makarenkovo sebeovladani,
state¢nost, ob&tavost a vytrvala starostlivost (Medynskij, 1952: 21-22).

V préci s bezprizornymi se Makarenko fidil filozofii Gorkého a snazil se ve zkazenych
chovancich vidét ty nejlepsi perspektivy a moZnosti. Z kolonie odstranil ploty s ostnatym
dratem, systém discipliny zaloZzeném na nasili, ozbrojené straze aj., aby uz prostredi
nepiipominalo vézeni. Pobyt v kolonii se stal dobrovolnym, chovanci mohli kdykoli utéct
(Pecha, 1975: 10).

Béhem vecerl chovanciim predc¢ital slavna dila ruskych spisovatelli, kolonisty nejvice
zaujaly Zivotni piib&hy Maxima Gorkého. Citili urcitou spfiznénost s jeho Zivotem. Stejné
jako pro Antona Semjonovice se 1 pro kolonisty stal vzorem. Proto po roce stradveném v
kolonii Makarenko usiloval, aby nesla pravé Gorkého jméno (Medynskij, 1952: 27). Jak
uvadi Balvin a Sedlacek: ,, Kolonisté si velmi dlouho prali navazat kontakt primo s Gorkym,
ale neznali jeho adresu, protoze tehdy pobyval v zahranici. Kdyz se jim podarilo se dopatrat
Gorkého adresy do ltalie, kde tehdy zil, napsal mu Makarenko prvni dopis, ze kterého se
rozvinula bohata korespondence ““ (2016, str. 20).
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Po dvou letech stoupl pocet chovancti na sto dvacet ctyfi. Vzrostlo i jejich
hospodaistvi, které zahrnovalo kolem padesati prasat, osmi koni, Sestnacti krav, velkou
zeleninovou zahradu. Zeméd¢€lské prace vedl pozdé€ji najaty agronom Nikolaj Eduardovic
Fere. Kolonisté byli rozdélovani do oddilt, v jejichz Cele stal velitel. Kazdy oddil pojimal jiny
pocet kolonisti, jiny pocet dévcat a chlapct, zaleZzelo na povaze prace. Sestavovaly se také
tzv. kombinované oddily na pfechodnou dobu. Velitel¢ oddila vytvareli velitelskou radu,
ktera se stala pomocnou a velmi mocnou rukou Antona Semjonovice pii vychovné praci
(Medynskij, 1952: 24).

Makarenko si pln€¢ uvédomoval, ze déti nejsou pouze predmétem vychovy, ale jsou
zivoucimi bytostmi, s nimiz je nutno jednat jako se soudruhy a obcany, ctit jejich povinnosti a
prava, napt. povinnost odpovidat za své ¢iny, pravo na radost. Proto jeho pozadavek na déti
znél takto: ,, Budte opravdovymi lidmi!* (Makarenko, 1951: 136). Déti z tohoto pozadavku
citily znacnou divéru a vaznost, a proto mél takovou ucinnost. O terminu ,,zkazené dité*
tvrdil, ze je pouhym fetiSem neuspésnych pedagogii. Sdm své svétence nikdy nepovazoval za
moralné narusené a dle jeho slov nebyli naruseni ani jediny den.

Proces vychovy nového ¢lovéka podle Makarenka probihal nejen uvnitt kolektivu, ale
naopak v celé socialistické spole¢nosti. Slo o procesy vnitinich vztaht a prace, také znalosti,
vzdélani, lidského ristu a v neposledni fad¢ vyjimeéné jemné vnitini vztahy mezi kolonisty.
Tvrdil, Ze ¢im vice se slouci povinnost obfana s vychovou a ristem déti, tim hodnotné;si lidé
se z nich stanou (Makarenko, 1951: 439-440).

I kdyz se chovani kolonisti postupné zlepSovalo, nékteti se stale oddavali nocnim
vpadim do spizi a sklepti okolnich vesni¢ani. Casto proto dochazelo k neshodam. Ke stiettim
dochazelo i se sedlaky, ktefi se pfeli o pidu. Anton Semjonovi¢ se navic musel zabyvat i
konflikty uvnitt kolonie, feSil napfiiklad sebevraZzdu jednoho chlapce ¢i nasili pachané
vzhledem k zidovskym chovancim (Balvin a Sedlacek, 2016: 19-20). K uréitému zvratu
doslo, kdyZz po dlouhych tahanicich s ufady dostala kolonie do najmu velky parni mlyn. Tim
kolonie ziskala mocny prostfedek k ovliviiovani Zivota na vesnici, a navic ji pfinaSel zisk
(Pecha, 1975: 12).

V obdobi rozkvétu kolonie Makarenko u chovancli pozoroval urcitou stagnaci.
Postradali vyzvy, jejich nadSeni a zapal se ztracel. To vedlo k nalezeni ,,zdkonu o pohybu
vpred®, proto se rozhodl kolonii pfemistit. Planovali ptesidleni do Zaporozi na Dnépru, kde
stilo zpustlé panské sidlo. T kdyz z této varianty byli kolonisté nadseni, bohuzel papirovou
bitvu opét prohrali. Druhou moznosti byl kurjazsky klaSter nedaleko Charkova, kde se uz

jedna kolonie nachazela. V ni vSak byli chovanci tak zdivoceli, Zze vychovatelé ze své prace
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rezignovali a starali se pouze o svou ochranu a ochranu svého majetku. S Antonem
Semjonovicem se sem zprvu nasté¢hovalo jen nékolik vybranych kolonisti.

S ptichodem kolonie Gorkého se vSe jevilo optimisticky a ze zpustlych kurjazant se
postupné stavali novi gorkovci nerozeznatelni od téch ptivodnich (Balvin a Sedlacek, 2016:
20-21). V pedagogické poémé Makarenko o této situaci piSe, jak uvadi Pecha: ,, Kdyz jsem
tam jel, netusil jsem, Ze si jedu vybirat hrob pro svou kolonii “ (1975: 14).

Roku 1927 doslo na postaveni pomniku F. E. Dzerzinskému s cilem vytvofit domov
pro bezprizorné. Nedaleko Charkova vyrostla nadherna budova s hospodaiskymi budovami a
dilnami. Téhoz roku byl Makarenko zvolen vedoucim komuny Dzerzinského. Vedl tedy ob¢
zatizeni, kolonii Gorkého a komunu Dzerzinského, a to az do jara roku 1928 (Medynskij,
1952: 33).

Proti vychovnému systému Antona Semjonovice v Gorkého kolonii padaly protesty
snad ze vSech stran. Vychdazely z st inspektorti lidového vzdélani, pracovniki mladeznickych
organizaci, praktickych vychovatelti z oblasti pfevychovy, zdanlivych teoretikii a dalSich.
Nejvice se dotykaly systému kazné, ktery se velmi odliSoval od jinych kolonii té doby.
Velkym problémem se jim jevila ,,vojenizace kolektivu®“, jejimz obsahem byly hléaseni,
nastupy, signaly trubkou, pochody v ttvaru a vnéjsi znaky jako napiiklad uniformy, prapory,
odznaky aj. Tehdejsi kritikové nepochopili, ze smyslem tohoto pocinani je pouze hra.
Makarenko byl také odsuzovéan za zavedeni soutézeni mezi mladeZi a uzivani trestii (Pecha,
1975: 14-15).

Jak uvadi Pecha, v jedné kapitole nedokonceného fragmentu z roku 1932 Makarenko
pise: ,,Jak vidno, piisobil takovy zdkon: dokud to napriklad v détskem domové jde Spatné,
urednici sedi a fiukaji se smutnym oblicejem, Ze je nase véc tezkd, Ze neni lidi, Ze nemame
hmotnou zakladnu; ale jakmile jen se v nékterém bodé pohne skutecna prace, vrhaji se na ni
se v§i erudici, principy a formulemi a podle vSech pravidel dokazuji, Ze se prace nedéla tak,
jak je potrebi, Ze jsou v ni nenapravitelné prohresky, které nutné musi vést k vychovné
katastrofe* (1975: 15).

Makarenkovy konflikty s dobovou pedagogikou tkvély v rozdilném pohledu na dité.
Tehdejsi pedologie, nauka o ditcti, byla smérem pedocentrickym pieceiiujici biologické a
socidlni Cinitele a psychologii nadfazovala pedagogice. Za to Anton Semjonovic¢ zastaval
nazor, ze dit¢ ma byt predmétem aktivniho vychovného ptisobeni, a ne pfedmétem studia.

Makarenko jiz vidél, Ze dny kolonie jsou secteny. Usmyslel si, ze pifed svym
odchodem pftivitd v kolonii samotného Maxima Gorkého. Ten pfijel v Cervenci roku 1928

(Pecha, 1975: 16-17). Béhem navstévy se mu Anton Semjonovi¢ ani slovem nezminil o svém
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nadchdzejicim odvolani z funkce, aby nenarusil tak radostnou atmosféru. Po odchodu

Gorkého, odesel sam Makarenko a do Kujaze se jiz nevratil (Medynskij, 1952: 36).

2.2 Komuna Dzerzinského

Pti nastupu do funkce pedagogického vedouciho komuny roku 1927 pfislo do komuny
spolu s nim deset divek a padesat chlapcii z Gorkého kolonie, ktefi méli tvofit jadro
budouciho kolektivu. Komunu spravovali charkovsti ¢ekisté. Protoze se ji nikdy nedostalo
statni podpory a prostiedky Cekistli se zahy vycerpaly, komuné nezbyvalo nic jiného, nez se o
sebe postarat sama (Pecha, 1985: 22). Organizatoii komuny se zaméfili pouze na dilny
femeslné. V komuné se nachdzely d&tyfi dilny: zdmecnickd, Sevcovska, krej¢ovska,
zamecnicka. Vybaveni vSak nebylo valné, zpocatku komuné chybély materidlni zasoby a
provozni kapital (Pecha, 1988: 226).

Nakonec se zde z primitivni femeslné vyroby vyvinula tovarni dokonale
mechanizovana vyroba. PIné sobésta¢nosti komunardi dosahli 1. 7. 1930 (Pecha, 1975: 19). V
dilnach se ke konci roku 1930 zavedla mzda, ¢imz se upevnila materidlni pozice komuny a
notné¢ se zvysila pracovni produktivita. Protoze pokladna komunardi obsahovala spoustu
penéz, ptisla na fadu otazka zavodu (Pecha, 1988: 228).

Postupem c¢asu komuna dokazala vybudovat moderni zdvod, kde byly vyrabény
fotografické aparaty znacky FED a elektrické vrtacky znacky FD 1. Z divodu vysokého
ro¢niho piijmu, ktery dosahoval az k péti miliontim rubld, byl zivotni standard komunarda
vysSi nez jiné sovétské mladeze této doby (Pecha, 1975: 19). V roce 1930 se navic skola
komunardii pfetvofila na délnickou fakultu pfidruzujici se k strojnickému institutu v
Charkové (Pecha, 1988: 228).

Stejné€ jako Gorkého kolonie byla komuna povazovadna za vzorné vychovné zatizeni.
Na vychovu bezprizornych se sem jezdily divat celé delegace ze vSech koutli svéta (Pecha,
1985: 22). AvSak ani zde se Anton Semjonovi¢ nevyhnul konfliktim tykajici se jeho
vychovnych metod. V nékterych piipadech se musel pfizpisobovat a ze svych pedagogickych
zasad slevit. Pedagogické pozadavky prosazoval skrze samospravny kolektiv, plenarni
shromazdéni a radu velitelti. Nicméné byl roku 1935 necekané telegraficky z komuny odvolan
a ptrelozen do Kyjeva, kde mél zastavat funkci pomocnika vedouciho oddé€leni pracovnich
kolonii. Zde setrval do roku 1937. Piestoze vychovné zafizeni komuny DzerZinského zaniklo,
jeji zavod se nadale rozrustal. Roku 1936 pievzal Makarenko navic ptechodné vedeni kolonie

v Brovarech. Tim ale jeho praktické vychovatelské ptisobeni skonéilo (Pecha, 1975: 19-20).
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2.3 Vychovny systém

Sovétsky pedagog Anton Semjonovi¢ Makarenko se ve své pedagogické Cinnosti
inspiroval, jako jini pedagogové té doby, novymi obzory ptichazejicimi po Rijnové revoluci.
Od ostatnich sovétskych pedagogi se odlisuje tim, ze vSechny jeho plody pfispivajici do
pedagogické teorie vyrostly pouze z jeho pedagogické praxe. Tu vykonaval 16 let ve Skole a
posléze 16 let v koloniich (Pecha, 1978:88).

V Makarenkové vychovném systému je tfeba zduraznit nékolik véci, které byly
zasadni. Dilezitou roli hrala organizace kolektivu jako celku, strukturovany a svédomité
dodrzovany rezim spole¢ného Zzivota, systém perspektiv, vychova spoleCnymi ¢innostmi,
prace v malych skupinach, spolupodileni mladeZe na organizaci chodu zafizeni se vzajemnou
vychovou, pozitivni ladéni kolektivu.

Nutné je dat kolektivu jednotného ducha a jak fika Makarenko, ton, a to v durové
tonin€. K tomu napomdhd predné velikost kolektivu, jez by neméla byt pfili§ velka. Dale
pravidelné schazeni kolektivu jako celku. V komuné nemélo spolecné shromazdéni pouze
funkci informacni, ale kazdy zde mohl vyjadfit svlij nazor pii feSeni problémi spole¢ného
byti, planovani novych véci aj. Tuto formu spoleénych shromazdéni Makarenko povazoval za

Pro koncepci kolektivu Antona Semjonovice je charakteristické:

a) spolecenska skupina zalozena na vécnych vztazich s motivaci spole¢né perspektivy;

b) pevné vedeni, zvlasté hlavniho vedouciho, jenz je v pfimém kontaktu se v§emi Cleny;
€) soustava tradic zachovavajici spojitost napii¢ generacemi kolektivu;

d) vyhrazené mravni normy, pozitivni postoj k Siroké spole¢nosti a jejim idealim (Pecha,

1968: 198).

Nejpropracovanéjsi ¢asti je hierarchie samospravnych organti a organizace kolektivu.
Nejmensi kontaktni jednotkou Zijici, bylo-li to uskutecnitelné, neustile pospolu je zakladni
kolektiv — oddil. M¢l sedm az patnact ¢lend. Disponoval spole¢nym mistem v jidelng, ¢lenové
Casto pracovali ve stejné diln€, bydleli ve spole¢né loZnici ¢i v sousedicich loZnicich. Veékova
heterogennost oddil vedla k posloupnosti generaci a tradic, posileni pocitu vzdjemné
zodpovédnosti (Pecha, 1968: 84).

Jeden z ¢leni oddilu je na spolecném shromazdéni zvolen nebo jmenovan velitelem.
Moznost hlasovat maji pouze ¢lenové kolektivu — komunardi. Pro ziskani této vedouci pozice
existuje né¢kolik ptfedpokladii jako napt. oddanost z4jmiim zatizeni; dobré studijni a pracovni

vysledky; organiza¢ni schopnosti; ¢estnost; energicnost; taktnost aj. Mezi ukoly velitele patfi:
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dohled nad dodrzovani denniho potfadku oddilu; péce o jeho zdravotni stav; sledovani studijni
uspésnosti a péce o problémové studenty; zapojovani ¢lenti do sportovnich a klubovych
aktivit atd. Velitelé jsou voleni na tii az Sest mésici a spoleéné tvoii radu velitelt
(Makarenko, 1954: 7-12).

Hlavnim orgdnem samospravy bylo spole¢né shromazdéni, které proveéfovalo a fesilo

tyto zalezitosti:
a) zpravy o chodu vyrobniho, zdravotniho, u¢ebniho a hospodaiského oddé€leni;
b) informace o chodu samospravnych organti;
C) zpravy finan¢niho oddéleni; nabidky organizac¢nich zmén;
d) sdé€leni o vyznamenanich, prémiich a propousténi chovanci;
e) mésicni informacni sd€leni rady velitelt tykajici se prospéchu, kazné, stavu ustavu a
vyroby;
f) pisemny styk s jingymi vychovnymi organizacemi, tUstavy ¢i osobnostmi a jiné

(Makarenko, 1954: 16).

Na shromazdéni participovali vychovatelé, ulitelé, vyrobni instruktofi a vSichni
chovanci. Schazet by se, podle Makarenkova doporuceni, méli minimalné dvakrat v mésici
nebo vickrat, naptiklad pfi vzniku ptekazek v praci a v organizatnim obdobi (Pecha, 1968:
88).

Dtlezitym prostfedkem pro organizaci vnéjSiho ramce chovani je rezim, ktery zaroven
chovance necha tento ramec naplnit vnitinim obsahem. Spravny rezim ma byt tcelny, vSichni
zuCastnéni musi chipat smysl a logiku vSech jeho forem. Pokud se od chovanci vyzaduje
Cistota, musi chapat jeji nutnost. DalSim znakem je pfesnost, to znamena neptipustnost zadné
vyjimky pfi plnéni denniho fadu a ptedpisii. Rezim ma byt obecné zavazny. Pokud tento znak
zafizeni postrada, mlZe dochazet k vytvareni skupinek, pro néz rezim absolutné neplati.
Vétsinou jde o ptipad starSich chovancli ¢i chovancii na vedoucich pozicich. Neni-li vSak
rezim upraveny a podlozeny presnym rozdélenim odpovédnosti a spolehlivymi predpisy, jeho
dodrzovani neni mozné (Makarenko, 1954: 30-31).

Znadmou Makarenkovou metodou je systém perspektivnich linii. Jak uvadi Pecha:
,Hodnota cloveka, jeho sila a krasa se vyviji na zaklade usili, které vynaklada. Podnetem
jeho usili, tj. podnétem jeho Zivota, je budouci radost, kterou ocekava, na kterou se tési a
kterou hodla svou cinnosti uskutecnit. Budouci radost je jeho perspektivou. Tedy moralni

charakter cloveka se utvari (Makarenko rika vyhradne) na zakladeé jeho vztahu k perspektive

(1968, s. 69).
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Z hlediska Casu rozliSujeme blizkou, stiedni a dalekou perspektivu. Blizka perspektiva
se zprvu realizuje v osobnich liniich, ty zahrnuji naptiklad Cisté ltzko, uspokojivou stravu,
zafizené mistnosti a tfidy aj. Jedna se o lidské uspokojeni. Déti se musi podnitit, aby usilovaly
0 uspokojeni vyzadujici praci. Obecné se jednd o snahu, aby zitfej$i den byl naplnén
kolektivnim uspéchem a kolektivni praci. V piipad¢ stfedni perspektivy se jednd o Casove
vzdalené;jsi udalosti. Patfi sem napiiklad letni dovolend, ukonceni a zahdjeni Skolniho roku,
propousténi chovanct atd. Vyznam ma ale pouze tehdy, pokud témto dnlim kolektiv pfipisuje
zvlastni smysl a predem se na n¢ pripravuje. Daleka perspektiva v podani Makarenkova
kolektivu ve vysledku znamenala, Ze i kdyZz chovanec ze zatizeni odeSel, nebyla mu lhostejna
jeho budoucnost. Vyznamné pro tuto perspektivu bylo, kdyZz propusténi chovanci nadale

udrzovali se zafizenim kontakt. Makarenko v tom vidél dilezitou etapu politické vychovy,

-----

Svazu (Pecha, 1975: 102-108).

Bend| (2016: 37-38) ptedstavuje dalsi proslulou Makarenkovu metodu tzv. metodu
vybuchu. Jedna se o nenadalé postaveni svéfence do situace, kdy si okamzit€¢ musi vybrat ze
dvou moznosti. Pro néj tato situace znamend jakési dilema, jelikoz zaziva pocit, Ze jeho
umysly pfiSly nazmar a pfipadd mu, Ze se na n¢j zfitil cely svét. Sam vSak tuto metodu
vyuzival velmi sporadicky. Lze ji vyuzit naptiklad v téchto pfipadech: vytvoieni nevhodného
vztahu mezi kolektivem a svéfencem piinasejicim konflikty; pfi potfebé okamzitého ovladnuti
Vv pfipadech, kdyZz svétenci nevi, kdy se svym chovanim pfestat; pii ostré zméné chovani
zanedbaného ditéte obratné zaclenéného do radostného kolektivu. Metoda vybuchu za

Makarenkova ptisobeni vyvolala znaéné mnozstvi diskusi.

2.4 Makarenko spistovatel

V posledni etap€ svého Zivota se Anton Semjonovi¢ vénoval literarni tvorbé. Mimo to
vstoupil do manzelstvi s Galinou Stachijevnou Salkovou, kterda v komuné DzerZinského
pusobila jako ucitelka. Spolecné vychovavali Galinina syna z prvniho manzelstvi Lva a
Antonovu netet Olimpiadu, dceru bratra Vitalije. Ti byli predtim vzdélavani a vychovavani
jako komunardi a zili v komuné.

Spisovatelské sféfe se vénoval jiz diive. Praci na rukopisu Pedagogicka poema zapocal
na podzim 1925 (Pecha, 1985: 25-26). Tato tfidilna publikace je jeho nejrozsahlejsim dilem a
soucasné také nejpopularngjsim. Prvni dil vySel roku 1933 v almanachu sovétskych

spisovatelli. Tamtéz vysly i1 zbyvajici dva dily mezi rokem 1934 a 1935. Pii psani
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Pedagogické poemy ho moralné podporoval A. M. Gorky, navic vSechny dily recenzoval a
pomohl Kk jejich vydani. V knize popisuje svou cestu k teorii kolektivni vychovy, zobrazuje
hlavni nastroj vychovy a mimo jiné i svij boj s dobovou ideologii (Pecha, 1975: 165-166).
Dale spolu s N. E. Ferem napsal v roce 1930 Na gigantické fronté, na podzim téhoz roku
poslal do redakce Pochod tficatého roku. Roméan FD-1 napsal o dovolené v bfeznu az dubnu
1932 (Pecha, 1985: 25).

Z Kyjeva se v lednu roku 1937 ptemistil, spolu se svou Zenou a jejim synem, do
vytouzen¢ Moskvy. Zde se pIné oddal své spisovatelské vasni a velmi aktivnimu
spoleCenskému zivotu. Napiiklad se svymi pfednaskovymi cykly a referaty ucinkoval v
rozhlase, vystupoval pied uciteli, rodici, pracovniky Lidového komisariatu osvéty, hojné si
dopisoval se svymi ¢tenafi. Korespondenci vedl i se svymi byvalymi chovanci, kteti ho Casto
v Moskvé navstévovali (Pecha, 1975: 22).

Prestoze jiz byl v této dobé lékafi vzhledem k zdravotnimu stavu varovan, jeho
nadseni z nového prostiedi, Clenstvi ve Svazu sovétskych spisovatell bylo silnéjsi a neodmitl
zadnou pfilezitost, kterou mu spolecnost nabidla. Mezi funkce, kterych dosahl, patiil
napiiklad zastupce ptedsedy sekce prozaikli ve Svazu spisovateld, Clenstvi v redakéni rade
nakladatelstvi Sovétsky spisovatel, predseda komise irkutskych spisovatelti. Krom literarni
tvorby se Makarenko pustil i do literarné kritické publicistiky (Pecha, 1985: 26).

Dale pftispival do propagaénich cizojazycnych casopistli, jako je napiiklad Moscow
News a Revue de Moscow. Pecha uvadi: ,, Musime obdivovat Makarenkovu viili, myslenkovou
plodnost, houzevnatost pri psani a snad i tu zdravou, uzitecnou ctizadost, kdyz vidime
nepreberné mnozstvi témat a zameri, do nichz se béhem necelych dvou a ctvrt roku
moskevského pobytu pustil “ (1985: 26-27).

Teoretickych publikaci podavajicich teorii pedagogiky v uceleném systému
Makarenko mnoho nevydal. Radime sem Pokus o metodiku prace détské kolonie, Kratky
narys prace Poltavské kolonie M. Gorkého a Metodiku organizace vychovného procesu
(Pecha, 1975: 29). V pribéhu pobytu v Moskvé napsal na padesat recenzi a ¢lank do
Casopist, nejméné pét knih zapocal a nedokonéil. Roku 1937 dokon¢il prvni dil Knihy pro
rodice, o rok pozdéji dovrsil dva roméany — Viajky na vézich, Cest, jez zprvu vychazely
Casopisecky.

Makarenkova préace byla nékolikrat napadena v tisku kritiky, z toho miZeme usuzovat,
ze se jeho dilo vymyka dobovému standardu a jako autor vzbudil z4jem spolecnosti. Avsak
mnohé si Makarenko zavinil svou vlastni vinou, protoze sdm kritizoval jiné autory. Pokud to

bylo mozné, na kritiky jeho dila polemicky v tisku odpovidal. Vzacnym piinosem byly jeho
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projevy, které¢ deklamoval riznym praktickym pedagogickym pracovnikiim. V nich mimo jiné
zobecnoval, okomentovaval a hodnotil své pedagogické chapani a celozivotni vychovatelské
pusobeni. Posledni z téchto prednaSek uskutecnil ti1 dny pred svou smrti.

V srpnu roku 1938 omdlel Anton Semjonovi¢ na ulici a do konce zafi poté pobyval v
sanatoriu. Od 1ékaiit mél zakdzanou namdhavou praci a psani. V lednu 1939 byl spolu s
dalsimi spisovateli odménén za zasluhy o rozvoj sovétské literatury. Sviij byt v Moskve
opustil 13. bfezna 1939 a usadil se v Dom¢ tvurci prace Svazu sovétskych spisovateli. Prave
zde dokoncil 30. biezna roman Viajky na vézich pro jeho vydani. Avsak dva dny po jeho

dokonceni Makarenkovo slabé srdce selhalo (Pecha, 1985: 27-28).
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3 JANUSZ KORCZAK

Janusz Korczak se narodil ve Var§avé renomovanému advokatu Jozefu Goldszmitovi a
jeho zené Cecylii. Od rodi¢t dostal jméno Henryk Goldszmit. Z divodu nepiesného
matri¢niho zdznamu jiz nezjistime piesny rok jeho narozeni. Je jim bud’ rok 1878, nebo 1879.
Za den jeho narozeni je povazovan 22. ¢ervenec.

Prvnich jedenact let svého zivota stravil v prostiedi rodinné lasky a porozumeéni.
Dochézel do soukromé obecné skoly a v deseti letech zah4jil studium na stditnim gymnaziu,
jehoz vyucovacim jazykem byla rustina. J6zef Goldszmit ihned na poc¢atku studia svého syna
vazné onemocnél, vice nez Sest let byl hospitalizovan na psychiatrické 1é¢ebné a nakonec
svému onemocnéni podlehl. Tato udalost rdzem zménila zivotni situaci rodiny. Zahrnovala
nejen materialni nedostatky, ale i duchovni nouzi.

Malému Henrykovi otec chybél. Chybél mu jeho mravni vzor a opora, chybél mu
ptitel, rddce v Zivotnich planech, kritik davajici mu podnéty k poznavani sebe samého a svého
mista ve spoleénosti. Ulevu od bolesti nachézel v literatufe. Neustale etl a jesté na gymnaziu
se pustil do psani kratkych povidek a verst (Janovsky, 1986: 10). V této dob¢ vznika jeho
pseudonym Janusz Korczak, ktery si zvolil podle dobového populérniho roméanu Piibéh o
Janaszu Korczaku a krdasné Slechticné. Jméno tohoto hrdiny si zvolil jako svou znacku do
soutéZe, na niz doslo k zdmén¢ jednoho pismene.

JiZ v dobé studii se zaCinal zaméfovat na praci s détmi a zvolil si budouci povolani,
détského lékafe (Malanikova, 2018: 21). K tomuto nasmérovani ho pfivedlo mimo jiné
predevSim vykonavani soukromého doucovani, kterym si ptivydélaval, aby se kviili finan¢ni
situaci rodiny udrzel ve Skole. Po maturité se zapsal na 1ékarskou univerzitu ve VarSavé. Sviij
volny ¢as vénoval détem, ptjcoval jim knihy ve vefejnych détskych knihovnach ¢i poradal
besedy apod. Posledni rok studia na univerzit¢ vykonaval ve VarSavé praxi v détské
nemocnici (Janovsky, 1986: 10-11).

Déti nejchudsich lidi 1é¢il zcela zdarma, navic za své finance pro né€ opatioval 1 1éky.
Mezi lidmi se Januszovi brzy zacalo tikat ,,l¢kat ubohych®“. K chudym détem ho zavedla
vlastni zkuSenost tizivé finan¢ni situace v rodiné a ztrata otce, ktera hluboce narusila rodinné
zazemi. Uz zde muzeme spatfovat Korczakliv humanni pfistup, jeho lidstvi (Malanikova,
2018: 21).

Vyznamnou pro jeho pocinajici vefejnou ¢innost se stala spoluprace s casopisem Glos,
ktera probihala roku 1904 a 1905. Jak uvadi Janovsky: ,, Tento casopis sympatizoval s

revolucnim programem socidalné demokratické strany a na svych strankdch kritizoval nejen
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ziskuchtivost bohdacii a tmarstvi katolického kléru, ale i licomérné vystupovani polskych
narodnich demokratii. Janusz Korczak patril k nejaktivnéjsim prispévateliim casopisu Glos
spolu s predstaviteli polské socialni demokracie, jako byli napr. Marchlewski, Warski, Radek
nebo Radwanski* (1986: 11).

Doktorsky diplom ziskal roku 1905, své védomosti si rozsifoval cestovanim do ciziny
a v kruhu nezavislé polské inteligence na ilegalni Létajici université. Absolvoval dvé rocni
pediatricka studia v roce 1899 ve Svycarsku a rok 1900 stravil v Berling, mimo to také mésic
studoval na Skole ve Forest Hill v Londyné.

Po dokonceni studia pracoval ve varSavské obecni nemocnici pro déti jako 1ékar.
Kromé vykonavani své profese se zapojoval do nékolika vefejnych cinnosti. (Haskovec,
2003: 17). Dochazel do népravnych ustavi, sirot¢inct, Skol pro dusevné zaostalé, seznamoval
se se spolecnosti a rozmanitymi zpusoby a formami dobro¢inné prace. Zcela pohlcen
odbornou literaturou s piimo badatelskou vasni prohlubuje své znalosti v problematice, kterd
se brzy stane naplni jeho Zivota.

Svou lékatskou praci provadi celym svym srdcem a s vaZnosti, ve volném case se
vénuje vefejné prospéSné cCinnosti u VarSavské dobro€inné spolecnosti v Bezplatnych
Citarnach. Sam o této zkuSenosti fikal, Zze déti byly ¢tenim zaujaté. Ziskavaly tak nové
poznatky o svéte, lidech a mimo to také si zde vynahrazovaly sviij smutny zivot (Szlazakova,
1984: 27-28).

V roce 1905 byl povolan do rusko-japonské valky, kde slouzil na pozici 1ékafe carské
armady na dalnévychodni fronté, dale oSetfoval zranéné v sanitnich vlacich v Manzursku a
vénoval se psani reportazi do Casopist (Haskovec, 2003: 17). Valecné zkuSenosti Korczaka
markantné aktivizovala v politickém sméru. Uzce spolupracoval s délnickym hnutim, se
kterym projevoval své proticarské a demokratické smysleni. Publikoval angazované politické
¢lanky napt. v délnickém casopise Velky proletariat. Pii svém vefejném vystoupeni neustale
upozorioval, Ze hlavné déti jsou obét'mi socialni nespravedlnosti. Tyto jeho aktivity a stale
prohlubujici se konspira¢ni kontakty s levicovymi piedstaviteli socialné demokratické strany
po roce 1905 vedly k tomu, Ze byl v roce 1909 uvéznén.

Chudym détem nepomahal jen jako 1ékaf, ale i jako vychovatel, kdy naptiklad vedl
prazdninovy tabor urceny pro chudé déti v letech 1907-1908. Nejvice v ném vzbuzovaly
zajem déti bez rodict, byl ptitahovan jejich potteby dvoji pomoci. Protoze byly nejen chudé
po materialni strance, ale vyvijely se bez rodicii, ¢imz byly duchovné ochuzeny. Roku 1909

ho pfivedla jeho starost o déti bez rodict do vyboru spole¢nosti Pomoc sirotkiim ve VarSave,
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kde se aktivné podilel na zfizeni sirot¢ince ur¢eného zidovskym détem (Janovsky, 1986: 11-
12).

Od 7. tijna roku 1912 zastaval pozici feditele Domu sirotkll v ulici Krochmalné. Tuto
praci vykonaval do konce svého Zivota bez naroku na finanéni odménu. Pro své odhodlani
vénovat se détem, vzdal se zaloZeni své vlastni rodiny (HaSkovec, 2003: 17). Rozhodnuti stat
se feditelem sirotCince piedstavuje v jeho zivoté klicovy zlom. Od této chvile si pieje byt
vyhradné 1¢karem détské dusSe. Presto vSak do konce Zivota zazival zly pocit kviili odchodu z
internatni nemocnice, jako by medicing utekl.

Nicméné navzdy uz ziistal 1€katem déti, o néz pecoval. Stal se navic i vyzkumnikem.
Kazdodenné pozoroval chovéani déti i jejich vyvoj, peclivé si prostudoval harmonogramy
jejich vysky a vahy. Své poznatky z mediciny vZdy pifenesl na pole pedagogiky. Své vzdélani
vyuzival 1 v diagnostice. Upozoriioval na to, ze stejné¢ jako se v lékafském oboru pozoruji
ptiznaky, tak i v pedagogické praxi je nutné sledovat urcité ptiznaky souvisejici s oborem
(Szlazakovd, 1984: 30).

Jak Korczak sam uvadi v knize Jak milovat dité: ,, Mediciné vdécim za techniku
vyzkumu i za kazen veédeckého mysleni. Jakozto lékar zjistuji priznaky: Vidim vyrazku na kiizi,
slysim kasel, citim zvyseni teploty, pricichnutim urcuji zapach acetonu z ust ditéte. Nékteré
zaznamenam hned, ty skryté hledim. Jakozto vychovatel také vidim priznaky: Usmév, smich,
Cervenani, plac, zivnuti, vykrik, vzdech * (2012: 84-85).

Prace v sirotéinci propojovala vSechny oblasti Korczakova zajmu: vychovatelstvi,
1ékatstvi a spisovatelskou ¢innost. S détmi udrZzoval neustily kontakt ve dne 1 v noci. V
sirot¢inci s nimi dokonce bydlel. Své vychovatelské zkuSenosti shromazd’oval a podle nich
vypracovaval pedagogické zasady vychovy déti bez rodic¢t (Malanikovéa, 2018: 22).

V Domé sirotkll pracovala inteligentni vedouci Stefania Wilczynskd. Zastavala zde
pozici organizatorky vnitiniho hospodaieni a pofadku a také roli starostlivé matky. Détem
byla zcela oddand, byla odvazna a vzdéland. Méla pedagogické ptirodovédni vzdélani. Kvuli
praci vychovatelky v utulku ve Franciszkanské ulici, kde ptsobila od roku 1908, opustila
zamoznou rodinu. Z utulku spolu s détmi odesla do ulice Krochmalné, kde se oddala praci
pod Januszem Korczakem a oddané plnila jeho pedagogické instrukce.

Korczakovym cilem v sirot¢inci bylo piedev§im nahradit détem ztracenou rodinu.
Proto si také predstavoval, Ze misto Domov sirotkli ponese ndzev Domov ditéte. Termin
sirotek mu pripadal ponizujici, naznacujici neplnohodnotnost ditéte obzvlasté mezi
vrstevniky. AvSak toto pojmenovani se siln€ji dotykalo srdci filantropt, kteti zajiStovali

existen¢ni podminky v zafizeni. Nazev zlstal nezménén.
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V roce 1921 dostala spole¢nost Pomoc sirotkiim rozlehlou ptidu s dfevénou budovou v
Goclawsku na zfizeni détského pobytového stiediska od Maximiliana Cohna. Ten chtél timto
skutkem uctit pamatku své zesnulé dcery Roézy, jejiz jméno ndsledné stiedisko neslo. Z
dalSich dotaci se vystavély dalsi budovy vyhovujici potiebam déti a internatnimu systému.
Korczak na tomto misté organizoval matefskou Skolu pro malé déti od roku 1928.
Predstavovala jakousi pobocku Domova sirotkll. Déti ze sirotéince sem kazdy rok jezdily na
prazdniny. Jeden mésic zde pobyvala dévcata a jeden mésic chlapci (Szlazakova, 1984: 33).

Za prvni svétové valky musel narukovat do carské armady, kde konal praci l1ékaie v
divizni nemocnici, ale ani tehdy neptestal pracovat pro mladez. I za frontovych podminek se
mu podafilo napsat jedno z jeho nejznaméjsich a nejzajimavéjSich dé€l, které nazval Jak
milovat dité. Kdyz vélka skoncila, zacal Korczak plsobit jako vychovatel v novém sirotéinci
v Pruszkow¢ nesouci nazev Na§ domov, ktery byl otevien roku 1919 pro nejchudsi déti z
prostiedi délnického. Pracovni Cas tak musel rozdé€lit mezi tento sirotCinec a sirotCinec v
Krochmalné ulici. V Pruszkow¢ participoval na fizeni pedagogické ¢innosti s Marii Falskou, s
tou se seznamil v kyjevském sirotéinci béhem svétové valky. V ulici Krochmalné ho
zastupovala a zaroven byla jeho nejdiivérné;si kolegyni Stefania Wilczynskd. Zminéné Zeny
Korczaka inspirovaly a podnitily jej k nékolika pedagogickym pracim (Janovsky, 1986: 13).

Mezivale¢né obdobi, dvacata a tficata léta, se stalo Korczakovym vrcholnym
obdobim. Aktivné pracoval jako pedagog, détsky lékat a spisovatel, zastaval vedouci pozici
ve dvou sirot€incich. V této Zivotni etapé byl nejproduktivnéjsi (Malanikova, 2018: 22).
Janovsky uvadi: ,, Na sklonku dvacatych let také dokoncil sva nejdiilezitéjsi pedagogicka dila,
a to Kdyz budu znovu maly (1926), Pravo ditéte na uctu (1929) a Pravidla Zivota (1930). Od
roku 1925 Janusz Korczak uzce spolupracuje s odbornym casopisem Szkota Specjalna, ktery
byl vénovan problematice vychovy a vzdeélavani mldadeze vyzadujici zvlastni péci. V témze
roce vystoupil na I. polském sjezdu ucitelii specidalnich Skol s referdatem na téma Vychova
vychovatelii detmi* (1986: 13). Jeho dobie podlozené a teoreticky vyborn€ zpracovéavané
publikovani v ¢asopise a ono vystoupeni na ucitelském sjezdu vzbudilo takovy ohlas, ze se
Korczak roku 1930 stal ucitelem ve Statnim ucitelském institutu. Zde vedl prednasky o
vychove sirotkli (Malanikova, 2018: 22).

Krom vSech téchto cinnosti Janusz Korzak v této dobé spolupracuje s dalSimi
odbornymi Casopisy, plisobi jako vychovatel vychovateld, ucitelti zvlastnich Skol, pediatrt i
socidlnich pracovnikii. Také vykonava pozici soudniho znalce pii feSeni ptipadt déti i
mladistvych. Déle zalozil samostatny détsky casopis a détské rozhlasové vysilani (Haskovec,

2003: 17).
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3.1 Korczak vychovatel

Préace vychovatele pro Korczaka predstavovala byt fezbarem lidské dusSe. To vyjadiuje
odborné vzdelani, umélecky talent a pokora. Dit¢ Korczak chapal jako celek, 1 to je
povazovano za jeden z divodi, pro¢ vystudoval medicinu. Zastdval nazor, ze jestlize chceme
ditéti porozumét, musime pochopit jeho psychiku, dusi, jeho duchovni potieby i télo. V
tehdejsi dobé byl tento pedagogicky smér nazyvan pedocentrismus a v oblasti mediciny
pedologie. Tyto obory bezchybné spojovaly pedagogiku a medicinu. Zamétovaly se na
vyznam détstvi a jeho vliv na ¢loveka. Janusz Korczak nespatfoval zasadni rozdil v tom, jaci
jsme v détstvi a v dospélosti. Proto upamatovaval, aby se od déti nepozadovalo néco, co by
dospély neunesl (Bystrzycka, 2012: 171-172).

Avsak nebyl pedocentristou. A to z toho diivodu, protoze uptednostioval cilevédomé
vychovné ptsobeni pfed samovolnymi, neorganizovanymi ¢innostmi. V teorii pedagogiky
chtél predevsim stanovit formy, metody a prostfedky praktické pedagogické prace, jez by déti
vedly k védomému pfimefenému podileni na feSeni svych zaleZitosti, tim 1 na vychové sebe
samych. Podle Korczaka je vychova nezbytnou zélezitosti, jejimz smyslem je vedeni k
sebevychové a k samostatnému nachézeni eventualit své spole¢enské realizace. Dalsi ilohou
vychovy je vytvareni podminek pro déti nabizejicim jim moZznost ulit se a brat na sebe
odpovédnost (Janovsky, 1986: 23).

Uvédomoval si, Ze jakkoli silné 1ékatské usili nezajisti u ¢lovéka pocit Stésti po vSech
strankach. Tyto moZnosti poskytovala vychova. Jako znaly pedagog si nikdy nevymezil
vychovné cile. Protoze tento cil chapal jako urcité omezeni moznosti vychovy, umély zakrok
do lidské dustojnosti (Malanikova, 2018: 24).

Pedagogické mysSleni vSak rozsifil a obohatil zvlasté vysvétlenim etapy détstvi jedince
jako etapy opravdového zivota. Jak uvadi Janovsky: ,, Déti jsou podle jeho pojeti skutecnymi
lidmi jiz za své stavajici existence. Nejsou to vnimavé, uprimné a neposkvrnéné dusicky, které
se teprve za nekolik let stanou skutecnymi lidmi. Détsky sveét je pro Korczaka skutecnym
lidskym svétem, ktery ma pak jako sveét dospélych sva prani a nadéje, ale i nectnosti, a
zdaroven projevuje urcite snahy a ocenuje jisté hodnoty. VSechny tyto rysy détského sveéta
nemohou byt zanedbatelné, protoze jsou pouze detskeé, nejsou ani nevinné nebo naivni. Jsou
prosté lidske “ (1986: 22).

Korczak objevil détska specifika a tyto specifika jsou pfedpokladem a zakladem pro
dobry vychovatelsky vztah mezi dospélym a ditétem. Ten vyborné popsal hlavné ve svych

pracich Pravo ditéte na uctu a Jak milovat dité. Jeho vztah k détem je vystihnut i v
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mezinarodni Umluvé o pravech ditéte. Jeho znalosti détského svéta a jeho vztah k nému mu
umoznily vytvofit celou soustavu zplsobt, jak zpiisob zivota déti v interndtnim zatizeni
ovlivilovat, organizovat jejich ¢innosti a zptisob komunikace aj. Korczakiv zptsob poznavani
déti je postaven na Iékarské teorii. V praxi vychazi, jak jiz bylo zminéno, z lékarské
diagnostiky, a tu nasledné¢ srovnava s diagnostikou, pfi niz sleduje reakce ditéte na rizné
podnéty, jako naptiklad doteky, okolni déni apod. (Haskovec, 2003: 18).

Dite, které do Korczakova zafizeni pfislo, se muselo védome a dobrovolné piizpusobit
tamnimu zptisobu spolecenského zivota ve skupin€. Postupné se mélo dit¢ vést k
samostatnosti. Délo se tak s pomoci rtiznych situaci utvarejicich podminky pro jeho vlastni
podnétnost (Szlazakova, 1984: 42).

Korczakovo pedagogické smySleni ovliviiovalo mladou generaci vychovateli v
Domové sirotkil pfed vypuknutim druhé svétové valky. Mezi nimi byl Alexander Lewin,
ktery jde v jeho stopach i po druhé svétové valce. Doba Janusze Korczaka byla zasazena nové
vzniklou tzv. Novou vychovou a knihou Stoleti ditete od autorky Ellen Key. Humanisté 19. a
20. stoleti predpokladali zejména skoncovani s tradi¢ni autoritativni Skolou zabezpecené
pedocentrismem a Novou vychovou. Korczak se snazil vytvofit Skolu, v niz by dit€¢ nebylo
stresovano a chodilo by do ni raddo. Piestoze s Novou vychovou nevstupoval do blizsiho
kontaktu, z hlediska jeho vychovného pfistupu ho mizeme do tohoto sméru zaradit
(Bystrzycka, 2012: 173-174).

Miuzeme fict, Ze pro Korczaka byla vychova predevS§im urcitym setkdnim napfic¢
generacemi a odliSnymi Zivotnimi empiriemi. Toto setkdni znamena ptileZitost pro obé€ strany,
jak vychovavaného, tak vychovatele ¢i1 vychovatele navzajem. Kazdy ucastnik procesu
setkani odchazi poucen do zivota a mnohdy i proménén. Oteviraji se tak nové eventuality pro
pochopeni sebe samého pomoci druhého ¢lovéka. Korczak mimo jiné pracuje s Kritickou
metodou, kdy uzavorkuje své predeslé piedstavy, idealy a naopak i své pfedsudky a obavy.

Kdyz pise pro své prvotné nadSené a zanicen¢ kolegy, ktefi jsou posléze zklamani z
neuspéchu, poklada za nezbytné zbavit je vSech patetickych a sentimentalnich domnének o
détech a veskerych klisé tykajicich se vychovy. Napiiklad, Zze by se dit¢ mélo svému
vychovateli ¢i pecovateli svéfovat, poslouchat ho, pfirozené¢ mu divéfovat a byt mu apriorné
vdécné. Také upozoriuje na nebezpedi zasadovosti, po které obvykle nasleduje pedanterie, a
jsou upfednostiiovany abstraktni normy namisto téch lidskych. Korczak zminuje na vznikajici
nespravedlnost pfi zdkazu zalovani, protoZe tak mize byt umoZnéno néjakému agresorovi
zneuzivat slabsiho ditéte bez jakéhokoli postihu. A dité, které je v tomto piipad¢ napiiklad

objektem $ikany, nevi, co ma v dané situaci délat. (Pelcova, 2010: 6-8).

42



Jako jednu ze zakladnich Korczakovych pedagogickych schopnosti miZeme
povazovat vnitini postoj k sobé a k jinym, tzn. schopnost zabrat se s jistotou spolehlivosti do
svéta pociti, dialezitych souvislosti, rozhodovacich soustav a podle téchto ukazatelti tvofit
svou praci. Jeho vychovna Cinnost se vénuje vnitinim pojetim ditéte, zajima se o jeho zajmy,
fantazii, potieby, pfani apod., ale také se na druhé strané pfijima vécné zdGvodnéné
nezbytnosti, kterymi jsou pravidla, povinnosti, potadek aj. (Klein, 2008: 22).

Dalsim piedpokladem Korczakovi Gspésné pedagogické praxe, mimo schopnosti vcitit
se do ditéte, byla zpisobilost obklopovat se lidsky i1 odborn¢ hodnotnymi lidmi,
spolupracovniky. Nejen, ze mél schopnost si zvolit vhodné kolegy, ale také je sam
cilevédomé pripravoval k vychovatelské c¢innosti. Za timto ucelem zfidil tzv. burzu,
shromazdéni mnohdy studentti vychovatelstvi a ucitelstvi, probihajici jednou tydné, kde si jeji
ucastnici sdélovali své zkuSenosti z Korczakem zadanych vychovatelskych praci. Vzdy zadal
urcitou ¢innost, kterou ucastnici plnili v nékterém ze sirot¢incti. Pokud méli zajem, mohli zde
I zdarma bydlet a stravovat se, a tim si dale rozsitfovat své zkuSenosti (Janovsky, 1986: 27).

V mladych studentech vzbuzoval divéru mimo jiné tim, Ze pfiznaval své chyby a
netajil se neuspéchy. Navic obdivovali jeho schopnost vidét problém, kde si jiny niceho
nepovSiml a naopak jeho védomé piehlédnuti ne az tak zdvazného problému, piestoze
né¢komu by se zavaznym mohl zdat. Za vychovatele vychovateli vSak povazuje hlavné dité,
jez tvoii jedine¢né autentické situace a je jako osobnost neopakovatelné. Dospély vychovatel
studentim prezentuje generalizovany ndzor na dit€¢ a generalizované teorie. Nicméné takové

dité predstavené pedagogickymi teoretiky ani neexistuje (Bystrzycka, 2012: 193-195).

3.2 Détsky kamaradsky soud

Korczak spatioval v soudu velkou vyznamnost z pohledu své tcty k lidské dastojnosti.
Dle jeho nazoru, musi byt nékym ¢i né¢im souzen, posuzovan, za tim Gcelem musi existovat
urcitd pravidla, urcity fad. Déti zkratka feceno mély chépat, co si nemohou dovolit. V tomto
ptipad€ Korczak usiloval o omezeni panovacnosti a touhy po moci, protoze pokud ¢lovek citi
svou pievahu nad druhym, je schopny dopustit se 1 t€ch nejnepiijemnéjSich a nejhorsich véci.
Nemusi jit o zadného zlého kriminalnika, av§ak s nabranou moci se lidské jednani dostava na
jinou uroven.

Mravni prohfeSek pro Korczaka znamenal smutnou udélost. Vinik by mél tento
smutek vzit na sebe. Pokud se v§ak nevi, kdo dany ¢in spachal, je nezbytné na Ustavni prapor

nasit smute¢ni znameni. Ve vychové ma smutek své misto. Mimo to soucasti kamaradského
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soudu bylo i vyznamendvani déti. To znamenalo moZnost obvinéného stat se naopak hrdinou.
Béhem souzeni ditéte za nevhodny ¢in bylo v nékterych ptipadech zjisténo, ze vinik si
zaslouZi zprostit obZaloby a dokonce méa byt navic vyznamenan (Bystrzycka, 2012: 120-122).

Kodex kamaradského soudu uvadél, ze pokud se nékdo dopusti Spatného c¢inu, je
nejlep$im fesenim mu odpustit. Jestlize ¢in spachal z nevédomosti, nyni uz si je t€ okolnosti
védom. Pokud byl ¢in proveden netmysiné, bude si vinik ptist¢ davat jiz pozor. Bude se
snazit v ptipad¢, ze se chova Spatné€ z diivodu neschopnosti zvyknout si na zafizeni. Dopusti-
li se prohiesku, protoze ho navedly jiné déti, uz je nikdy neuposlechne. Ukolem soudu je
chranit pokojné déti ptred agresory, pracovité a poctivé pred linymi, slabsi pred silnéjSimi.
Musi usilovat o potadek, jelikoz chaos Skodi pravé tém dobrym, svédomitym a klidnym. Soud
musi usilovat o spravedlnost a dychtit po pravdé€. Soudci je umoznéno potrestat skutek, jenz
sam pacha. Hanebnosti je vSak umyslné vyneseni nepravdivého rozsudku (Korczak, 2012:
123-124).

Korczakovym primarnim imyslem nebylo najit vinika ani odpovéd’ na otazku, na ¢i
strané je pravda. Existence kamarddského soudu znacila, ze nikdo neni tak mocny a nezna
spravedlnost, aby mohl samostatné rozhodovat o danych zaleZitostech a po svém vladnout.

Mezi détska prava u soudu patii: pravo mluvit; postézovat si; fict svlij nazor; pravo
fict, co ho trapi; v ¢em pocituje ponizeni ¢i odstréeni své osoby. Pii rozboru fungovani
kamaradského soudu je tfeba mit stidle na paméti, ze déti, s nimiz Korczak pracoval,
kriminalita.

Tento soud zavedl témét po desetileté praxi vychovatele v Domové sirotkl. Prohfesky
a spory nikdy nechtél feSit sam ze své pozice vychovatele. Daval by tim najevo svou
vychovatelskou moc. Ptal se proto déti na jejich nazor vzhledem k jejich problému. Domnival
se, Ze ucinngjsi nez dit€ poucovat o spravném a nespravném jednani bude, kdyz se do dané
situace pln€ vziji, ponévadz cit a zazitek patfi k nejvyznamnéjSim vychovnym prostfedktim
(Bystrzycka, 2012: 123-124).

Zalezitosti, jez déti chtély u soudu projednat, nejprve napsaly na tabuli. Ta byla
umisténa na viditelném misté. Obzaloba musela vzdy obsahovat jméno Zalobce a toho, koho
pifed soud zve. Jedinec mohl obzalovat néjaké dité, vychovatele ¢i jiného dospélého a
dokonce sam sebe. Sekretat spory kazdy den navecer zaznamenaval do knihy a nadchazejici
den vénoval k ziskavani vypovedi.

Soud probihal jedenkrat do tydne. Z déti, jeZ se béhem tydne nedostaly do zadné pre,

se vylosovali soudci. Pokud se feSilo padesat konfliktli, vylosovalo se soudct pét. Soudce mél
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povinnost rozhodovat v souladu s kodexem, rozsudek se nasledné vepsal do knihy a vSem
precetl. DalSim organem byla soudni rada, ta se sklddala ze dvou soudct a jednoho
vychovatele. Mezi jeji ukoly patfilo vénovat se rozsudklim a zpracovavanim zakonii. Nebot i
soudci z rady se mohli ucastnit néjakého sporu, zvolilo se jich sice pét, nicméné soudili jen tii
z nich. Jak jiz bylo zminéno, sekretat zastaval ulohu sbérace vypovédi, které oznamoval
béhem zasedani. Mimo to pecoval o knihu rozsudkl a vypovédi, soudni tabuli a tabuli skod,
také rysoval kiivku rozsudkt, vykonaval funkci redaktora zpravodaje a vedl fond nalezl a
ztrat (Korczak, 2012: 124-125).

Korczak se s pomoci kamaradského soudu snazil pfedev§im o zachovani a uzndvani
lidské dustojnosti, at’ uz slo o dité ¢i dospélého. NejbéznéjSim provinénim proti détem jsou
falesné sliby od dospélych, vedle toho také strojené Zertovani ve smyslu humorného povidani
s détmi a pobaveni se proti jejich piani.

Pro Janusze Korczaka vSak zert ptredstavoval jakousi vychovnou metodu. Vyuzival ho
k tomu, aby se dit¢ nad problém povzneslo a vidélo ho z jiného thlu pohledu. Zaroven zert
vytvafel radostnou atmosféru a pomahal vytvaret vztahy. Naopak ale mohl 1 zplsobovat
bolest. Korczak chtél, aby se uméni Zertovani ucilo ve $kole, aby jim ¢lovék nikoho neurazil,
neponizil apod. Vzdy kdyz vyuzival Zertovani, jiz pfedpokladal, jak se diky tomu situace
vyvine. A pravé jeho Zertovani ho nejcastéji ptivadélo pred soud a velmi ¢asto se k nému S&m
navrhl.

Jeho hlavni pedagogickou myslenku, snahu o to, aby 1 déti mély sva prava, bylo velmi
naro¢né realizovat (Bystrzycka, 2012: 140-141). Bystrzycka cituje jeho slova z roku 1904: ,, V'
minulém roce nékdo veénoval na letni tabor tisic rublii. Rok predtim nékdo vénoval dva tisice.
Vithec netvrdim, Ze se sem tam nekdo milosrdny nenajde. Ale to je mdlo. Potrebnad jsou

prava“ (Korczak, Janusz cit. dle Bystrzycka 2012: 141).

3.3 Talentovany spisovatel

Korczak byl muzem mnoha talentii a jednim z nich byla 1 literarni ¢innost. S jeji
pomoci chtél mit vliv na formovani lidského mysleni a ucit ¢tenafe rozliSovat kladné a
zaporné spolecenské hodnoty. Do svych d¢€l vepisoval své pedagogické myslenky a ndzory.
Také touzil literaturou pusobit vychovné, nebot’ povolani lékafe a pedagoga mu umoznily
dukladné poznat lidskou fyzickou 1 psychickou stranku (Janovsky, 1986: 36).

O problematice ditéte pojednaval v mnoha fejetonech, pedagogickych esejich a

¢lancich, jejichz reportérska uroven byla vysoka. Jiz v mladi, kdyz s literarni ¢innosti zacinal,
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pfispival do ¢asopist. Novinaistvi poskytoval své sluzby i v obdobi své plné spisovatelské
zralosti, konkrétné¢ v dobé osamostatnéné Polska. Své pero dal do sluzeb naptiklad témto
gasopisim: Praca Szkolna (Skolni prace), Higiena i Wychowanie (Hygiena a vychova),
Dziecko i Matka (Dité a matka), Swit (Usvit), Pediatria Polska (Polska pediatrie), Opieka nad
dzieckiem (Péce o dit€) a mnoha dalSim.

Dulezitost spatfoval v tom, aby existovay i ¢asopisy pro déti a mladez, ve kterych by
se tesily pro n¢ pozoruhodna a dilezitd témata, a v nichz by déti samy spolupracovaly. Za
timto ucelem roku 1921 pobizel zéky do vydavani Skolnich novin. Ptiprava takovych novin
zada peclivost a znacné Usili, ale zaroven skyta vnitini spokojenost, jelikoz poskytuje uzitek.
Skolni noviny Korczak chéape jako skupinovy vyraz svédomi, déti a mladez sblizuje. Ke slovu
se v nich miiZze dostat kazdy, kdo své myslenky polozi na papir, dokonce 1 ti, ktefi jsou ve
tiidé velmi soustiedéni a tissi. Od doby kdy se zfidily sirotéince, pravidelné vychazel Tydenik
Domu sirotkii @ Tydenik Naseho domova. O jejich spravu se osobné Janusz Korczak staral,
oba tydeniky se staly kronikou jejich zasadnich udalosti v zatizeni (Szlazakova, 1984: 57-58).

Sam pro mladez napsal nékolik knih a povidkovych soubort, dale n€kolik tivah pro
dospé€lé, tadu povidek, dvé divadelni hry. VSechna jeho dila byla prodchnuta stejnym
literarnim a filosofickym podtextem. Jeho cilem bylo vysvétleni skute¢nych Zivotnich hodnot,
hluboce odmital vytvareni iluzi o Zzivoté. Zaroven ve svych pracich pobizel Ctenafe k
zamysleni nad otazkou Zivotniho $tésti, smyslu Zivota a cile Zivotni drahy ¢lovéka.

Détska literatura v Korczakové podani mé né€kolik charakteristickych rysii. Naptiklad
akcentované, avSak nenasilnym zpisobem, rozviji vlasteneckou vychovu efektnim
vypravénim o vlastnim mésté, rodném jazyku, lidech ptetvarejicich svou vlast apod. Ve svych
knihach se sziva s détskym Ctendfem, s jeho z4jmy a Urovni psychické stranky. Svou prvni
knihu pro déti vydal roku 1913 pod nazvem Slava. Napsal ji pro chudé varSavské déti, které
chtél podnitit k aktivit€¢ a inspirovat k prosp&né spolecenské Cinnosti. Vystupovala zde
skupina déti, jimz ptekonat prekazky nedopomohli dospéli, ale pouze oni sami. I dalsi jeho
knihy podnécovaly k spolecensky prospésné a uzitecné ¢innosti. Mezi jeho nejznamé;jsi knihy
patii: Kral Mat¢j Prvni, Kral Matéj na pustém ostrové z roku 1923 (Janovsky, 1986: 36-38).
Zde zaznéla jeho podstatna idea, kterou uvadi Janovsky: ,, Déti maji prdvo na rovnopravnost v
lidské spolecnosti, maji pravo na svobodny a neruseny rozvoj. K tomu, aby déti toto pravo
mohly ziskat, musi se zménit svet* (1986: 38).

Dilezitou roli v Korczakové Zivote a jeho pedagogickém pusobeni sehral i Casopis.
Dulezitost ¢asopisu sdm uvadi ve své knize Jak milovat dite. ,, Vychovnd instituce bez

vlastniho casopisu se podle mého podoba zoufalému pobihani a brblani persondlu, chozeni v
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kruhu bez jasného smerovani a kontroly deti, necemu nahodnému a nesystematickému, bez
tradice, bez vzpominek, bez vyvojové linie do budoucna. Casopis je silny clanek, ktery vize
tyden s tydnem a spojuje déti, personal i ostatni zaméstnance v jeden nedélitelny celek"
(2012: 121).

Korczak dychtil a velmi usiloval o zalozeni détského Casopisu, ktery by ptipravovali
mladi, a vénoval by se pravé jejich svétu. Avsak pro toto drahé podnikani nebylo lehkym
ukolem najit vhodného altruistického mecenase. Proto své plany uskutecnil pouze zCasti, ale i
piesto jeho uspéSnost predCila vSechna ocCekavani. Na podzim roku 1926 vznika détsky
Casopis Maly Przeglgd (Maly piehled), ktery vychazel jako tydenni ptiloha Naszego
Przeglgdu (N&s ptrehled). Do n&j mohly déti predavat zpravy pisemnou ¢i Ustni formou ¢i
telefonicky.

Redakci vedl osobn¢é Korczak. Tydné do ni dochazely stovky dopist, v nichz déti
informovaly o jejich ¢innostech doma, ve Skolni tfid€, zkratka o svém kazdodennim zivoté.
Délily se o své touhy, radosti, ale také starosti a smutné zazitky. Podéavaly stiznosti, davaly
otazky atd. Diky vSem témto informacim casopis ukazoval spole¢né z4jmy déti, reagoval na
zjisténd fakta vyménou ndzorl, polemikou. Korespondenty ptirozené velice ovlivilovala
Korczakova osobnost, v jeho zertovnych i vaznych polemikéach s mladymi se objevovala fada
vychovnych momenti. Kazdy &tvrtek probihaly v redakci schiizky, vzhledem k stale
stoupajici pocetnosti skupiny se ménily na podobu literarniho krouzku (Szlazédkova, 1984: 58-
59).

V roce 1924 vydava dalsi knihu pro déti nazyvajici se Bankrot malého Jacka. Jedna se
o ptibéh, kdy se hlavni hrdina snazi zménit svét. Jsou zde patrné ukazky dobrého 1 zl¢ho
osudu Skoléka, jeho radosti z Gspéchu i jeho zklamani a opakujici se motiv, ktery miZeme
vidét snad ve vSech jeho détskych knihach, motiv uspokojeni ze spole¢ensky uZzite¢né prace.
Dalsi knihy vénované détskému ctenafi Korczak piSe aZz k zavéru svého Zivota. Pohadka
Carodéj Kajtus, vénujici se détskym pianim, které jsou zalozené na dlouholetych lidskych
tuzbach, byla vydana roku 1935. Kniha Tvrdosijny chlapec (1937) je inspirovana osobnosti
Louise Pasteura, francouzského mikrobiologa a chemika. Kniha Lidé jsou dobri (1938) a T7i
Herskovy vypravy (1939) zosobiiuji autortiv vyzraly pohled na téma Zivotniho zépasu ¢lovéka.

Jedné-li se o literaturu pro dosp€lé, jsou nejzajimavéjsi Korczakovy dvé knihy: Déti
ulice (1901), Dite salonu (1906). Jde o soubory literarnich obrazd, jez autora uvedly do
polské literatury jesté béhem studia na varSavské univerzité. V knize Déti ulice popisuje sva
seznameni s détskymi obyvateli VarSavy Zijicich v nuznych chatré¢ich b&hem svych

prochazek. V knize Dité salonu naopak kritizuje a odsuzuje Zivot spoleensky neuzite¢nych
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lidi. Pivodné se jednalo o propagandistické ¢lanky vinici kapitalisticky spole¢ensky systém z
upiednostiiovani bohatych, jimz je dovoleno jejich pochybné etické normy aj. sugerovat
vétsinové populaci. Nasledkem je nasilny a nespravedlivy svét (Janovsky, 1986: 39-40).

Roku 1937 dne 4. listopadu obdrzel Korczak za své literarni zasluhy nejvyssi polské
literarni ocenéni, Zlaty vaviin. Mimo to byl také vyznamenan fddem Polonia restituta za
sluzby ve vychové osamocenych déti (Malanikova, 2018: 27).

Korczak se vrhl i na dramatickou a rozhlasovou tvorbu. Ve svych dvaceti letech se
svym debutem Kudy? sklidil aspéch. Druha jeho divadelni hra se jmenovala Sendt Silencii S
podtitulem Smutecni humoreska. Vic nez humoreskou bylo dilo spiSe tragickou groteskou s
ponurym charakterem. Pod Silenymi kostymy je skryta dobova problematika. Maska
riznorodého, osobniho $ilenstvi v hlubokém smyslu ptedstavuje lidské vzpoury a starosti.
Poprvé byla divadelni hra uvedena roku 1931 dne 1. fijna na jevisti varSavského divadla
Ateneum s vybornym hereckym obsazenim. Po premiéie byla hra odehrana jesté ptiblizné
tiicetkrat. Recenze hry obsahovala riznorodé az kontrastni nazory. Obecné vSak byl Senat

Silencii chapan jako sarkastické a kritické posuzovani svéta v soucasné dobé (Szlazdkova,

1984 67).

3.4 Kruty konec Domova sirotku

V politické atmosféfe dochéazelo k stale vétSimu napéti a do Polska ptichazely zpravy
o faSistické vlné, kterd se na Zapad¢ rozSifovala a o domnélém Utoku na polskou zem.
Vzhledem k situaci dostal Korczak nabidku pfemistit se do Palestini, kam uz dvakrat zavital.
Z Polska ptece jen nakonec neodeSel, nechtél svou rodnou zemi opustit (Szlazdkova, 1984:
71).

Roku 1939 dne 1. zéti bylo Polsko pfepadeno némeckymi nacisty. Korczakovi tehdy
bylo jiz vice nez Sedesat let a i pfesto si na sebe vzal tento pedagog, lékaf, spisovatel
vojenskou uniformu, protoze povazoval za povinnost vzepfit se nepfateliim vlasti. Vzhledem
k svému zdravotnimu stavu a vysokému véku k armad¢ piijat nebyl. Polsko bohuZzel utrp€lo
porazku.

Po ni se oddany pedagog snazil ubranit Domov sirotki pfed moralnimi a materidlnimi
nedostatky. Kazdy den obchazel mésto, na které ¢im dal vic doléhala bida, a snazil se vyprosit
pro své déti n¢jake jidlo, piti a obleCeni. V sirotcinci se pokousel pokracovat v préci, jako by
se nic vyznamného nedé€lo. Dé&ti pokra¢ovaly ve svém zpisobu zivota v zafizeni, jak byly

zvyklé. Pracovaly, ucily se, chodily na divadelni ptfedstaveni, organizovaly veselé vecery aj.
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Naposled v roce 1940 se v 1ét¢ Korczakovi povedlo zorganizovat prazdninovy tabor urceny
pro déti ze sirot¢ince (Janovsky, 1986: 15-16).

V listopadu roku 1940 Hitlerovi pfivrzenci ziidili ve VarSavé izolované zidovské
ghetto. VSichni zidé vcetné Korczakova zafizeni dostali nafizeni se do ghetta piestéhovat.
Spolu s détmi s détského domova tam chtél odejit i jejich Skolnik Piotr Zalewski, ackoli mél
arijsky pivod. Osudnym se mu stal srpen 1944, kdy ho Némci na dvofe Domova sirotkll
zastrelili (Szlazédkova, 1984: 72).

Ghetto piredstavovalo relativné maly prostor, kde v nemyslitelnych nelidskych
podminkach bylo napéchovano ptiblizné 460 000 lidi. V1adl zde hlad a $pina, jez doprovazely
ruzné nakazlivé choroby. Korczak se snazil na nejriznéjSich mistech prosit a protestovat, aby
zabranil krutému osudu jeho chovanct. VSem kiestanskym spoluobaniim zaslal otevieny
dopis, kde odkazuje na zenevskou Deklaraci prav ditéte (1923). VSechny jeho snahy zistaly
nepov§imnuty a bez odezvy. Kdyz déti z détského domova vstoupily do ghetta, Janusz
Korczak byl okamzit¢ Némci zbit. Zanedlouho Janusze Korczaka uvéznili do véznice na
Pawiaku. Jeho byvali svéfenci ho z této smutné proslulé véznice vykoupili.

Roku 1941 byl détsky domov nucen se opét prest¢hovat, nyni do tzv. malého ghetta., v
némz byly zivotni podminky jesté horsi nez v pfedchozim ghettu (Janovsky, 1986: 15-16).
Bydlelo zde na dvé sté déti a Korczak se zabydlel v izola¢ni mistnosti spolu s nemocnymi a
1é¢il je. Od Zidt a jinych darct ziskava vSemoznymi obchlizkami, vyzvami, prosbami i
hrozbami a jinymi zplsoby, ¢asto vypadajicich jako Zebrani, pfidély a pomoc pro své déti z
domova. Toto nadlidske Gsili stoji mnoho jeho psychické ndamahy, stejné tak jako neztraceni
nadé¢je a udrzovani poradku a klidu mezi détmi (Szlazakova, 1984: 73).

Spolu s détmi roku 1941 navstivil 8. ¢ervna hrob zakladatele a pfedsedy spole¢nosti
Pomoc sirotklim doktora Eliasberga a vSichni zde sloZili slib. Slib, Ze budou pracovat a Zit
podle toho, co kaze spravedlnost a pravda. Korczakovi bylo tehdy 64 let, byl vycerpany,
podvyZiveny a velmi nemocny. M¢l velmi slabé srdce, zanét mocovych cest a oc¢i, dosud
nedoléceny zapal plic a jind onemocnéni

V tnoru 1942 se dobrovolné ujal vedouci funkce Domova opusténych déti v Dzielné
ulici. Ve svém zivotopise zadal jako odménu jidlo ze spole¢ného hrnce, kterého se nakonec
muze také vzdat. Jeho prfihlaska byla pfijata a on se nast€¢hoval do domova s né¢kolika
desitkami déti umirajicimi hladem. Této funkce se nechtél nikdo ujmout, ale Korczak tvrdé
bojoval za osud téchto déti. Pfichazel k nim kazdé rano a poté se pozdéji vracel ke svym

détem z Domova sirotkl (Szlazakova, 1984: 73-75).
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Naposled se literarni ¢innosti Korczak vénoval v kvétnu 1942. Zacal psat své dlouho
planované paméti. Psal vzdy v noci na izolaci, kde ho jen tenkd zéiclona oddélovala od
nemocnych a umirajicich lidi. Doufal a domnival se, ze se ve svych pamétech bude ohlizet za
svou celozivotni praci a pieda své pedagogické zkusSenosti dal, ale nestalo se tak. Porovnaval
v nich svobodny zivot s nemilosrdnym a krutym zivotem v ghettu, obviiloval a Zaloval
spoleCensky systém, ze pripustil surové fadéni fasismu a valky (Janovsky, 1986: 17).

Korczak s détmi netusil, Ze se rychle blizi konec jejich dni. Nastala pfiprava k
likvidaci ghetta. Korczak se ale mohl zachranit. Byla mu Marii Falskou nabidnuta moznost
utéku, mél nachystané dokonce i faleSné osobni doklady. Pomoc nepfijal, odmitl v téchto
chvilich odejit od svych svéfenct. V domové sirotkli se 17. Cervence zahrala posledni
divadelni inscenace.

Nacisté zahajili likvidaci ghetta pfesné v den Korczakovych narozenin (22. 7. 1942).
Obyvatelé ghetta byli postupné odvazeni smérem k likvidaénim taborim. Korczak se svymi
détmi vyrazil na varSavské Gdanské nadrazi, kde spolu s dal§imi nasedli do vychloérovanych
dobytcich vagont. Vlak je pfevezl do Treblinky, kde jiz nebyly Zadné ubikace. Nacisté hnali
Zidy z vagoni hned piimo do plynovych komor. Béhem 6. - 8. srpna roku 1942 v plynovych
komorach zemielo vice nez dvé st€ déti z Domova sirotkii ve VarSavé vcetné jejich
vychovatelll. A mezi nimi 1 vyznamny pedagog, talentovany spisovatel, schopny lékat Janusz

Korczak (Janovsky, 1986: 17).
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4 KOMPARATIVNI CAST

Posledni kapitola se vénuje komparaci tii vyznamnych osobnosti socidlni pedagogiky,
Dona Bosca, A. S. Makarenka a Janusze Korczaka, v oblasti jejich zivota i odborné prace.
Komparativni ¢ast bude realizovana pomoci historicko-srovnavaci metody, metody obsahoveé
analyzy textu, kritické analyzy dobovych pramenti a odborné sekundarni literatury.

V oblasti Zivota podlehne komparaci jejich rodinné prostfedi, vzdélavani a cesta k
vykonavané profesi. Analyzovana biograficka fakta nam pravdépodobné odhali a vysvétli
jejich vliv na vykon profese. Oblast srovnavajici jejich odbornou pedagogickou ¢innost bude
vice rozvétvena. V této Casti se nechceme vénovat pouze jejich vychovnym strategiim a
cilim, ale také dalSim cCinitelim ovliviijicich tuto skutenost. Konkrétné sem zahrneme
historicky kontext, ve kterém osobnosti jako pedagogové pusobili a jeho vliv na jejich
odborny pristup, déale prostiedi a podminky pro plnéni vychovnych cilti, pfedstavu danych
osobnosti 0 osobnosti pedagoga. V neposledni fad¢ analyzujeme jejich adoraci ¢i kritiku

v sekundarni literatufe s naslednym vyvozenim zavéri.
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4.1 Rodina a rodinna konstelace

Donu Boscovi zemfel otec vjeho raném véku, ale jeho roli zdafile pfevzala jeho
matka Markéta. Prestoze tedy maly Bosco vyriistal v neuplné rodiné, tak diky state¢né matce,
zustala rodina zcela funk¢ni. Ta sehréla v jeho zivoté nejzasadnéjsi roli. Jeji Cistd naboZenska
vychova budouciho knéze piivedla na jeho cestu viry. Matka pro Giovanniho piedstavovala
autoritu. V Don Boscové jednani mizeme spatifovat nékteré z matcinych vlastnosti, jako je
napiiklad vytrvalost, usilovnost, skromnost, chapavost, daslednost. V budoucnu se stal
predevsim styl jeji vychovy inspiraci pro Boscovy vychovné principy pii praci s mladymi
chlapci.

Podle Cipra (1998: 24) je cely jeho vychovny systém postaveny na tfech pilifich: vite
v Boha, lasce a rozumu. Vztah mezi svéfencem a vychovatelem byl postaven na davére, ktera
v disledku vychovateli umoznovala mit na daného jedince trvaly vliv, pomahat a radit mu i
po dosahnuti jeho samostatnosti. 1 tyto zakladni principy spatiujeme také ve vychoveé
Markéty. Své syny milovala a take si s nimi vybudovala duvérny vztah. Stejné jako Don
Bosco svym chlapcum, tak i matka Donu Bosco zlstala po boku aZz do své smrti. Pomahala
mu V jeho vychovatelské ¢innosti, byla mu oporou i rddcem. Zde tedy mizeme vidét, ze
Markéta svého syna ovliviiovala po cely Zivot.

Mimo to od Markety pievzal také svij postoj k trestim. I kdyz synové provedli
n¢jakou Spatnost, odpustila jim, avSak svou mrzutost nad spachanym c¢inem neskryvala.
Nikdy své syny nebila. K télesnym trestim méla odpor, ten v dospélosti sdilel i Don Bosco.

Avsak zrodiny na Giovanniho neméla vliv pouze matka, ale i jeho star$i nevlastni
bratr Antonin. Jak je zminovano v teoretické ¢asti, protestoval proti jeho studiu a stal se
divodem, pro¢ v utlém véku opustil svilj domov. Piestoze jeho chovani ma negativni ladéni,
ve vysledku to pro Giovanniho znamenalo postavit se v tak brzkém véku na vlastni nohy a
dospét diive nez jeho vrstevnici. S pomoci bratra si vyzkouSel na vlastni kizi Zivot
bezprizorného mladika. MiiZeme tedy fict, Ze 1 nevlastni bratr mé¢l podil na jeho budoucim
Zivotnim poslani.

Naproti tomu Anton Semjonovi¢ Makarenko vyrustal v patriarchalni rodiné. Otec zde
predstavoval hlavni autoritu, o vSem rozhodoval a zabezpe€oval celou rodinu po materialni
strance. Zatimco otec rozhodl, jaké povolani v budoucnu zastane, jeho matka vladla néznou
rukou. Jeji ochranatska vychova, da se fici, podporovala Antonovu fyzickou slabost. Jak

uvadi Vacek: ,, Pro tuto fyzickou slabost ho jeho matka ochranovala vice nez jiné, coz se
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pozdéji projevilo v jeho vztazich se zenami* (2006: 41). Matka tedy pusobila pfedevsim na
psychickou stranku jeho osobnosti.

V Makarenkové zivot¢ mél podstatnou roli i jeho mladsi bratr Vitalij. Od détstvi
predstavoval Antontiv protiklad. Jak uvadi Vacek: ,, Tihl spise ke sportovnim hram, nez aby si
nekde sedl a venoval se cetbe. Pravy opak svého hloubavého bratra, cerna a bila. Cestu
k sobé nasli az v dospélejsim veku *“ (2006: 42).

Vitalij m¢l na Makarenka vliv ptedevSim v dospélosti, protoze jako dtistojnik
Vv bélogvard¢jské armadeé bojoval proti stalinskému rezimu. V dobé, kdy byl feditelem
krjukovské Zelezni¢arské Skoly a poté béhem bolsevického pronasledovani, utlatovani, tzv.
stalinskych ¢istek ztracel pevnou piidu pod nohama ze strachu, Ze ho kvili bratrovi odvedou.

Zaroven se vSak Vitalij pozdéji stal dulezitym zdrojem informaci tykajicich se
Makarenkova zivota. Nejeden autor zmifluje, ze Vitalijovi vzpominky jsou velmi drahocenné
a vyznamné, nicméné jsou prodchnuty jistou zasti. Tento fakt si mizeme vysvétlit tim, ze
mladsi bratr, ktery byl v détstvi tim zdatnéj$im a silnéjSim, zfejmeé na Antona Semjonovice
zarlil, protoZe se nikdy jako on neproslavil a nestal se v n¢jaké oblasti vyznaénym.

Janusz Korczak jako syn advokéta vyrlstal jako kazdé dit€ ve vysSich vrstvach té
doby. Szlazdkova uvadi: , Détské roky Korczaka predstavuji harmonické obdobi Zivota
V atmosfére lasky a rodinného tepla, péce o dobrou vychovu syna podle tehdejsich konvenci
zamozného méstanskeho stylu. Krasny byt v pékné ulici, sluzebnictvo, elegance, presnost,
uhlazenost, dobré zpiisoby, bez styku s détmi z nizsich vrstev* (1984: 19).

Dulezitou udalosti, kterd Korczaktiv zZivot velmi ovlivnila, byla smrt jeho otce.
Zmenila nejen postaveni a zpiisob zivota celé rodiny, dosud pohybujici se ve vyssich kruzich,
ale zpusobila také jeho pfilnuti ke kniham. Prozitek materialniho nedostatku, ale i toho
duSevniho maly Henryk Goldszmit moZna proZival o to hiife, protoZze védél, jak chutna
bohaty, bezstarostny zivot s milujici rodinou. Tuto tragickou udalost ziejmé mizeme
povazovat za ur¢ity podnét ke Korczakoveé vychovatelské ¢innosti, v niz se vénoval chudym
détem bez rodi¢t. A zérovei jeho prozitek chudoby mu v budoucnu umoznil vcitit se do jeho
svétencu.

Rodinnd situace ho dovedla k doucovani bohatych déti a zde jiz v détském veéku
nachazi zalibeni v praci s détmi a v jejich poznavani. Za ucinek m¢la ale také to, Ze se mlady
student gymnazia musel ¢asnéji ujmout role dospélého a na své studium si vydélavat. V dobé¢
svého dospivani se nevénoval Cinnostem a zalibAm jako jeho vrstevnici, ani nemohl, ale

pecoval o své neblizsi a pracoval.
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O vlivu jinych ¢lent rodiny, ktery by zasahl do jeho Zivota, odborna literatura nepise.
Muzeme usuzovat, ze hlavni roli v jeho Zivoté mél otec, proto jeho smrt chlapce neskuteéné
zasahla. Nasledné se utikal ke kniham, snil, touzil a jeho srdce pfirostlo také k rodnému méstu

a fece.

4.1.1 Resumé rodiny a rodinné konstelace

Vsechny tfi osobnosti rodina v jejich pozd€jsi vychovné ¢innosti ovlivnila a ovlivnila
ptedevSim vyvoj jejich osobnosti. Jejich rodinné prostfedi bylo iniciativni. I kdyz se vzdy
nejednalo jen o pozitivni ptisobeni, ale nachazime zde i negativni prvky, tak pravé i tyto
poli pedagogiky.

Don Bosco stejné jako Janusz Korczak ptisel v détském véku o svého otce. Avsak
Bosca tato udalost nezasahla vzhledem k jeho velmi atlému véku, tak jako Janusze Korczaka.
Boscova matka navic roli otce pfebrala s gracii a muzsky vzor Giovanni nachazel u svych
ucitelt, jako naptiklad u Dona Calossa. Naproti tomu u Janusze Korczaka jiny muzsky vzor
jiz nenachazime.

Podobnost mezi Donem Boscem a Antonem Semjonovi¢em Makarenkem spatfujeme
Vv oblasti matetského vlivu a v komplikovaném vztahu s bratrem. V zivoté¢ obou velikanu
sehrala jejich matka vyznamnou roli, 1 kdyz kazda jinym zplsobem. Zatimco pro Bosca
matka predstavovala autoritu vzhledem k absenci elementu otce, Makarenkova matka byla
pro malého Antona pfedevsim néznou pecovatelkou a tocistém, kde se skryval pred Sikanou
vrstevnikd.

Jejich slozity vztah se bratrem zapliiovala zérlivost, neustdlé soupeteni, neshody.
Bosco se svym nevlastnim bratrem Antoninem zépolil ve svém mladistvém véku a v zavéru
na ném Antoninovo negativni jednani zanechalo pozitivni U¢inek. Antonu Semjonovici
zptisoboval Vitalij problémy piedevsim v dospélosti.

Dals$im bodem komparace je vira. Boscova rodina vyznavala katolickou cirkev
Makarenkova rodina pravoslavnou cirkev a Janusz Korczak byl pivodem zid.
V Makarenkové zivoté ani pedagogické praci nehrdlo vyznani vyznamnou roli, miizeme fict,
7e z4dnou. O nabozZenstvi se Makarenko ve svych pracich nikdy nevyjadiuje. Zidovsky piavod
Januszu Korczakovi pfinesl ten nejhorsi osud viibec, smrt. Nejveétsi roli sehréala vira v zivote

Dona Bosca, predurcovala jeho jednani, profesni zaméteni a pedagogické principy aj.
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Vsichni tfi pedagogové byli rodinou od détského véku vedeni k praci ¢i drobnym
pracovnim cinnostem. Bosca vedla matka uz od utlého véku, kdy toho byl jiz schopen,
k drobnym pracim, kterymi pomahal udrzovat domacnost. V Makarenkové patriarchalni
rodiné fungoval urc¢ity fad, Anton byl veden stejn¢ jako Don Bosco k poctivosti, dodrzovani
povinnosti apod. V jejich rodiné kazdy ¢len zastaval néjakou praci. Zprvu bohatého Janusze
Korczaka k praci dohnala materialni situace rodiny, i on poméahal pti fungovani a udrzeni
rodinného hnizda. Ve vSech piipadech zde vidime motiv skromnosti a nesobeckosti, ktery

S nimi Sel dale zivotem.

4.2 Vzdélavani a vybér pedagogické profese

Don Bosco se narodil do rodiny rolnikii. Uz z této skute¢nosti nam vyplyva, ze v jeho
rodin€ nez vzdélani byla preferovana prace na poli. Na vzdélavani nebylo financi nazbyt a
navic se Giovanni musel potykat se vzdorem negramotného nevlastniho bratra vici jeho
vzdélavani. Cist a psat se naudil ve vesnici Capriglio. Situace v rodiné ho donutila odejit
z domu. Vydélavam si na sebe sdm a pfitom se vénoval svym zalibam, které mu doma bratr
neustale vytykal.

Neuspokojujici studium na vetejné skole v Castelnuovu dovedlo mladého Bosca na
gymnazium v Chieri, kde patfil k nejlepsim studentim. Podle Schiélého prostrednictvim své
vynikajici paméti béhem roku 1831-1832 postupné piechdzel z ptipravky do prvniho ro¢niku
a béhem dalsiho Gtvrtleti hned do druhého. Skolni rok 1832 byl jiz zakem tfetiho ro¢niku
(1999: 13). V prubéehu tohoto studia se také zivi sam poctivou praci.

Po celou dobu se drzel svého cile, ktery mu vyjevila uz v deviti letech Panna Marie,
stat se knézem. Vstupuje do knézského seminaie v Chieri, kde sviij sen a cil uskutecnil.
Pfestoze mu po vysvéceni byla nabidnuta vyhodna pracovni mista, v nichz by se nepotykal
s finan¢nim nedostatkem, odmitl je. Mizeme jeho rozhodnuti ptipsat jednak jeho snu, ktery
ho doprovazel cely Zivot a pfani jeho matky mit ze syna poctivého knéze. To pro Bosca
znamenalo Zit v odfikani a ¢istoté. V jeho rozhodnuti ho utvrdil Don Cafasso.

Jak uvadi Schiélé svou prvni myslenku starat se o jiné lidi mél v necelych péti letech
(1999: 10). K jeho profesi ho zavedl jisté také, jiz nékolikrat zminény, sen, kde se octl mezi
hrajicimi si a rouhajicimi se détmi. A nakonec také muizeme pfipsat podil Donu Cafassovi,
jenz Dona Bosca pfivedl mezi mladistvé delikventy. Sdm svoje rozhodnuti starat se o
bezprizorné chlapce pfipisuje setkani a rozhovoru s negramotnym chlapcem, zednickym

u¢ném, v kostele.
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Ani Anton Semjonovi¢ Makarenko nepochazel zbohaté rodiny. A proto jejich
prioritou nebylo vzdélani, ani si nemysleli, Ze Skoly jsou uréené pro nékoho, jako jsou oni.
Jak doklada Medynskij (1952: 16), slova jeho otce znéla: ,, Méstské Skoly nepostavili pro nds,
ale ty jim ukaz! Ale jestli bys mél nosit dvojky, radéji je nenos! Jednicky! Rozumis?

Tosja své studium zahdjil v sedmi letech na dvoutfidni pocate¢ni Skole ministerstva
dopravy, po ni nésledovala ctyitiidni méstska Skola v Kremencugu. Jak je uvedeno
Vv teoretické casti, tato Skola mu odepfela pfestup na gymnéazium, a tim i na univerzitu.
V mnoha literarnich zdrojich se mizeme docist, Ze otcovo rozhodnuti dat syna na Ctyftiidni
méstskou Skolu, mu nikdy nemohl odpustit, zvlasté proto, ze jeho bratrovi bylo kvalitngjsi
vzdeélani doptano. Makarenko byl skvélym studentem, va$nivym Ctendiem a touzil po vysSim
a lepSim studiu.

Zajimavé urCité je, Zze o budoucim povolani budouciho vyznamného socidlniho
pedagoga rozhodl jeho otec. Anton Semjonovi¢ souhlasil jen proto, Zze se dale mohl vénovat
literatuie, ale i tak stale snil o profesi spisovatele. S vynikajicimi studijnimi vysledky prosel
jednoletym pedagogickym kurzem pro ptipravu ucitelt obecnych skol.

Svou touhu studovat vysokou Skolu uskutecnil na ucitelském institutu v Poltavé, kde
patfil mezi hrstku téch, co ziskali stipendium. Stava se kvalifikovanym ucitelem vyssiho
stupné zakladni skoly. Jeho ambice ale mifily vy$, na univerzitu. Osud mu vSak nepial a
studium nikdy nedokon¢il.

Jak uvadi Pecha dokladem jeho $irokého rozhledu je dokument Misto kolokvia, kterym
74dal o pfijeti na Ustiedni institut v Moskvé, jelikoZ se nechtél Gi¢astnit ustni zkousky. Zde
uvadi prectené knihy a ziskané védomosti z mnoha ruznych obort a oblasti (1975: 5-6).

Vykonaval povolani ucitele, vychovatele i feditele. K pozici vedouciho kolonie pro
bezprizorné, kterou se proslavil, se nedostal vlastni volbou a usilim, ale byl vybran. Mizeme
zde sledovat, Ze nejvyznamnéjsi okamziky jeho profesni kariéry si on sdm neurcil, ale vzdy za
tim byl nékdo jiny. At uz jde o otcovo rozhodnuti, Ze ze syna bude ucitel €1 ziskani pozice
vedouciho v Gorkeho kolonii.

Janusz Korczak se sice jako jediny narodil do bohaté rodiny, avsak jeji vyhody dlouho
nevyuzival. Byl Zzdkem soukromé obecné Skoly a od deseti let studentem na statnim
gymnaziu. Na své studium si stejné¢ jako Don Bosco musi vydélavat. Pochazel z rodiny
advokata a jeho dédecek byl lékafem, nemizeme se proto divit, kdyz si zvoli studium na
1€katské fakulte.

Miloval literaturu a byl vynikajicim studentem. Jeho vasenn pro knihy potvrzuje

Szlazakova, kdyz uvadi Korczakovo vyznani: ,,Kdyz jsem mél 15 let, podlehl jsem opojeni
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cist. Svet mi zmizel pred oci, jen kniha pro mé existovala...” (1984:20). O jeho inteligenci a
vzdélanosti nesveéd¢i pouze ziskani doktoratu, ale i rozsifovani znalosti i mimo rodnou zemi.

K détem ho vedla cesta uz od studijnich let, kdy je douCoval. Nasledn¢ pti dalSim
studiu se jim vénoval ve svém volném case, potfadal pro né besedy, ptij¢oval knihy apod.
Zajem o déti a jejich psychiku ho vede k tomu, aby se stal pravé détskym lékarem a mél
moznost dité poznat po vsech strankach.

Svou starostlivost o chudé déti projevil mnohem diive pied studiem. Podle Szlazakové
jiz v péti letech hledal odpovéd na otdzku, co se ma udé€lat, aby zadné dit€¢ nebylo hladové,
Spinavé aj. I kdyz od mala vychovavan podle zvyklosti zdmoznych rodin, nejradéji si hral
s détmi domovnika a dal§imi chudymi détmi (1984: 19).

Pti vykondvani profese lékafe se pfedevSim vénoval chudym détem a v této dobé
zaCina byt pfitahovan zvIlaste¢ détmi bez rodicli. Mozna proto, Ze sam veédél, jaké je to vyristat
bez rodi¢e. KdyZ on se nachazel v této situaci, nikdo mu nepomohl a musel se s ni vyrovnat
sam. AZ Clenstvi ve vyboru spole¢nosti Pomoc sirotkim ve VarSavé ho dostalo k préci

vychovatele sirotkll. A od té doby védél, ze je piesné tam kde ma byt.

4.2.1 Resumé vzdélavani a vybéru pedagogické profese

Mezi shodné atributy mezi osobnostmi shledavame odhodlani pracovat s détmi ¢i
mladezi. AvSak u Makarenka se objevuje az v dobach studia. U Dona Bosca i u Korczaka se
Makarenka citime vEtsi ovlivnéni ze strany rodiny k urceni Zivotni drdhy, Bosco 1 Korczak si
tuto kariéru zvolili ¢isté sami.

Ve studiu Don Bosco, Makarenko i Korczak vynikali. VSechny spojuje vysoka
inteligence a vyborné studijni vysledky. Don Bosco béhem studijnich let ptesko¢il nékteré
ro¢niky, Makarenko byl pfijat na univerzitu pouze na zakladé pisemného dokumentu o svych
znalostech. Makarenko mél vyhodu, ze jeho studium bylo hrazeno statem, tudiz nemél po
finanéni strance zadné potize. To se netykalo Dona Bosca ani Korczaka, ktefi oba, aby se
mohli studiu vénovat, si museli sami v mladistvém véku vyd¢lavat. Ale nakonec se obéma
podafilo dosahnout vzdélani, které chtéli. Makarenko se s nevystudovanim univerzity mozna
nikdy nesmifil.

Ve volném case se Korczak i Don Bosco vénovali potitebnym. Korczak dochazel do

zafizeni vykonavajicich dobro¢innou praci, déti z nejchudsich rodin 1é¢il zdarma apod. a Don
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Bosco dochézel s Donem Cafassem do véznice za mladymi delikventy a poméhal jim i po
jejich propusténi.

Antona Semjonovice Makarenka a Janusze Korczaka navic poji bezbfeha vasen pro
literaturu, které oba dva zcela podlehli. AvSak zatimco byl Korczak za pichled a znalost v
literatufe svymi vrstevniky uznavan a obdivovan, Makarenko se od svych vrstevniki dockal
pouze Sikany. Ale oba dva za ni néco skryvali. Makarenko svou fyzickou slabost a

neoblibenost mezi détmi, naproti tomu Korczak do ni utikal pfed smrti svého otce.

4.3 Historické obdobi pedagogického plisobeni osobnosti

V této podkapitole se budeme zabyvat obdobim, v némz dané osobnosti pusobili a
vysvétlime jejich rozdilné pristupy vzhledem k tomuto hledisku. Budeme se vénovat dobé,
kdy jiz vykonavali svou profesi.

V dobé fungovani oratofe Dona Bosca zasdhla Italii revolu¢ni horecka, proces
sjednocovani Italie a nastalo obdobi valek a nepokoju. Jak dokladame v teoretické casti,
jednalo se o obdobi, kdy lidé ztraceli zdjem o knézstvi, napadaji kostely i samotné knéze. 1
Don Bosco se nékolikrat dostal do bezprosttedniho nebezpeci a hrozila mu i ztrata zZivota.

Béhem své pedagogické ¢innosti zazil celkem tfi papeze, i to miize potvrzovat tézkost
obdobi. Jak uvadi Vacek, mezi tyto papeZe patfil Rehoi XIV. (1834-1846) Pius IX. (1846-
1878) a Lev Ill. (1878-1903). Nejveétsi prizné se Donu Boscovi dostalo od papeze Pia IX. Ten
béhem svého plisobeni napiiklad vyhlasil amnestii pro velké mnozstvi politickych véznt,
zru$il cenzuru. Pfestoze vykonaval svou funkci spovésti liberdla, odmital proces
sjednocovani, ¢imz zpiisobil oddéleni Vatikanu od Italie. Pius IX. nikdy z Vatikanu neodesel,
1 kdyZ se povaZoval a oznacoval se za vatikanského vézné (2006:68).

Do sporu s politikou se Don Bosco dostal prvné roku 1848. Vratkost tehdejsi politiky
ho presvédcila nepfiklonit se k Zadné politické stran€. Sam uzndval pouze papeZe a vzdy za
kazdé situace stal za nim, tfebaZe si tim leckdy ublizoval. Ztratil nékteré altruisty pfispivajici
na fungovani oratoie (Bosco, 2014: 189). Bosco uvadi jeho slova: ,, VZdy stojim za papezem.
Jako katolik posloucham slepé papeze. Jestlize chceme zustat katoliky, musime smyslet a veérit
stejné jako papez” (2014:190). V téchto slovech muizeme pozorovat identifikaci
s konzervativnim katolickym pftistupem, kterda ponékud odporuje znamému libertinovi
Boscovi. Tento pfistup vSak muzeme spatiovat i vjeho jiném konani, jako naptiklad

odmitavy postoj k péci o chlapce nekatolické viry a nezajem o bezprizorné divky.
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Anton Semjonovi¢ Makarenko pracoval také v dobé velkych historickych milnika a
zmén, konkrétné béhem Velké fijnové socialistické revoluce roku 1917. Avsak naproti Donu
Boscovi, ktery ve své dobé nesouhlasil s jakoukoli politickou zménou, Anton Semjonovi¢ byl
zménami nadSen. Jak uvadi Denk, Makarenko védél, Ze revoluce pfinese neobycejné
perspektivy, alesponl co se tykd pedagogiky, ale zaroven si uvédomoval vyjimecné, obtizné
pozadavky, které se na ni kladly. Pravé Velka fijnova revoluce pfinesla termin novy ¢lovek,
ktery zname z Makarenkovy vychovné prace. Tento pozadavek spolenosti zanicené
vykonaval az do konce svého zivota (1953: 5).

Jak se jiz v této praci dozvidame, onoho roku 1917 Makarenko dokoncuje studium,
Které mu umoziuje ucit na vy$§im stupni zakladni Skoly. Nastupuje na feditelskou pozici
v Krjukové na Zeleznicarské Skole. Avsak vlivem obcanské valky, konkrétné Dénikinci doslo
K naruseni $koly. V této dobé se Makarenko dostava do Poltavy, kde vede narodni $kolu, je
soucasti méstské rady a gubernidlniho vedeni. Obcanska valka s sebou piinasi mimo jiné hlad
a pfedevsim bezprizornost mladeze, a tim i nutnost zakladani détskych domovi.

Vacek (2006: 69-70) pojmenovava Makarenkiv vztah k bol$evikim jako umirnénou
loajalitu, vzhledem K jeho pfijeti vedouci pozice v komuné Dzerzinského, jiz méla v rukou
mimoiadnd komise pro boj s kontrarevoluci a sabotazi. Ta se stala jadrem sovétské
bezpecnostni policie GPU, z niz vznikla NKVD roku 1934. Jak uvadi Vacek: ,, Makarenkova
spolupréce s bezpecnostnimi slozkami potirajici vnitini neprdtele nového statu by se dala
oznacit réenim ,, Chees-li s viky byti, musis s nimi vyti.“ S problémovym kadrovym profilem
bylo Makarenkovi lépe pod kiidly svého mozného “kata*, nez se neangazovat ¢i dokonce jit
hlavou proti zdi** (2006: 70).

Jak jsme jiz v praci zminovali, Korczakovu pedagogiku ovliviiovala tzv. Nova
vychova, smér objevujici se pocatkem 20. stoleti. Dle Bystrzycké Skola Nové vychovy méla
postupovat podle myslenky, ze déti jsou nedotknutelné. Korczak stejné jako smér Nové
vychovy nesouhlasil s odshora nahodilymi vychovnymi cili, proto bychom ho mohli do
tohoto sméru zaradit. Pfestoze ve svém vychovném ptisobeni se ni¢im nefidil, ale Sel spiSe
vlastni cestou (2008: 178).

Stejn¢ jako Don Bosco a Makarenko ani Janusz Korczak zil v nelehké dobé. Jak jiz
vime, béhem rusko-japonské valky ptsobil jako 1ékar carské armady. Zkusenosti z vale¢nych
poli ho vedly k vétsi politické aktivité, ktera ho dostala i za miize.

Korczak prozil obé dvé svétové valky. Za té prvni narukoval do carské armady, kdy
pracoval jako lékatf v divizni nemocnici. AvSak nejvice jeho pedagogickou praci zasahla

druha svétova valka.
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Jak uvadi Szlazdkova: V zati roku 1939 zasahly Polsko prvni letecké bomby a stiely.
Prestoze ho kvili jiz podlomenému zdravi nepfijali do armady, nezistal necinnym.
Rozhlasem upokojoval déti 1 dospélé a také jim vylozil, jak se za téchto nebezpecnych
podminek maji chovat. Utok nacistil na Var$avu tragicky postihl Domov sirotkil, protoze byly
zakazény veskeré formy a podoby dobro¢inné péfe. VSemi riznymi zplsoby se Korczak
snazil udrzet détsky domov pfi zivoté. Od listopadu téhoz roku byl kazdy polsky Zid nucen
nosit bilou pasku s modrou hvézdou Sionu na rukavé. Tento piikaz Korczak odmital splnit.

O rok pozdéji Némci ve Varsavé zalozili zidovské ghetto, kam se mél prest€¢hovat i
Korczakuv sirot¢inec. Pti odvadéni déti z détského domova se Korczak vzpouzel, kdyz Némci
zabavili nakladni auto plné¢ brambor pro déti. VSimli si, Ze nema na ruce pasku. Surové ho
zbili a zavieli do vézeni (1984:71-72). Jeho byvalym chovancim se podafilo jesté¢ pred
rozsudkem vybrat dostatek penéz na vykupné a Korczak se ke svym détem mohl opét vratit,
ted’ ale jiz ne do Domova sirotki, ale do ghetta. Zde pod vladou hrozného hladu a skvrnitého
tyfu umiral jeden ¢lovek za druhym.

Piestoze vSude kolem byla a stale ¢ihala smrt, tak i s nevalnymi vyhlidkami na
budoucnost Korczak udrzoval denni i pracovni rozvrh stejny jako v Domové sirotki.
Fungoval soud, samosprava, noviny. Jen nejstarsi chlapci musi opoustét novy domov kvuli
nucenym pracim. Korczak kazdodenn¢ navstévuje utulek v D€Iné ulici a snazi se jej ozdravit.
Ve Vyboru pomoci, v Centosu, Vv zidovské obci i v pracovnach zkompromitovanych
kolaborantti, prosi o jidlo, které by svym détem dal. Krom proseb pouziva i hrozby a hadky
(Newerly, 1970: 283-286). Nakonec, jak jiz vime, se ¢ervenec 1942 stal pro Korczaka i jeho

déti osudnym.

4.3.1 Resumé historického obdobi pedagogického piisobeni osobnosti

Vsechny tii osobnosti zili v odlisnych dobach. Jisté ale koresponduji v tom, Ze se vzdy
jednalo o dobu velkych historickych pfevrati. Proto kazdy z nich musel odolavat dobovym
nesnazim. Don Bosco ptsobil v dob¢ antiklerikalismu, kdy odpor ke knézstvi byl tak velky,
ze si Zadny knéz nemohl byt ni¢im jisty. Antona Semjonovice Makarenka zasahla ob&anska
valka a Janusze Korczaka pfedevSim druhd svétova valka.

Jejich presvédCeni o politickych zméndch bylo odlisné. Don Bosco nesouhlasil
s jakoukoli zménou. Zvlasté proto, Ze souhlasil a jednal pouze podle papezovych slov a
pozadavki. Makarenko oproti nému zmény ve statni spravé vital. Jednalo se mu predevsim o

zmény tykajici se predev§im vychovy mladeze. Pro n& to znamenalo, Ze mlZe pracovat
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s bezprizornymi a pomoci jim s jejich valeénymi zazitky a mimo to také odstrafiovat zbyvajici
stopy carského rezimu. Janusz Korczak stejné¢ jako Don Bosco se zménami nesouhlasil.
Nesouhlasil s valkami a tim, co ono obdobi pfinaselo, hlavné proto, ze, jak sam fikal, déti
byly nejvétsSimi obétmi.

Kdyz bychom tyto informace shrnuli, Bosciiv postoj k dobové politice a udalostem byl
Cist¢ konzervativni, Makarenko pusobil neutrdlnim dojmem, byl rezimu oddany, avSak
predevsim hledél na budoucnost a zménu ve vychové mladeze. Korczakliv postoj byl
vzdorujici a stejné jako Makarenko ptihlizel zejména k piistupu k détem a jejich budoucnosti.

Odlisnosti vidime také v aktivnosti v politickém déni. Nejvice se jist¢ angazoval
Korczak, kdy po rusko-japonské vélce spolupracoval s délnickym hnutim a vyjadfoval svij
odmitavy postoj. Na zacatku druhé svétové valky se jako spravny vlastenec chtél pfipojit
k armadé¢ a branit svou rodnou zem. Poté vyjadfoval své negativni stanovisko napiiklad tim,
ze odmitl nosit zidovskou pasku. Jeho komentadt uvadi Newerly: ,, Toto znameni hanby
neuznavam* (1970:283).

Angazovanost Dona Bosca i Makarenka nebyla takto viditelnd, jako spatfujeme u
Korczaka. Oba jako by spiSe stali na okraji politického déni a nebyli pfimo ucastni hlavniho
déni a udalosti. Stale vykonavali svou profesi. V kazdém ptipad¢ v tomto sméru Sel Bosco i
Makarenko svou cestou a soustfedili se hlavné na své svéfence a jejich vychovu, nez na $irsi
politickou situaci.

Vsechny tfi osobnosti byly svou dobou ovlivnény. Protoze kazda takovato doba, plna
historickych meznikt, vyZaduje odli$né pFistupy. Nejen ve sméru politickém a v politické
angazovanosti, ale 1 rozdilné pfistupy ve vychoveé. Vychovatel vzdy musi reagovat na aktualni
potieby déti, na aktualni problém. Jako se Don Bosco napiiklad vénoval problému velkého
poc¢tu mladych chlapcii, o které se nikdo nestaral, a vétSina se znovu a znovu navracela do
vézeni. Nejvétsi dobovy vliv na pedagogickou ¢innost mizeme vidét u Makarenka, ktery se
ne jako horlivy bolsevik, ale horlivy pedagog ptipojil k zakladani a realizaci pracovnich
kolonii. Svym jedndnim reagoval na aktudlni problém bezprizornosti mladeze.

Makarenkovi jeho doba pfinesla novou pedagogickou ideu, ideu nového cloveka.
S tou se ztotoznil a snazil se ji do konce svého Zivota ve své €innosti realizovat a napliovat.
Bosco jako knéz plnil své poslani tak, jak mu kézala vira. A pfestoZe v jeho dobé zavladl
antiklerikalismus, pokracoval ve své ¢innosti dale a snazil se mladez ziskat na svou stranu, na
stranu viry. Jak uz bylo uvedeno, Korczakiiv pedagogicky pfistup byl ovlivnén dobovou
Novou vychovou. I kdyz se Korczak piimo nefidil jejimi vizemi a pozadavky, ale spiSe

vlastnimi poznatky, zkuSenostmi a ideami, je zde patrna urcita podobnost.
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4.4  Strategie a cile vychovy

4.4.1 Don Bosco

Don Bosco svlij vychovny systém postavil na tfech pilifich, na lasce, rozumu a vite.
Jak uvadi Martini, rozliSuje riizné druhy lasky. Vychovéavané je podle ngj tfeba milovat,
pfestoze si to nezaslouzi naptiklad z diivodu zanedbavani uceni, stalému odporovani ¢i, ze
jsou celkové Spatni. Bosco uznava, ze je to nelehky tikol a k jeho naplnéni je podle ného tfeba
vzyvat a naslouchat Bohu. Ditlezité také je, aby si mladi uvédomovali tu skute¢nost, Ze jsou
milovéni. Lasku ptfevedl na laskavost, proto se snazil milovat véci, co se libi chlapcim, aby
pak oni milovali, co se zase libi vychovatelim. Jedin¢ s laskavosti jsme podle ného schopni
¢lovéka poznat a pro mladez je dilezité, aby ji nékdo pochopil (1993: 9-11). Cil svého
vychovného systému formuloval ve dvou tezich: vychovéavat pro cirkev fadné kiestany,
vychovavat pro spoleénost cnostné ob&any (Rehulkova, 2006: 46).

Bosco doporucuje svétovat mladym vice zodpovédnosti, a ne se k nim chovat
rozmarile Stédie napiiklad z divodu nedostatku ¢asu k adaptaci na jejich psychicky vyvoj.
Mysli si, Ze pokud si mladez bude vytvatet svlj zivot vlastnim usilim, napiiklad si na néj
vydéla, bude pak Stastnéjsi a uspokojenéjsi. Jestlize mladym svéfime dostatek zodpovédnosti,
navyknou si tim na ¢eleni nesndzim denniho zivota, stresim aj. (Martini, 1993:12).

Bosco také zminuje dilezitost pomoci mladym stat se dobrymi kiestany a ¢estnymi
obcany, tzn. pomoct stat se odvaznymi, spravedlivymi, pravdomluvnymi aj. Poté at’ si zvoli
kteroukoli profesi, budou ji vykonévat k prospéchu celé spolecnosti a piedevsim Cestné.

Ve svém preventivnim systému apeluje na to, aby se vychovatelé, rodice a jini
pokazdé nechali smérovat a ¥idili se rozumem. Je nutné si rozumem opodstatnit pracovni
rozvrhy, rozkazy 1 tresty a ucit timto zplsobem jednat i mladé. Sdm Bosco béhem své
pedagogické praxe s chlapci ¢asto vedl dialog, ¢imZ v nich péstoval cvik a uméni uvazovat a
myslet. K mladezi je nutné podle Bosca rozmlouvat bez jakékoli povySenosti, jazykem,
kterym rozumi. Uznava, Ze se jim vSe musi n€kolikrat a stale opakovat, avSak pfijima tento
jev jako soucast preventivniho systému. Nezbytnost vidi v pfipominani jejich povinnosti,
avSak pokazdé s notnou porci trpélivosti a ne jednotvarnou formou. Dospé€li musi snéset jejich
chyby, opravit je, ale nikdy by je jim dale neméli jiz pfipominat (Martini, 1993: 14-20).

Don Bosco nepfipousti zddné nésilné tresty. Jednim z diivodt je, Ze naruSuji srdecny
vztah mezi vychovatelem a jeho svéfencem. KdyZz si jiz vychovatel ziska lasku
vychovavaného, akceptuje jako trest odepteni laskavosti, ¢imz v ném aktivuje zavodéni, doda

mu odvahy, ale nikdy ho nepokofi.
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Bosco Ipél na tom, aby se netrestalo ani nekritizovalo vefejné, pfed o€ima jinych
svéfencu, kromé ojedinélych ptipadi. K pokarani ¢i trestu ma dojit v soukromi a s obrovskou
trpélivosti a proziravosti vést dité kuvédoméni si svého omylu vlastnim rozumem
s nabozenskym odivodnénim.

Biti a podobné bylo pro Bosca naprosto nepiijatelné (Cipro, 1998: 24-25). Cipro uvadi
Boscovu poznamku: ,, Pracuji uz skoro ctyricet rokit mezi mladezi a nevzpominam si, ze bych
byl nékdy pouzil takovych trestii. A prece jsem s Bozi pomoci vidy dosahl vieho, co jsem si
pral, i u chlapcii, kteri nedavali Zddnou nadéji na polepseni* (Cipro, 1998: 25).

Dalsim prosttedkem jeho vychovy bylo nabozenstvi. Nabozenskou vyukou Bosco ucil
své svétence lasce k Bohu a k Panné Marii. Jednalo se o evangelizaci a katechezi, které byly
hlavnim nastrojem salesianské vychovy. K dal$im prostfedkim patfilo zpovidani, mse a
pfijimani. Zpovéd piedstavoval pro Boscovy chlapce jakési ocisténi, protoZe jemu sem mohli
svetit s ¢imkoli. Piijimani a mse patfily ke kazdodennim ¢innostem. Chlapci je nevnimali
jako povinnost, ba dokonce se na n¢ obvykle tésili.

Podstatnou roli v preventivnim systému hrala také rekreace, jednalo se piedevsim o
si hrali i jejich vychovatelé. Jako dalsi aktivity Don Bosco vyuzival napt. divadlo, recitaci ¢i
hudebni a literarni ¢innost. Z divadla vze$la vyznamna vychovna metoda s velkym
formativnim efektem. Do repertodru patfily hlavné hry s naboZenskym namétem a veselohry.
Recitaci se snazil s chlapci nacvicovat jejich vefejny mluveny projev. Péstoval v chlapcich
lasku k hudbé. Literarni aktivita se vztahovala pouze na Boscovu ¢innost. Pomoci svého
literarniho talentu nepiimo ovlivitoval chlapce, kdyz vydaval ndbozenské spisy plnici zejména

vychovnou a poznéavaci funkci (Vacek, 2006: 75-76).

4.4.2 A.S. Makarenko

Anton Semjonovi¢ Makarenko se cely Zivot vénoval vypracovavani pedagogické
teorie a zpracovavani pedagogické praxe ve vychoveé mladeze. Usilovné pracoval na novych
prostiedcich a metodach, organizac¢nich formach, ¢imz piekonaval piezité pedagogickée
tradice a nazory (Ter-Gevondjan, 1951: 5).

V Makarenkové pedagogické praxi, jak jiz vime, nemluvime o terminu vychova, nybrz
pfevychova. Protoze pracoval s bezprizornou mladezi, u niZ se snazil postupné odstrafiovat

jeji Spatné dosavadni navyky. Jak se do¢itame v Makarenkovych knihach, jednalo se vétSinou
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o déti tulaky zivici se napfiklad malymi loupeZemi a pachajici jiné spolecenské a mravni
prestupky.

Jak uvadi Makarenko pti feSeni ukolu vychovy, vzdélavani a jejich cile hledi
predevsim na historickou ulohu délnické tiidy. Pti tvofeni své pedagogické teorie se inspiruje
zejména Marxem, jenz vyzdvihuje spole¢enskou podstatu ¢lovéka, ale vychazi i z ostatnich
klasiki marxismu-leninismu. Spole¢enskou podstatu ¢loveéka reprezentuje Makarenktv
kolektiv, avSak druhou nutnosti je vychova k praci tvofici podstatu a vyznam socialistické
spolecnosti (1974: 6).

Sovétska pedagogika méla dva zdkladni rysy a to, socialisticky optimismus a
humanismus, které naSly své misto i v Makarenkové celozivotni praxi. Socialisticky
humanismus Anton Semjonovi¢ manifestoval jako velkou narocnost, kterou ke svym
svéfencim sméfoval a s niz spojoval projev tcty k nim (Ter —Gevondjan, 1951: 21).

Jak uvadi Ter-Gevondjan: ,,Makarenko rikal, Ze ¢im vétsi poZadavky budeme na
clovéka klast, tim bude krdasnéjsi po mravni strance. Cim je clovék disciplinovanéjsi tim vice
Jjsme povinni na ném pozadovati, chceme-li jej dovésti kK mravni dokonalosti“ (1951: 21).

Revoluéni optimismus miizeme spatiovat jiz v Makarenkové tvrzeni, Ze svéfenec musi
byt $t'astny kazdy den, hned od za¢atku, nikoli jen v budoucnosti. S timto bodem souvisi jeho
teorie zitiejsi radosti, podle niz pokud ¢loveék pred sebou nevidi nic radostného, nemuze Zit.
V této metodé miizeme pozorovat hlubokou filosoficko-politickou podstatu. Jednak obrazi
dialektiku vychovného procesu a jednak symbolizuje rozvoj celé zemé a jeji pohyb vpied (Ter
—Gevondjan, 1951: 23-24).

Nejznaméjsi koncepci Makarenkova pedagogického systému je vychovny kolektiv.
Udajné i sam Makarenko si ho ze viech svych teorii cenil nejvice. Podminkami pro vznik
kolektivu podle Antona Semjonovice jsou: kolektivni ¢innost, vedouci osobnost, vyvoj
kolektivu.

Kolektivni ¢innost je dalezitou soucasti vychovného systému jako systém aktivniho
zivotniho programu. Jednd se o cilevédomou c¢innost, kterd v disledku piisobi jako ucelné,
sjednocujici pravidlo. Protoze vychovnou praci nelze postavit pouze na zakazech, ptikazech a
verbalnim poucovani.

Vedouci pracovnik se v kolektivu vyznacuje nadbytkem zodpovédnosti a povinnosti,
¢imz zaujiméa mezi ostatnimi pracovniky ptfednostni postaveni. Nese zodpovédnost za cely
kolektiv, ovlada vsechny jeho problémy a osobné se obétuje pro jeho prospéch. Z toho
vyplyva jeho autorita, kterou musi navic podpofit i svym lidskym pfistupem a osobni

angazovanosti prakticky na vSech udalostech. Radovi vychovatelé v tomto systému nemaji
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zadnou fidici funkei, ale spiSe plni roli moudiejSiho a zralejSiho cloveka a u déti zastava spise
pozici star§iho kamarada.

Tietim bodem je vyvoj kolektivu, ktery vznikd pouze za urcitych podminek a za
urcitou dobu. Makarenko popisuje tii vyvojova stadia. Skupinu v prvnim stadiu definuje jako
nediferencovany objekt vychovného pulsobeni. Vedouci pracovnik zde predstavuje
organizatora nastinujiciho spole¢ny zajem, kladouciho pozadavky na skupinu. Protoze v této
vznika jadro skupiny z jedincu, které si vedouci ziskal pro svij program a ziskava podil na
vedeni skupiny. Pro tfeti stddium je charakteristické pfipojeni vétsi Casti clent k jiz
vytvofenému jadru. V této fazi klade pozadavky jiz cela skupina (Makarenko, Pecha, 1988:
208-211). Organizaci Makarenkova samospravného kolektivu jsme jiz popisovali v teoretické
¢asti prace, proto ji zde jiz nebudeme analyzovat.

Osobitou formou byla vojenizace kolektivu, kterd predstavovala metodu hry. Jejim
obsahem byly typické vojenské prostiedky: vlajka, hlaseni, hlidkovani, trumpetové
vytrubovani, buben i sorchestrem, vojenské uspotfadani uvnité kolektivu a nechybél ani
stejnokroj.

K podminkam dobfe fungujictho kolektivu tadi také tradice, které se priejimaji
s védomou uctou k autorité¢ celého kolektivu a s uzndvanim zkuSenosti starSich generaci.
Tradice i s dalsimi pfedpoklady spoluutvaii ton a styl kolektivu (Ter-Gevondjan, 1951: 28-
29).

Kézen a rezim jsou dalsim dulezitym bodem Makarenkova systému. Makarenko
odmita pohlizet na kdzen jako na prosttedek vychovy, pro néj je naopak vysledkem vychovy.
V jeho podani kédzenh musi doprovazet uvédomeni, tzn., Ze kazdy musi chapat jeji definici a
jeji funkénost. Uvédomélé kazné€ je mozno docilit podle Antona Semjonovice t€émito zplisoby:
rozmlouvat o ni s vychovavanymi; vzbuzovat v nich hrdost na svou kazen; uvadét piiklady ze
spole¢nosti aj. Makarenko v ni vidi prostfedek k rychlejsimu dosazeni cild; nastroj k rozvoji
dovednosti v prekonavani piekazek; ozdobu celého kolektivu; svobodu c¢loveéka atd.
(Makarenko, 1974: 35-36).

V piedchozi ¢asti vénujici se Makarenkové vychovnému systému jsme jiz popisovali
jeho chapani rezimu. Dulezita je jeho UcCelnost, piesnost, zdvaznost. Dle Makarenka je
podstatné, aby vedouci ve vychovnych Ustavech byli v dodrzovani pravidel rezimu disledni a
vytvofit znéj pevné stanovenou normu. Pokud se rezim nedodrzuje, vznikd zmatek

(Makarenko, 1974: 40-41).
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V problematice trestd je podle Makarenka (1954: 32-35) dilezité jejich ucelné a
spravné vyuziti. Jeho mechanické, nesystematické uzivani poskozuje celé¢ vychovné snazeni.
Ukléada se pouze v ptipadé€, ze je naruSovano blaho a zajem kolektivu, jestlize vinik zamérné
pohrda jeho pozadavky. Nechape-li provinilec, ze trestem jsou hajeny spolecné zajmy,
postradd smysl. Také nesmi zplsobovat fyzickou bolest. Je mozné jeho zruseni, a to v
zpusob a obsah trestu je vyjadieni kolektivniho odsouzeni. Musi spliiovat vychovnou funkei.

Nelze vsak trestat kazdého chovance stejné, podle obecnych pravidel. Kazdy trest se
musi individualizovat podle chovance a ptipadu prohiesku. Pravo pro jeho ulozeni ma mit
pouze feditel ¢i pedagogicky vedouci. Proto je nezbytné nutné, aby pedagogicky vedouci
vSechny chovance dobfte znal, znal jejich postaveni v kolektivu, ve Skole i v praci. Pred tim
nez dojde k ulozeni trestu, je vhodny rozhovor s danym chovancem a bere se na védomi jeho
stavajici chovani. Makarenko uvadi: ,, V praxi komuné Dzerzinského dochdzelo na priklad k
usnesenim: Porucit Petrovovi (nejmladsi v komuné), aby vysveétlil Ivanovovi, jak si mél
pocinat (a Ivanov je dospély). Ve volny den od dvou do piil treti odpoledne se ma Ivanov
zamyslit nad tim, jak nesoudruzsky jednal. 15. biezna (za tri mésice) necht Ivanov vystoupi na

spolecném shromadzdeni a rekne, jednal-li dnes spravné nebo ne‘ (1954: 35).

4.4.3 J. Korczak

Janusz Korczak svym vychovnym systémem sméfoval k uspokojovani duSevnich i
télesnych potieb déti pomoci soustavy vychovnych ¢innosti. Jeho hlavnim cilem bylo v ditéti
vyvolat, utvofit dojem zivotni stability a pocit absolutniho bezpeci. Pfestoze svym systémem
ve svéfencich ustavicné vyvolaval nespokojenost se sebou samymi za ucelem, aby touzili se
stale zlepSovat. K tomuto tkonu vyuzival udélovani bodl za kazdodenni ¢innosti v détském
domové: ranni vstavani; chovani pfi praci, uceni, jidle; udrzovani Cistoty aj. Upfednostiioval
cilevédomé vychovné vedeni, nez spontanni ¢innost. Korczak shledava vychovu nezbytnou
soucasti détstvi proto, ze jejim vyznamem je vedeni k sebevychové, a aby dit¢ samo dokazalo
rozpoznavat a objevovat eventuality svého spolecenského uplatnéni (Janovsky, 1986: 23-31).

Jako teoretik vychovy Korczak odmital uzavieny, nepruzny systém vychovy a
nepiijimal ani “navody®, jeZ byly povazovany za jediny u¢inny zplsob. Podle jeho nazoru by
se mél vychovatel vzdy urCitym détem, jejich podminkam a pottebam, v konkrétnich

okolnostech ptizptsobit.
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Za hroznou chybu povazuje uvazovani o pedagogice jako o védé o ditéti. Protoze
Korczak i déti poklada za lidi, avSak lidi s odliSnou zasobou empirii, rozdilnou pojmovou
Skalou, s jinymi city a popudy. Vyzdvihuje dilezitost individudlniho ptistupu, protoze kazdé
dité je jiné. Neexistuji pouze déti obecné, ale déti urcité (Szlazakova, 1984: 41 42) Dokladem
toho, ze déti poklada za lidi, a ne za jesté nedokonalé osobnosti se nam zda byt napiiklad jeho
kniha Kral Matysek prvni. V ni je malému chlapci svéfena uloha dospélého, a navic toho
nejvyssiho postaveni, kréle. Jak Korczak hned na zacatku knihy uvadi: ,, Domnivam se, Ze by
lide meli vedet, jak krdlové, cestovatelé a spisovatelé vypadali, kdyz byli mali, nez dospéli a
zestarli. Jinak si budou myslet, Ze byli od narozeni moudri a nikdy mali*“ (1978: 9).

Proto vychovu vnimal jako individualni ptisobeni na kazd¢ dit¢ dle jeho osobnostnich
zvlastnosti. Podle n¢ho vychova nema néjaké obecné zakonitosti a zasady, nicméné je
zaloZend na dvou nedilnych prostfedcich — na kolektivu a praci déti. V pracovnim prostiedi
povazuje pravé kolektiv za nejvyssi vychovny nastroj. Povazoval jeho moc za urujici
vychovny faktor pro v§echny jeho ¢leny. Podstatnou roli piikladal také aktivitam konkrétnich
déti, realizaci Ukoll a povinnosti vii¢i jinym, zodpovédnosti zejména v piipad¢ starSiho za
mladsiho. Vetejné smysleni tohoto kolektivu také slouzilo jako vyznamny nejbliz$i vychovny
Cinitel.

Kdyz Korczak vytvarel plan détského domova, vychazel z nejmodernéjsich znalosti
v oblasti pediatrie, pedagogiky a psychologie, tim vznikl hygienicko-vychovny systém péée o
déti. Ten si kladl za cil péci o zdravi a duSevni rozvoj ditéte. A z tohoto diivodu se kromé
utvareni charakterovych a volnich vlastnosti, hledélo také na Cistotu déti a prostiedi, na
dostatek spanku a odpocinku, na adekvatni dobu stravenou na Cerstvém vzduchu, rozumné
stravovani aj. Za timto ucelem se déti vazily a méfily v pravidelnych intervalech (Janovsky,
1986: 23-29).

K zisaddm uplathovanym v Korczakové systému patiila dobrovolnd a védoma
adaptace na formy spolecenského Zivota v zatizeni. Klima v zatizeni by mélo byt takové, aby
si pobytu v ném d¢ti cenily a samy se snazily vydat co nejvétsi usili k ovladnuti a piekonani
sebe samého pro piivyknuti pozadavkiim prosttedi (Szlazdkova, 1984: 42).

Dalsim atributem Korczakovy vychovné strategie bylo koncentrovani se a vyhledavani
pozitivnich hodnot. Do nich zahrnuje fadnou organizaci rezimu dne; posiliiovani dobrych
vlastnosti jedince napt. vyznamenanim ¢i pochvalenim; vytvateni stastného prosttedi pro hru,
uceni 1 praci; atraktivni traveni prazdninovych dni atd.

Ohniskem pedagogického smysSleni tohoto vyznamného pedagoga byl vztah

podiizenosti ditéte a jeho samostatné ¢innosti, osobni volnosti. Apeloval na to, aby se za
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kazdé situace napomahalo samostatnému rozvoji jedince, nebot je to jedno z jeho
rovnovahy mezi osobni svobodou a podiizenosti. (Janovsky, 1986: 28).

Korczak pecoval o to, aby byl kolektiv vlastnikem pozitivniho vefejného minéni, ¢imz
dochézelo ke specifikaci a Upravé jeho ndzort. K tomuto ucelu slouzily naptiklad tydenni
noviny domova. Vysoka hodnota kolektivu spocivala i v souvislosti s détskou samospravou,
ktera se v Korczakové pojeti skladala ze tii fidicich organt. Soucasti byl kamaradsky soud,
détsky sném a rada samospravy.

Jak jsme jiz zminovali, diilezitou roli ve vychovném systému Janusze Korczaka hréla i
prace. Pracovni vysledky déti byly posuzovany a hodnoceny a toto hodnoceni ovliviiovalo
pozici ditéte v kolektivu. Nejlepsi a nejkvalitngjsi pracovni vysledky se ocetiovaly.

Ve své vychovné praci se Korczak také vénoval emociondlni oblasti. Do této skupiny
patii naptiklad potieba ptatelstvi, potieba styku s druhymi ¢i potteba dobrych vztahii. Byl si
Vv jeho systému nachizime nespocet Cinnosti rozvijejicich pravé emocionalni stranku déti.
Miuzeme sem zatadit napiiklad opatrovani a péci starSich svéfencli o mladsi (Janovsky, 1986:
30).

Korczak upozoriiuje na to, aby vychovatel premyslel nad dopadem svych trestu.
Naptiklad pokud ditéti budeme vyhrozovat trestem, ktery nakonec nesplnime, se nam miize
zdat jako mirn€j$i forma trestu, avSak podle Korczaka je nenaplnéna vyhruzka trestem
velkym. Zavazné nasledky mize mit i takové napominani. Pfestoze jde pouze o slova, mohou
obsahovat ponizujici zamér. Jinou formou je poniZujici rezignace a nepftetrzité pohrdani, jako
napiiklad: ,,Opét jsi posledni?‘ Ostatni déti si tyto poznamky pamatuji a vétSinou se danému
jedinci jesté dale vysmivaji a vysméch je velmi tryznivy trest (Korczak, 2012: 46-68).

V Korczakové pojeti vychovného systému, velké ulohy pfikladajici détskému
kolektivu a préci, si nelze nev§imnout podobnosti s praci Antona Semjonovice Makarenka.
Jak uvadi Janovsky, sdm Korczak byl zarmoucen ze skutecnosti, ze Makarenkovo dilo
Pedagogickd poéma se dostala na Gzemi Polska az na zacatku 30. let z diivodu GmysIné
separace Sovétského svazu. Tudiz nemohl markantngji t€Zit z jeho zkuSenosti pii utvaieni

vlastniho pedagogického minéni. Jeho dilo hluboce uznéval (1986: 29).
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4.4.4 Resumé strategii a cili vychovy

Vzhledem Kk cilim vychovy spatifujeme podobnost u Dona Bosca a Antona
Semjonovice Makarenka, protoze oba vedli své svéfence k ur€itému idedlu. Don Bosco
chlapce vedl, mizeme fict, k idedlu pracovitého, poctivého kiestana. Makarenko svou
vychovnou praxi zasvétil idealu nového ¢lovéka. Korczak se v této oblasti od nich zcela lisi.
Jak jiz vime, Janusz Korczak prosazoval mysSlenku, ze je pro ¢lovéka nemozné stanovovat
uréity pedagogicky cil, lidsky ideadl. On se ve vychové soustfedil na vedeni ditéte
k sebevychové, emocionalnimu rozvoji, naslednému spole¢enskému uplatnéni apod.

Odlisné jsou jejich postoje k chovancové minulosti. Don Bosco se snazil své chlapce
co nejpodrobné&ji poznat. Zajimal se o jejich minulost, rodinu, problémy apod. Makarenko
striktné odmita poznavat chovancovu minulost. Jeho snahou bylo pierusit veskeré souvislosti
a pojitka s minulosti. Jednalo se o tzv. tabuizaci minulosti, protoZe s sebou nesla vSechny
chovancovy nespravné navyky. V systému Janusze Korczaka nenalézame zminky o minulosti
jeho sirotkll. Proto miizeme usoudit, Ze ji neptikladdal také velkou tlohu, ale spiSe se jako
Makarenko snazil ucit své déti novému, spravnému zptisobu zivota.

Odlisné jsou také jejich nazory na adaptaci ditéte. Zatimco u Antona Semjonovice
Makarenka a Janusze Korczaka se jedinec musi dobrovolné adaptovat na dany vychovny
systém v zatizeni, Don Bosco pozaduje pfizpusobeni vychovatelti détem, na jejich aktualni
potieby, problémy aj. AvSak u vSech se objevuje termin dobrovolnost. U Korczaka je to
dobrovolné ptizplisobeni reZimu détského domova, do Boscovy oratofe chlapci dochazeli téz
dobrovolné. Pobyt v Makarenkové kolonii byl také dobrovolny a vzdy své svétfence
upozoriioval, Ze pokud odejdou, uz se nikdy nevrati.

Organizace vychovného procesu se u danych osobnosti lisila. Nejvice organizovanym,
fizenym se nam zdéa systém Makarenktv. Ten své kolonisty roziazoval do oddild, na které
bezprostiedné navazovaly konkrétni povinnosti. I kdyZ se v pfipad€ vojenizace kolektivu
jednalo pouze o hru, piesto z této skutecnosti citime vétsi apelovani na dodrZzovani povinnosti,
rezimu nez u Dona Bosca a Korczaka. Z jejich systému vice vyzafuje spontannost ¢innosti
svéfenct. Korczak se pozdava byti sttedem mezi Donem Bosem a Makarenkem. Jeho systém
mél pevné organizovany rezim dne, kterému piikladal patficnou dulezitost. AvSak dbal také
na spontanni ¢innost déti. Organizovany reZzim a spontannost se snazil udrzovat stile
v rovnovaze. Oratof byla zprvu organizovana, miizeme fict, jako volnoCasové zatfizeni, kam
déti prichazely ve svém volném case a veénovaly se spontannim, vétSinou sportovnim,

aktivitam. Kdyz se postupem c¢asu oratof rozsifila i o Skolu a pracovni dilny, rezim dne byl
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zfeteln€jsi. Presto vSak Bosco kladl velky diiraz na samovolnou ¢innost. Ta u néj nebyla nijak
organizovana. Doptaval chlapcim vydovadéni, kdy mohli volné béhat, skakat apod.
Naptiklad Makarenko vytvofil pravidla i pro volnocasové aktivity.

Dalsim bodem systému, ktery chceme komparovat je aktivni podileni se na
vychovném procesu. V tomto sméru vynikal Makarenko a Korczak. Makarenko vytvofil
takovy systém samospravy, ze se chovanci podileli nejen na vychovném procesu, ale také na
fungovani celého zafizeni. MlZeme usuzovat, ze tim, Ze kolonisté¢ budou participovat na
chodu zafizeni, na vytvafeni pravidel, mimo to i na ud€lovani trestu aj., chtél Makarenko
posilit jejich identifikaci s nimi. To se mu samoziejmé podafilo. Samosprava fungovala i
v détskych domovech Janusze Korczaka. Pravidelné byli voleni zastupci z déti, aby zastavali
ur¢itou funkci souvisejici s détskym kamarddskym soudem. Kazdd funkce meéla své
povinnosti. Pro Korczaka znamenal systém samospravy predev§im vyjadieni tcty k détem a
prokazani lidské dustojnosti. Spole¢né pro oba bylo, Ze nechtéli vystupovat pouze z pozice
nadiizeného a svym svéfencim stile néco zakazovat, pfikazovat a trestat je za jejich
prohtesky. Proto urcitd privilegia zahrnuli do samospravy kolektivu. Korczak se avSak jeste
1181 tim, Ze pred détsky kamarddsky soud mohli byt pfedvolani i vychovatelé, tuto moznost u
Makarenka nenajdeme.

Vychovné strategie Antona Semjonovi¢e Makarenka a Janusze Korczaka jsou si velmi
podobné, protoze, jak vime, Korczak se Makarenkem nechal inspirovat. Oba dva sviij systém
stavi na kolektivu a praci. Prikladaji také velkou dulezitost tradici, ktera podle nich kolektiv
spojuje. Makarenko v tomto sméru jde jest¢ dal a usiluje o spojeni 1 raznych generaci
kolonistli pomoci tradice.

Makarenko i Korczak pracuji spojmem ucta. Korczak cely svij systém stavél
Makarenko Uctu spojuje s mnozstvim pozadavki, které jsou od svéfenct zadany. Cim vic na
n¢ klademe pozadavk, tim vétsi Gctu jim prokazujeme.

V oblasti tresti se vSechny tfi osobnosti shoduji vtom, Ze trest ma byt
individualizovany, tzn., Ze se musi hledét na osobnost chovance. Makarenko zminiuje i ohled
na soucasné chovani. Don Bosco v individualité jde jeSté dal a podle n¢j by napomenuti ¢i
trestani mélo probihat pouze mezi ¢tyfma ofima, mezi vychovatelem a provinilcem. Shodu
spatiujeme také v ndzoru, aby si vychovatel vzdy nejprve uvédomil dusledky, které
zamysSlenym trestem zpisobi. Korczak a Don Bosco zastavali mySlenku, Ze trest nesmi byt
pro daného jedince ponizujicim. Stejn¢ jako Don Bosco, tak i Makarenko odmita tresty

zpisobujici té€lesnou bolest.
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4.5 Prostiedi a podminky pro plnéni vychovnych cila

V aspektu prostfedi a podminkach pro plnéni vychovnych cilti se vybrani socialni
pedagogoveé Vv ledas¢em shoduji. Spole¢nym jim je napf. nedostatek finanénich prostiedku.
Oratot Dona Bosca se zpocatku musela spokojit pouze s finan¢nimi dary od dobrodinct a
jinych filantropta. Je musel Bosco pravidelné piemlouvat, aby na jeho chlapce piispéli, s ¢imz
nebyl zadny problém, protoze v této ¢innosti Bosco vynikal.

Zajimava je historie prostfedi oratofe. ProtoZe nejprve oratof piedstavovala pouze
schiizky probihajici v prostranstvi turinského kostela, kam za Boscem chlapci zacali dochézet.
Po dlouhy ¢as se st¢hovala z mista na misto. Jeden ¢as pro jeji ucely slouzila prosta louka,
jindy museli pro své schiizky odchazet pry¢ z mésta. AZ posléze, kdyz nasla své trvalé
umisténi, se postupné rozristala o dilny, $kolu, internat apod. a rozrostla se i mimo mésto a
zemi.

Jak uvadi Bosco a Nanni, Bosco vnimal prostiedi oratote jako domov, farnost, $kolu a
htisté pro chlapce. Hfiste v jeho systému hrélo velkou roli a hraje i u dnesnich salesianskych
pracovnikl. Zdi i podloubi oratofe ve Valdoccu bylo zahaleno riiznymi napisy, kterymi Don
Bosco sdéloval své vychovné plany. V prostoru hfisté, mizeme fict, spolu se svymi
vychovateli vytvarel kulturu (2006: 182).

Ani zacatky Antona Semjonovi¢e Makarenka v Gorkého kolonii nebyly jednoduché,
vzhledem ke stavu prostfedi. Na opravy od gubernidlniho fadu Makarenko dostal ¢astku sto
padesat milionti rubld. A¢ tak vysoké ¢islo miize evokovat velkou sumu, vzhledem k malé
hodnoté rublu ve spojeni s potfebou rozsadhlych oprav objektu, se ve skutec¢nosti jednalo o
zanedbatelnou castku.

Ve své knize Pedagogicka poema dosvéd¢uje Zalostny stav prostorti budouci kolonie
Gorkého: ,, Stopy po hmotném majetku staré kolonie byly jesté nepatrnéjsi. Nejblizsi sousedé
prevezli a prenesli do vlastnich uschoven, které nazyvali komorami a stodolami, vSechno, co
mohlo byt vyjadieno v materidalnich jednotkdach: dilny, spizirny, nabytek. S rozlicnym
majetkem byl vyvezen dokonce i ovocny sad. Ostatné v celé té historii nebylo nic vandalského.
Sad nebyl vykacen, nybrz vykopan a znovu kdesi vysazen, okenni skla nebyla rozbita, nybrz
peclivé vynata, dvere nebyly vztekle vyrazeny sekyrou, ale peclivé vysazeny ze zaveésu a kamna
byla rozebrana po cihlach“ (Makarenko, 1955: 12).

Stejné jako Don Bosco musel Makarenko sdm shanét finance z riznych zdroji. S tim
rozdilem, ze se o n€ neprosil u bohatych dobrodincti, nybrz u sovétskych ufada. S udrzovanim

kolonie a jejim dal$im rozkvétem pomahali pfimo mladi kolonisté. Pii zfizovani komuny
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Dzerzinského tomu vSak bylo jinak. Ta byla vystavena z finan¢nich prostfedkt cekistd. Jak
uvadi Vacek, kazdy z nich pfislibil konkrétni podil z vlastni vyplaty, pravé na vystavbu a
zafizeni komuny. Timto skutkem vzdavali ¢est svému zakladateli F. E. Dzerzinskému (2006:
106). Komunardi pfisli do pln¢ vybavené komuny, avSak finance na jeji udrzbu rychle dosly.
Aby se vedeni nemuselo dozadovat statni dotace, rozhodlo se, Ze finan¢niho zabezpeceni se
zhosti sami komunardi (Pecha, 1975: 18-19). Je obdivuhodné, Ze i tuto situaci dokazal vyuzit
pro vychovné piisobeni.

Janusz Korczak stidl u zrodu obou détskych domovil, v nichz pasobil. Ani on se
nevyhnul opatfovani financi rGznymi zptsoby. Jak uvadi Malanikova, Korczak napiiklad
organizoval koncerty s dvojnasobenym vstupnym za ucelem zéachrany téch nejmensSich
obyvateld détského domova (2018 :25). O prostfedi vychovy hovoii v knize Jak milovat dité.
Budové 1 jejimu okoli ptikldda velkou dilezitost pro vedeni zafizeni. Upozoriioval na
dilezitost tzv. klidnych zékouti, kde by déti nachdzely ukryt pied okolnim hlukem a pocit
bezpe¢i. V budové by méla byt vyhrazena nejen izolovana mistnost pro nemocné, ale také
dalsi pokoj pro zranéné ¢i lehce churavéjici. Zabyval se kompletnim rozmisténim zatizeni,
ktery by podle ného mé&l uspokojovat jak déti, tak také zaméstnance. Dle jeho slov zavisi i na
sebemensich detailech. Bohuzel rozmisténi prostorti v jeho sirotéincich, jak by si sam
predstavoval, nebylo. (Korczak, 2012: 97)

Korczak ptiznaval, Ze se jiz détské domovy nepodobaji tak klastertim ¢i kasdrnam jako
diiv, avSak pfipominaji vzhledem nemocnice. Hygiena v nich ma své misto, le¢ se zde
nenachazi détska radost, smich, dovadéni aj. Podle n¢j 1 architektura méla mit tzv. détsky styl
(Newerly, 1970: 120).

V détskych domovech vedenych Korczakem déti pomahaly s hospodafenim a
udrZzovanim potfadku. Déti samy podavaly Zadosti, které konkrétni sluzby by se chtély ujmout,
samy si zamlouvaly neobsazena mista a ¢i sjednavaly skupinky. Za n€které ¢innosti dostavaly
i penézitou odménu (Korczak. 2012: 113-114).

U Korczaka nelze nezminit 1 pobyt v koncentratnim tdbotfe, protoze 1 tam pfes
nevhodné a nelidské podminky udrzoval rezim détského domova stale v chodu. V téchto
podminkach stile myslel pouze na déti a prosil kazdého potenciondlniho pfispévatele o

penize, jidlo, cokoli, co by détem pobyt v tdbote ulehcilo a udrzel je zdravé pii Zivote.
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4.5.1 Resumé prostiredi a podminek pro plnéni vychovnych cili

Don Bosco, Makarenko i Korczak se museli potykat s nedostatkem financi. AvSak
kazdy se teSeni této situace zhostil jinym zptisobem, dle svych moznosti. Don Bosco zadal
bohaté¢ mecendse, Makarenko se musel podrobovat uradiim, které si timto smérem udrzovaly
nad nim moc, Korczak, jak jsme zminili, pofadal koncerty a béhem doby travené v
koncentracnim tabote obchézel vSechny lidi, ktefi by mohli na jeho déti prispét. VSichni maji
tedy spolecné, ze i1 ptes nepiiznivé vychovné prostiedi, taktikajic dokdzali tvofit zazraky v
oblasti vychovné.

Za rozumny a ucelny pocin povazujeme Makarenkovo vyuziti chovanct k udrzovani a
budovani vychovného zatizeni. Jednak tim dosahl vytvofeni krasného prostredi, kterého si
déti vazily, ale zaroven tim uskutectioval své vychovné cile pomoci jeho hlavnich prostredki,
prace a kolektivu. Ve vSech Makarenkovych knihach se posléze docitame o plném
dobrovolném upoutani svéfenct k zvelebovani jejich kolonie. Je az neuvéfitelné, jak se
Makarenkovi u mladeze, kterou bychom dnes zatadili do etopedické oblasti, podafilo vzbudit
tak velky zajem a Gctu ke kolonii. Této moznosti budovani prostiedi Don Bosco u svych
svéfencl nevyuzil, pfestoze se ve vétSiné pripadl jednalo o mladé femesiniky. Mozna je to
zpisobeno tim, Ze zprvopocatku se oratof prezentovala spiSe jako volno€asové centrum, a
tudiz by bylo nemistné, aby chlapce vyuzival k praci na oratofi. Oratof se také nejednou
st¢hovala, neméla jako kolonie své vlastni prostory hned pfi jejim vzniku.

Stejné jako Makarenkovi svétenci, tak 1 Korczakovy déti pomahaly udrZzovat poradek
ve svém détském domové. Oba dva jim také za sluzby platili. U Korczaka byly placené pouze
nékteré sluzby a u Makarenka fungoval mzdovy systém ve spojeni s vyrobou v dilnach.

VSichni tfi se snaZzili zvelebovat své pracovni prostiedi, aby bylo pro déti a mladez co
nejvic piijjemné a pritazlivé. Myslime si, ze Korczak spatfoval vétsi dilezitost v prostiedi
zatizeni nez Don Bosco s Makarenkem. Zamysli se nad nim, fe$i sebemensi detaily a na vSe
se snazi pohlizet o¢ima ditéte.

Ani jeden z nich to jisté nemél lehké. Nejnarocnéjsi situace se zda byt Korcakova,
vzhledem k zavéru jeho pedagogického puisobeni. V tak nejisté dobé, kdy se i s détmi musel
podiidit nelidskému zach&zeni v absolutné nevyhovujicim prostiedi pro vychovu i Zivot,
dokézal udrzovat détsky domov stale v chodu stejné, jako tomu bylo pied valkou. I kdyz kladl
velké naroky na zafizeni vénujici se détem a jeho okoli, tak 1 bez tohoto aspektu zvladal

vychovnou ¢innost a mé¢l dobré vysledky. Z téchto ptibéht o pocinajici oratofi, Korczakoveé
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sirotinci nam vyvstava otdzka, zda je prostiedi opravdu tak dilezité, jestlize maji déti a

mladez po boku talentovaného, oddaného a moudrého pedagoga.

4.6  Osobnost pedagoga

V podkapitole Osobnost pedagoga porovname pozadavky, které Don Bosco, Anton
Semjonovi¢ Makarenko a Janusz Korczak povazuji za nezbytné pro vykon profese pedagoga-
vychovatele. Piestoze se kazdy znich vénoval jiné cilové skuping, vSichni vznesli své
domnénky tykajici se obecné tohoto tématu.

Z pohledu Dona Bosca je vychovatel ¢lovek, ktery cely svij zivot vénuje détem. Musi
si postupné vytvofit s vychovavanym ditétem davérny vztah a na divéfe stavi, mizeme fict,
celou vychovnou ¢innost. Respekt si pedagog neziska odbornosti, pravidly, autoritou, nybrz
ziskanim jejich lasky.

Télesné a obdobné tresty vychovatele ponizuji a zneuct'uji, proto jsou nepiipustné.
Podle Bosca pro dit¢ je trestem ten ukon, jenz se tak pouzivd, jako naptiklad pokaréni,
odepfteni laskavosti. Spravny vychovatel ma byt trpélivy, rozvazny a vést dité k tomu, aby si
samo uvédomilo svou chybu (Cipro, 1998: 34-35).

Bosciiv idedlni pedagog své vychovavané nesvazuje systémem pravidel, nechce po
nich podfizeni se autorité vychovatele, nedohlizi, kdy ma byt dit€ potrestdno. Naopak détem
poskytuje volnost, moznost sportovat, kficet, skotacit, ¢imz mohou vybit svou energii. Jak
uvadi Cipro Boscovymi prostiedky k ziskani mravnosti a kazné¢ u déti byla hudba, divadlo,
prochazky, sport a jiné (1998:24).

Podle Denka Anton Semjonovi¢ Makarenko sdm prezentoval osobnost pedagoga dle
svych predstav svou praktickou vychovnou <¢&innosti 1 celym Zivotem. Makarenko
nepovazoval pedagogicky um za zaddnou mimoiadnou vlastnost, kterou oplyvaji pouze
talentovani lidé. Vrcholu pedagogického povolani 1ze dosahnout vyluéné odbornou piipravou
a také zkuSenostmi. Jak tvrdil Makarenko Ukolem socialistického pedagoga je vychovat
nového ¢loveéka. Nezbytné je, aby se pedagog pro vychovavané stal vzorem takového Cloveka.
Za rozhodujici povazuje pedagogovu autoritu, kterou shledava hlavni vlastnosti. Autoritu
formuje ftada vlastnosti, naptiklad jeho chovani, dovednosti, znalosti, socialisticky
humanismus, pevny charakter, pfisnd laska sméfovand k détem, pile, energie, mravni
neposkvrnénost aj.

Dalsi dualezitou pedagogovou schopnosti je schopnost orientace, jez zabranuje

Sablonovitosti a umoznuje rychlou a hlavné spravnou reakci na konkrétni ptipad vzhledem k
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vychovavanému. Pedagog se musi orientovat nejen v ruznorodych pedagogickych situacich,
ale také v rozmanitych povahdch déti, ve vzdjemnych vztazich ve skupiné i vztazich
konkrétniho jednotlivce apod. a musi stale reagovat a seznamovat se se zménami (1953: 23-
25).

Dale Denk (1953: 24) zminuje pedagogicky takt, ktery sam Makarenko manifestoval
ve své vychovné Ccinnosti. Anton Semjonovi¢ v tomto sméru vychdzel z pozorovaci
dovednosti, hluboce uvazeného systému teoretickych pravidel a v neposledni fadé z
védomosti a poznatkli o jednotlivém chovanci. Jediné s pomoci pedagogického taktu mtize
podle Makarenka pedagog sloucit nekonec¢nou lasku k détem s notnou ptisnosti vici nim a
préva kolektivu vychovavanych s velkou autoritou.

Jak uvadi Ter-Gevondjan: ,,Anton Semjonovi¢ dokdzal, Ze ucitel-vychovatel ma byt
clovekem vysoce kulturnim, mam mit vSestranné vzdelani a ma byt vzorem nového cloveka-
obcana socialistické spolecnosti** (1951: 11).

Korczak v knize Jak milovat dit¢ budoucimu vychovateli doporucuje, aby primarné
poznal sebe samotného piedtim, nez se bude snazit poznat déti. Ma si nejprve uvédomit svou
zpusobilost a schopnost, a az poté muze détem stanovovat povinnosti a prava. Dulezitost
spatfuje v pozorovani déti konkrétné v momentech, v nichz jsou samy sebou (2012: 20-21).

Vychovatel by si nemél urcovat cil vychovy, protoze tento pocin prevysuje jeho
moznosti. Uréenim cile si vychovatel urc¢i idedl, kterého je nemozné doséhnout. Pfi spraévném
vychovném pusobeni nema dité, ale ani vychovatel pocitovat vychovny natlak. Vychovavany
musi mit pocit svobody. Jestlize uciti naznak ovliviiovani ze strany vychovatele, vzepie se
(Bystrzycka, 2012: 183).

Dobrého vychovatele Korczak od toho Spatného rozeznavd podle mnoZstvi
zaptic¢inénych nespravedlnosti a dopusténych chyb. Dobry vychovatel si své chyby pamatuje
a znovu je nespacha. A co je dilezité, své chyby si uvédomuje a uvédomuje si svou vinu,

naproti Spatnému vychovateli, ktery obviniuje déti (2012: 44).

4.6.1 Resumé osobnosti pedagoga

Shodnym bodem u vSech osobnosti mizeme shledat oddanost profesi. Spravny
pedagog podle Dona Bosca, Makarenka i Korczaka ma tomuto poslani vénovat cely svij
zivot. Oni sami jsou toho sami piikladem.

Odlisnost spatiujeme hned v cili vychovy. Bosciiv idedlni pedagog se snazZi ze svych

chovancli vychovat mravné, laskavé a véfici jedince. Makarenko v této souvislosti zminuje
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termin novy ¢lovek. Janusz Korczak vychovny cil pfimo zavrhuje s myslenkou, ze ho zadny
vychovatel, ani ten sebelepsi, neni schopen vytvofit.

Vzhledem k postaveni vnimame pedagoga Dona Bosca spiSe jako uré¢itého spole¢nika
mladeze, ktery ji zprostiedkovava aktivity, podnécuje k Cinnosti, dava sviij cas a lasku.
Nenasilné ho tim uci a vede k fddnému zivotu. Z Makarenkova pedagoga vyzafuje vétsi
autorita, piisnost a narocnost vici détem. Korczak se v tomto sméru podoba Donu Boscovi.
Protoze také uznaval détskou volnost a nespoutanost, prestoze urcita pravidla stanovoval, jak
muzeme vidét u piikladu kamaradského soudu. Jediny pozadavek Dona Bosca byl, aby déti
nehiesily.

Zajimavé je, ze Bosco, Korczak i Makarenko, i kdyz se v mnoha bodech odlisuji ¢i
uplné rozchazeji, jsou zastanci vedeni déti k samostatnému vyteSeni situace a uvédomeéni si
mylIného jednani.

Dobrého pedagoga podle Makarenka a podle Korczaka spojuje pozorovaci systém.
Oba pedagogove kladou na pozorovaci dovednost diraz. Spravny pedagog by podle nich mél
byt znaly povahou svych déti a mél by se orientovat ve veSkerych vztazich svych svétenci.

VSechny tfi osobnosti pracuji s pojmem laska. Dité podle nich od svého vychovatele
musi citit pfizen, lasku. Don Bosco lasku stavi do ptedni linie vychovného pisobeni, patii
mezi jeho tii hlavni pilite vychovy. S jeji pomoci ziskdva kdzen i uznani déti. | Anton
Semjonovi¢c Makarenko zmifluje nekonecnou lasku k détem. MiZeme usoudit, ze 1 kdyZz
Makarenko uznava ptisnost, autoritu apod., uznava dualezitost lasky. Protoze jestlize dit¢ citi
vychovatelovu naklonnost a vytvoii si s nim laskyplny vztah, nema problém s dodrzovanim
pravidel a jeho nedprosnosti. Také Janusz Korczak s timto pojmem pracuje, av§ak upozorfiuje
na nebezpeci zneuzivani vychovatelovy lasky ditétem k jeho vlastnimu prospéchu.

Celkové by se dalo shrnout, Ze Don Bosco i1 Korczak uptfednostiiuji pedagoga, jehoz
pusobeni a vliv si ¢asto vychovavany neuvédomuje, protoZe na néj neni vyvijen Zadny tlak.
Kdezto Makarenko stavi na pfisné lasce, autorité, kdy si dit€ svou podfizenou pozici

vychovavaného plné¢ uvédomuje.
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4.7  Analyza adorace a kritiky v sekundarni literatuie

V této Casti analyzujeme adoraci a kritiku ve vybranych odbornych pracich autort
zabyvajicich se Donem Boscem, A. S. Makarenkem a J. Korczakem a pfedevSim jejich

vychovnou ¢innosti.

4.7.1 Don Bosco v sekundarni literature

Podle Cipra, jak uvadi ve svém ¢lanku Don Bosco, tento vyznamny socialni pedagog
ptispél svou ¢innosti k tomu, Ze i béhem priamyslové revoluce a délnickych hnuti katolicka
cirkev stale patfila k sociotvornym faktoram. Studium jeho prace shledava pro pedagoga
podnétnym, stejné jako napf. studium prace J. Korczaka, A. S. Makarenka a dalSich. Jeho
odkaz dle jeho nazoru muze v ledas¢em objektivniho Ctenafe v jeho pedagogické ¢innosti
inspirovat (1998: 14).

Cituje zde slova italského socialisty Sandra Pertiniho, pozdé¢jsiho italského prezidenta,
jenz dochazel do salesianské skoly. Uvadi: ,, Dnes chdpu, Ze bezmezna laska, kterou citim ke
v§em utlacovanym a nuznym, se ve mné probudila proto, ze jsem Zil u vas. Podivuhodny Zivot
vaseho svéetce mé privedl k této lasce (1998: 15).

Cipro také uvadi odpovéd basnitky Elisabeth Langgdsserové na dotaz, kdo byl
Giovanni Bosco: ,, ... Byl prosty, tak prosty jako horsky pramen, ktery s sebou strhava kameny
a napdji kvétiny a zvirata. Byl to prosty clovek nasich dni, vychovatel mldadeze s neobycejnym
vlivem, jeho doktrinou bylo jen dobro a nic nez dobro. Byl hrdinou lasky ... (1998: 16).

Ackoli dédictvi, které don Bosco po sobé& zanechal, je vyhrazeno hlavné pro katoliky,
pro humanni charakter je podle Cipra hodno respektu 1 lidi jiného vyznani ¢i bez vyznani. Za
smysl Boscovy prace povazuje zuslechtovani ¢lovéka (1998:25).

Terézia Pruzinova ve svém ¢&lanku Zdahalka je pociatkom vsetkého zla (JAN
BOSCO)seznamuje ¢tenaie s preventivnim systémem Dona Bosca a s ¢innosti salesianskych
pracovnikti v dobé jejich vzniku az do 20. stoleti.

Dale apeluje na to, aby si lidé nasli ¢as na prevenci a vychovu, nez poté prevychovavat
provinilce. Pedagogiku srovndvad s medicinou, ktera dava piednost prevenci pied terapii.
Doslova pise, aby se vSichni nechali od Dona Bosca a jeho Salesianti nechali poucit. Jak
sd€luje na zacatku clanku, bezprizorni se pohybuji v soucasné spolecnosti, ale také
v minulosti se uz toulali bezdécné ulicemi. Nakonec cituje slova Dona Bosca, jeZz vénoval
svym Salesianim (1996: 30-31).
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Don Giovanni Raineri v ivodu ke knize Don Bosco, jejimz autorem je Teresio Bosco
komentuje osobnost dona Bosca. Rika, Ze tento knéz v evangeliu citil nejen vidinu a moznost
vecné spasy pro ¢loveéka, nybrz 1 pocatek jeho pozemského vyvoje, mimo jiné jeho prav,
dastojnosti a svobody. Svou vychovou, kterou o evangelium opiral, chtél dosahnout idealu
poctivého obcana a cestného kiestana. Uzndva jeho schopnost predavat mladym lidem
srozumitelné pomoci prostych slov jeho hodnoty a schopnost podporovat tyto mladé v uméni
zit v aktualni 1 budouci dobé. Don Boscovy vize poklada i dnes za vize s vizionarskym
nabojem (2014: 9-10).

Bosco a Nanni ve své knize Dej mi duse jmenuji zakladni hodnoty, které donu
Boscovi pfipisuji, je jimi: rozumnost, ¢innd a shovivava laska, smysl pro Boha, odvaha,
pracovitost, spolecny zivot, zaujeti pro spolecné aktivity. VSem jmenovanym piikladaji velky
vyznam ve veskeré Boscové ¢innosti (2006: 22).

Mimo jiné se v knize vénuji salesidnskému preventivnimu systému, ktery prevadi do
nasi soudobé spole¢nosti. Podle nich Bosco u svého systému vsazel na jeden bod, Ze
v kazdém cloveku, at’ je jakykoli €i v jakékoli situaci, se presto vyskytuje alespont maly bod,
ktery je ptistupny k dobrému. Tohoto konkrétniho bodu podle jejich ndzoru don Bosco
vyuzival za ucelem stimulace mladého clovéka k pozitivnimu zplsobu seberealizace,
probuzeni vile k dobru a v§eobecné jeho sebeuplatnéni, které by bylo diistojné nejen pro néj,
ale i pro spole¢nost. Salesianskou prevenci shledavaji systémem, jenz spolupracuje a stavi na
vSech svych charakteristickych slozkéach. Jejich uznani patii tomu, Ze systém se zabyva vzdy
konkrétnim clovékem a jeho aktualni Zivotni situaci. Autofi si mysli, Ze pottebou aktudlni
doby je tento preventivni systém znovu posoudit, rozmyslet a vylozit jej ve svétle sou¢asného
svéta, ve vSi jeho sloZitosti, s ohledem na rtiznorodost vyznani a kultur apod. (2006: 141-144).

Vsichni vySe zminovani autofi si u dona Bosca nejvice vazi jeho lidské, prosté,
dustojné osobnosti, kterou byl schopen ovliviiovat nespocet mladych lidi. Nejeden z nich vidi
v jeho préci a preventivnim systému prvky, které by byly vyuzitelné i dnes po tolika letech od
jeho ptisobeni.

Patrné je, Ze v Boscové praci s mladymi velkou tlohu hrélo jeho pozitivni mySleni,
kdy se naptiklad na kazdém snazil najit to dobré. Nikdy nikoho nezatracoval, ¢i neshledéaval
nevychovatelnym. Jeho preventivni systém byl néfim novym v oblasti pedagogiky a
predevsim velmi tcelnym a GspéSnym.

Uspéch jeho prace dokazuji predevsim svédectvi lidi, kteii jeho vychovou proli. Ze
slov Sandra Pertiniho ¢isi zvlasté vdécnost a laska. Don Bosco je bezpochyby cloveékem,

ktery i s malem dokazal velké véci.
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Z jeho prace oceniujeme mimo jiné naptiklad jeho individudlni pfistup ke kazdému
¢lovéku. Jedna se o velmi pokrokovy prvek. Autorka Tereza Pruzinova opravnéné vyzyva ke
studiu jeho prace a vyuziti jej pro aktualni preventivni pusobeni. Spolu i s ostatnimi autory
povazuje praci dona Bosca za velmi vyznamnou, nebot’ ji ovlivnil jak dobu svou, tak i tu

budouci. Dikazem toho je stale fungujici salesianska spole¢nost.

4.7.2 Anton Semjonovi¢ Makarenko Vv sekundarni literatuie

Bohatym zdrojem hodnoceni Makarenka a jeho pedagogického uméni se jevi Sbornik
A. S. Makarenko - klasik socialistické pedagogiky, ktery se skladd z c¢eskych a
slovenskych piispévki z mezinarodni konference, jez se konala k 100. vyro¢i Makarenkova
narozeni ve dnech 23. — 25. 3. 1988 v Olomouci.

Zde napt. FrantiSek Kozel ve svém piispévku povazuje za nejvyznamnéjsi metodologii
uceni Antona Semjonovice, nebot” jsou podloZeny a ovéteny pedagogickou praxi. Zmifluje, Ze
hlavnim subjektivnim ¢initelem v jeho vychovném procesu je samotny vychovavany clovek.
Teorii 0 kolektivu dle jeho nédzoru Makarenko odkryl formativni vyznam malych socialnich
skupin, ¢imz zaroven odhalil i vyznam nepiimého plisobeni na vyvoj lidi (1989: 12-14).

V témze sborniku Stanislava Kucerova komentuje Makarenkiiv vychovny systém.
Podle ni jeho koncepce patii k takovym kulturnim vytvortim, které ackoli fesi dobové otazky
a koresponduje s podminkami v dobé vzniku, vyznamov¢ pierista onu dobu. Celkové tento
systém povazuje za vSestranny, sdruzujici politickou, mravni vychovu s raciondlnim
vzdélavanim, vyucovani s praci aj. Dale zde autorka rozebira estetické prvky vyskytujici se
vV Makarenkové systému. Dle jejiho ndzoru komplexni chiapani vychovy a kulturné estetické
vychovy zpohledu Makarenka bezprostiedné slucuje zivot suménim. Cit Antona
Semjonovice pro kulturni estetickou vychovu autorka ptikladd jeho uméleckému talentu,
tvofivosti a vysoké senzibilité a jeho osobnosti bohaté kultury (1989: 96-99).

Libor Pecha opradvnéné patii mezi nejveétsi makarengology u nas. Jeho mySlenky a
poznatky o Makarenkovi, které¢ vlozil do svych publikaci, pokladame za nejpiinosnéjsi z
nasi dom@ci literatury.

V knize Krutd poema: Makarenko jak ho nezndme, podrobuje hodnoceni stfipky
z Makarenkova Zivota, celou jeho pedagogickou tvorbu a dilo. V Kkapitole s ndzvem Hledac
novych cest vychovy zminuje napiiklad pozoruhodnost dvou vychovnych prostiedku, jez
Makarenko zahrnul do své vychovné prace — vojenizace kolektivu, manualni prace. Autor pii

vysvétlovani téchto prostiedki jde az do Makarenkova podvédomi. Dle jeho slov ma vyuziti
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vojenizace dva vyznamy — nevysloveny obdiv k bratrovi a dal$§im bojujicim ve svétové valce
a uvédomovani si vlastni nedostateCnosti souvisejici s nezdarem pii narukovani. Zabyva se
otdzkou podobnosti vné¢j§i formy systému se skautingem, ktery byl rozSifeny V
pfedrevoluénim Rusku a piedev§im na Ukrajiné. Manualni prace byla u Makarenka
programovou slozkou, i kdyz on sdm mél k manualni praci odpor. Tuto slozku vychovného
systému v kolonii v§ak sam vysvétluje jako ekonomickou nevyhnutelnost z diivodu nutnosti
vydélku na zivobyti (Pecha, 1999: 56-68).

Autor Libor Pecha vknize A. S. Makarenko ze Zivota a dila revoluciondre
v pedagogice mimo jiné vyzdvihuje Makarenktiv poc¢in, kdy zménil pohled na vztah objektu a
subjektu vychovy. Jednak se v jeho praci objektem vychovy stal kolektiv, ale téz kolektiv
postavil do pozice subjektu. Cimz dosahuje toho, Ze vychovny proces jiz neni jednosmérnym
plusobenim vychovatele (subjekt) na dit¢ (objekt), ale vzajemnou interakci téchto Ciniteld.
Proto Makarenko za pedagogicky predmét zkoumani povazoval pedagogicky jev a ne objekt.
Nejpodstatnéjsi situace interakce byla podle n¢ho skute¢nost, kdy se objekt aktivné podilel na
Uloze subjektu (1975: 41).

M. 1. Levitinova kolonii sama navstivila a roku 1924 publikovala knizku Prace
s bezprizornymi, v niz piSe i o Makarenkové ¢innosti. Za vyjimeény a prikopnicky prvek
oznacuje koedukaci kolektivu. Podle jejiho nazoru tim divky ziskavaji na inteligenci a chlapci
na ukaznénosti, jemnosti apod. Dochazi i na otazku zamilovanosti, kterd byla i mladezi
Vv kolonii pfijimana pfirozené. Libor Pecha uznava Makarenkiv neutralni postoj k lasce a
koexistenci chlapct a dévc¢at v jednom zafizeni. A¢ se zda jeho vztah k lasce liberalnim, ve
skute¢nosti milostné vztahy bedlivé sledoval (Pecha, 1999: 85-87).

Stanislav Bendl ve své knize Z&klady socialni pedagogiky opravnéné Makarenka fadi
do skupiny praktikd socidlni pedagogiky a povaZzuje ho za jednu z nejvyznamnéjSich
osobnosti oboru. Jeho principy a metody ve vychové povazuje 1 dnes za podnétné a aktudlni.
V soucasnosti je miizeme spatfovat napiiklad pii praci s drogove zavislymi v terapeutickych
komunitach.

Makarenkovo pedagogické mistrovstvi dosvédCuje tim, Ze se i v soucasné dobé po
celém sveét€¢ konaji mezindrodni konference o jeho Zzivoté a dile. Déle zde popisuje
Makarenkovy uplatiované metody a organiza¢ni formy pievychovy — systém kolektivni
vychovy, systém perspektivnich linii, pedagogicky optimismus a humanismus, metoda
vybuchu aj.

Nejvice se zde vénuje tzv. metodé vybuchu, ktera pfedstavuje necekané postaveni

svéfence pred rozhodovani bud’ — anebo. Autor zde zminuje nékteré nazory nékterych
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odbornikll na tuto metodu (2016: 37). Jak uvadi Bendl: Na prvni pohled, jak pise Pecha
(1968, s. 42), puisobi dojmem jakési pedagogické kuriozity, riskantniho uniku z vychovatelovy
nouze. P. Simbirov ji, jak uvadi Pecha, kdysi oznacil za antipedagogickou, a dirazné odsoudil
vSechny pokusy zavést ji do skol (2016: 38). Avsak vysvétluje, Ze 1 kdyZ mnozi odbornici jeho
metodu vybuchu odmitali jako nevhodnou do vychovného procesu, sam Makarenko ve svém
referatu O mych zkusenostech upozoriuje, ze o této metodé se smi rozmlouvat pouze v
souvislosti s pfevychovnym procesem, kde se snazime zménit chovanctv charakter. Nasledné
zde Bendl popisuje varianty metody vybuchu, z niz konkrétné tzv. ohnivou ceremonii, se
zaméfuje vice a uvadi i priklady, kdy jej Makarenko vyuzil.

S ohnivou ceremonii byla spojena tabuizace minulosti chovanct. Ta podle autora
vyvolava otazku, zda se mdme zabyvat pfi¢inami problémového chovani jedince nebo médme
tuto oblast zcela vynechat ¢i ji nepiikladat takovou véhu, i kdyZ v soucasnosti diagnostice
pfic¢in problému piisuzujeme dilezitou roli. Z pohledu Makarenka autor usuzuje, Ze jestlize
by pfece jen zjistoval informace tykajici se minulosti jeho svéfenct, nijak zvlast by tim
prevychovnému procesu nenapomohla.

Na zavér si autor klade otadzku, jestli lze nékteré¢ z prvkli Makarenkova systému
uplatnit v soucasnych skolskych zatizenich a Skolach, protoze podle jeho slov se jedna o
velmi specifickou zalezitost a uzavieny celek. Také uznava, ze Makarenkovy podminky pro
préci s bezprizornou mladeZzi byly specifické, mimotadné a natolik zvlasStni, Ze neni mozné je
srovnavat se sou¢asnymi poméry mladeze (Bendl, 2016: 38-42).

Vybrané odborné préce shledavaji Makarenka vyznamnym pedagogem praktikem,
ktery svou dlouholetou praxi vnasel do svych teorii. Pii analyze hodnoceni jeho dila miZeme
sledovat, jak se pohled na jeho pedagogiku ménil. Jak jiz vime z ptedchozich casti,
Makarenko se béhem své doby nesetkal s vroucim pfijetim svych metod a nékolikrat se dostal
do stfetu s vrchnimi pfedstaviteli spolecnosti. Tuto skute¢nost dosvédcuje napiiklad Bendl,
kdyz uvadi n¢které dobové nazory na nékteré z jeho metod. Novodobi autofi jiz Makarenka
hodnoti zcela jinak. Shoduji se, Zze vyznamnou tlohu v jeho praci hral koedukovany kolektiv a
kolektiv viibec. AvSak koedukaci oznacila za prikopnicky prvek jiz Levitinova roku 1924.

Nejednou je v pracich zminén a ocefiovan Makarenktiv pohled na objekt a subjekt
vychovy. Timto pocinem, kdy svéfil objektu vychovy i kompetence subjektu, tudiz se mohl
ucastnit naptiklad pii urCovani pravidel, rozhodovat v urcitych situacich, jednoznaéné
ptekrocil dobové pedagogické hranice. Myslime si, Ze pravé tento aspekt hral velkou roli

Vv Makarenkové vychovné uspésnosti.
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Anton Semjonovi¢ byl ¢loveék velice vzdélany a zaroven umélecky citici. Spojeni
vSech jeho osobnich kvalit se téz prolnulo do jeho prace. Vyznam tohoto hlediska spatfujeme
Vv komentarich Kucerové. Ta vyzdvihuje piedevSim pfirozené spojeni prace, vzdélavani a
umeéni ve vychovném systému.

Dulezity pohled na Makarenkovu vychovu podava Bendl, jelikoz jeho prace je z onéch
vybranych nejmladsi. Z jeho prace vyplyva, ze nékteré prvky vychovy Antona Semjonovice

jsou i dnes aktudlni a vyuzitelné, avsak pouze pro urcité cilové skupiny.

4.7.3 Janusz Korczak v sekundarni literature

Hodnoceni Korczakovy pedagogiky nachazime v knize Janusz Korczak - [ékar,
pedagog a spisovatel, jejimz autorem je Julius Janovsky. Podle autorova minéni Korczak
nerealné¢ preceituje moc vychovy a zjeho pfistupu ¢iSi nepochopeni spojitosti praxe a
pedagogické teorie s dobovym politickym systémem a spole¢nosti. Zavrhuje jeho nazor, Ze
prave vychovou Ize déti chranit pted spolecenskou agresi a tlakem.

Jeho celozivotni pedagogické puisobeni je inspirovano predevsim dilem Pestalozziho a
pracemi Lva Nikolajevic¢e Tolstého. Janovsky uvadi, Ze vzhledem k podobnosti s Pestalozzim
byva Korczakovovo pedagogické mysleni nazyvano “uslechtilym utopismem v pedagogice®.
Motivy Tolstého spatfuje v poukazovani na nezbytnost, aby vychovatel dozraval do stejnych
presvédceni, emocionalniho citéni, zazitklti svych svéfencu. I kdyz autor tohoto vyznamného
socidlniho pedagoga oznacuje jako neredlné¢ humanisticky smyslejiciho intelektuédla
nerozuméjiciho tzkého spojeni politiky a pedagogiky, uznava a ceni si jeho hlubokého
pfesvédceni o potencialitach ditéte.

Vyznamnost Korczakova dila autor pfipisuje diléim hlediskiim praktické ¢innosti,
nikoli jeho celé koncepci vychovného systému. Vazi si také toho, Ze celou svou osobnosti se
vénoval realizaci svych pedagogickych myslenek. Pfiznivé posuzuje také, ze veskeré jeho
pedagogické dilo se zrodilo z vlastniho praktického vychovatelského zivota. Proto dle jeho
nazoru nelze Korczakovu préci €lenit na praxi a teorii, protoze se jedna o uceleny komplex.

Mezi aspekty, kterymi Janusz Korczak obohatil pedagogickou oblast, Janovsky tadi
napf. jeho schopnost vZit se a vcitit se do duse ditéte. Sam se snazil své déti v détském
domové co nejvice poznat. Samotné poznavani déti v§ak Korczak hodnoti jako nepostacujici,
jestlize po ném nenasleduje, jiz zminéné, vciténi. ProtoZe jak dokazal, v psychické oblasti se

dité a dospély lisi zejména v citech (Janovsky, 1986: 24-26).
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Vladimir Jiva ve svém clanku Janusz Korczak — pedagog humanista zatazuje
Korczaka do skupiny vynikajicich praktikt Cerpajicich z kazdodenniho terénniho vychovného
pusobeni, jejichz poznatky si vzhledem Kk mnohdy citov€é proZzivanym zkuSenostem
probihajicich dlouhodobé uchovavaji neopominutelnou hodnotu. Dle jeho nazoru si tento
pedagog détsky svét nijak neidealizoval, nybrz ho pfijimal jak s pozitivnimi tak i
s negativnimi aspekty, vnimal jeho radosti ale i nesndze a rozpory. Snazil se svym détem
poskytnout pfinejmensim podil toho, co jim spole¢nost ¢i osud odmitl umoznit. Autor
vyzdvihuje Korczakovu schopnost vcitit se do svéta déti, jejich snil, potfeb a zalib a paralelné
jeho zpusobilost déti dobte poznat a pochopit. Jeho pedagogickému odkazu ptisuzuje hluboky
filosoficky naboj a povazuje ho za filosofii redlného zivota (2004: 48).

Autor Jifi Haskovec si pokladéd otdzku, pro€ u nds o této vyznamné osobnosti vyslo v
literatufe tak malo, pro¢ o ném vlastné skoro viibec nic nevime. Témto otazkam se v ¢lanku
nevénuje, ale rozebird, ¢im Janusz Korczak obohatil pedagogické mysleni.

Velkou zasluhu mu pfipisuje v objeveni svéta déti, jejich predstav a tuzeb. Dulezity je
pfedevsim respekt, ktery Korcztak k tomuto svétu choval. Autor tyto psychologické ideje
povazuje za jadro dobrého vztahu mezi vychovatelem a vychovdvanym. Jeho poznatky, které
ziskal propojenim lékaiské a vychovatelské diagnostiky, pokladd za dosud nepropracované.
Avsak dle jeho nézoru tim Korczak vytvotil podminky pro pedagogicky kompetentni jednani
vychovatele pfi jeho vychovatelské intervenci. Haskovec také zminuje, Ze jiz v t€ dob¢ si byl
Korczak védom souvislosti duSevniho a télesného rozvoje ditéte (2003: 16-18).

Ferdinand Klein popisuje jako zakladni pedagogickou schopnost u Korczaka jeho
vnitini postoj nejen k druhym, ale 1 k sobé. Konkrétné jde o schopnost vnofit se do svéta
pocitd, souvislosti a rozhodovacich struktur, podle ¢ehoz nasledné Korczak tvofil svou praci.
Ptipisuje vyznamnou ulohu jeho pohadkam, které pro déti napsal. Podle autora jimi détem
dava moZznost rozvijet jejich fantazii, zaroven prozivat skutecny Zivot. Mimo to skrze tyto
pohadky a predevs§im postavy v nich vystupujici pfedava détem myslenku, aby poslouchaly
ne ze strachu, nybrz proto, ze samy chtéji. Radi, aby se identifikovali, posilovali sva
o¢ekavani a menili se. V ¢lanku vyznam knih dale hloubéji rozebira (2008: 22).

Nadézda Pelcova ve svém c¢lanku napiiklad komentuje Korczakovo stanovovani
pravidel pro déti v sirotéinci, které podle ni predstavovalo snahu o zavedeni ur¢itého fadu do
zivota prave téchto vykotfenénych déti. Vyzdvihuje participaci sirotki na urovani pravidel,
ale i teprve zalinajicich, nepfili§ zkuSenych vychovateld. Korczak nemél v umyslu najit
néjaké obecné pravidlo pro mravni jednani. Byl si védom, Ze ¢lovéka nelze transponovat na

jednu obecnou formuli, ktera by byla nepodmine¢né platna pro vSechny situace (2010: 5).
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Ve vSech zminénych odbornych pracich se dozviddme o Korczakové schopnosti vcitit
se do détského svéta. Této jedinecné schopnosti autofi ptipisuji velkou vyznamnost a vénuji ji
nejvic pozornosti. Ferdinand Klein jde v tomto pfipad¢ vice do hloubky a vysvétluje 1 skryté
vyznamy Korczakovych détskych monografii.

VSichni vybrani autofi opravnéné uznavaji Korczakovu dlouholetou praxi, kterou
promital do svého vychovného systému. Zajimavé je, ze naptiklad Jifi HaSkovec piSe o
Korczakovi jako o pedologovi, tzn. odbornikovi usilujiciho 0 mnohostranné poznani ditéte, a
fadi ho k predstavitelim hnuti Nové vychovy, avSak Nadézda Pelcova i1 kdyz piipousti
podobnost s nékterymi vyznamnymi pedagogickymi osobnostmi, fika, ze se Korczak
nepiiklanél k zddnému pedagogickému sméru.

Velmi stfizlivym a dalezitym hodnocenim shledavame komentafe Janovského.
Nevyzdvihuje na Korczakové vychovném systému jen to dobré, ale uvadi i jeho nedostatky
predevsim vzhledem ke spojitosti vychovy se spolecenskou politikou.

Dilo Janusze Korczaka bylo prodchnuto celou jeho osobnosti, proto je celkovy jeho
pedagogicky piistup jedineény. Uvedeni autofi shleddvaji jeho praci vyznamnou a nachazeji v

jeho systému a piistupu k détem prvky vyuzitelné pro aktualni pedagogickou sféru.
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ZAVER

Don Bosco, Anton Semjonovi¢ Makarenko a Janusz Korczak bezpochyby patii mezi
osobnosti, které se zapsaly do historie socidlni pedagogiky. I kdyz se v ledasCem jejich
osobnosti a vychovné piistupy rozchazeji, maji mnoho spolecného. Spojuje je predevsim
nevidand odhodlanost k pedagogické cinnosti a bezmezna obétavost, se kterou ke svym
svéfencim piistupovali. Byli odvazni, kdyz uskutecnovali a prosazovali své pokrokoveé
myslenky a metody, $li tzv. “proti proudu®. Obdivujeme, jak do své prace byli hluboce
ponofeni, i kdyz je to nakonec stalo zivot.

Jak vime, vSichni tfi si prosli béhem svého détstvi nelehkym obdobim, at’ jiz jde o
smrt otce ¢i Sikanu ze strany vrstevnikli. Myslime si, Ze prave tyto nemilé zkuSenosti ptispély
k tomu, jaké z nich posléze vyrostly osobnosti. Citlivé, se smyslem pro pochopeni a plné
soucitu, ktery vénovaly tém, ke kterym osud nebyl pfili§ vlidny. Své svéfence nebraly pouze
jako objekty vychovy, nybrz jako lidské bytosti, které se svym humannim zpisobem snazily
rozvijet po vSech strankach.

Ocetiujeme a uznavame nejeden prvek jejich vychovného systému, jmenujeme pouze
nékteré z nich, které pokladame za obzvlast dilezité. U dona Bosca povazujeme za vyznamny
jeho individudlni pfistup, kdy si s kazdym svym chovancem utvofil vztah a snazil se ho
poznat po osobni strance. KdyZ vezmeme v potaz, ze tuto koncepci uskute¢ioval v 19. stoleti,
musime uznat jeji inovativnost. UZ jen proto, Ze dnes v 21. stoleti se soucasna pedagogika
snazi v co nejvetsi mite uplatnovat praveé individualni ptistup. Obdivujeme, ze kdykoli za nim
kdokoli pfiSel s zadosti o radu, €i si jen zanafikat, nikdy ho neodmitl, i kdyZ byl sebevic
zaneprazdnény. U jinych vychovnych systému bylo a je pravidlem, Ze objekt vychovy se
podiizuje pedagogtim, jejich fadu a pravidlim. Don Bosco Ipél na tom, aby se naopak
salesiani ptizptsobovali potfebam a zajmim mladym.

U Antona Semjonovic¢e Makarenka musime urcité zminit jeho samospravu chovanct,
ktera se stala dominantou celého vychovného systému. Chovanclim byla pfid€lena prava
rozhodovat o nékterych vécech tykajicich se nejen chodu celé kolonie, ale také vychovy.
Tento prvek je velmi jedinecny, a piedev§im velmi ucelny. Proto ze se chovanci mohli
takovou mérou podilet na fungovani v kolonii, mélo za vysledek jejich akceptaci a
identifikaci s pravidly a stanovenymi normami. Predevs$im si myslime, ze svéfenci citili
vdécnost za to, ze jim nékdo sveéfuje do vlastnich rukou takovou zodpovédnost a plné jim

davértuje, proto se systém dockal nevidaného uspéchu. Prestoze se mize zdat, ze Makarenko
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Vv systému zastaval pozici tichého mnohdy nezicastnéného pozorovatele, opak je pravdou.
Vzdy poznal spravny ¢as, kdy ma zakrodit a projevit se jako vedouci kolonie.

Kdyz se fekne jméno Janusz Korczak, okamzité se nam vybavi slova jako dustojnost,
Ucta. Slova, na nichZ postavil cely sviij vychovny systém, slova vystihujici jeho celozivotni
snazeni. Korczak byl velice vzdélanym c¢lovékem, ocenujeme, jak dokdzal pti vychovném
pusobeni zkombinovat vSechny své profese — Ilékafe, vychovatele, spisovatele. Tato
praci pokladame jeho schopnost vniknout a vcitit se do détského svéta, proto podle nas byl
jeho vychovny systém tzv. “usit na miru“ aktualnim potiebam jeho svéfenct. Korczak pro nés
predstavuje nesmirny symbol obétavosti. Protoze nejen, ze o své sirotky dokézal pecovat i za
téch nejkrutéjSich podminek, ale vydal se s nimi zcela dobrovolné a do slova na pout’ smrti.

Diplomovéa prace se snazila predev§im pfiblizit Zivot téchto vyznamnych socidlnich
pedagog, jejich myslenky a vychovné systémy. Prakticka ¢ast si vzala za ukol tyto informace
hloubé¢ji analyzovat a najit jejich shodné a odlisné body. V této komparativni ¢asti jsme se
snazili postihnout vSechny dulezité aspekty vhodné k porovnavani vzhledem k odlisnému
obdobi plisobeni osobnosti a rozdilnym cilovym skupinam.

Doufame, ze jsme timto poc¢inem alespon nepatrné ptispéli k popularizaci a Siteni dila
téchto velikant socidlni pedagogiky. Myslime si, Ze v8echny tii osobnosti zasluhuji, aby jim

byla v€novana vétsi pozornost, protoze i dnes mohou socialni pedagogiku zna¢né inspirovat.
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