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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A [B [C |[D |E [F

Teoreticky uvod

X

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

X

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract

Vhodnost a sprdavnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledku

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

X

Kvalita, odborna urovern

X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky

Rozsah X

Zaveér

X

Shrnuti zjisténych skutecnosti

X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Pravopis X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): 0, neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Bakalaiska prace studentky Kerberové je neotiela svym zaméfenim i zptisobem zpracovani. Uctyhodny
jepocet cviceni, ktera studentka sama popsala a vyhodnotila. Musela posoudit velké mnozstvi materialu.
Zajimavé a z hlediska srozumitelnosti je piinosné zpracovani vysledkt pozorovani jednotlivych cviceni
do ¢asovych os.

Kladné hodnotim, Ze sledovala emoce zucastnénych osob, a hlavné piistup jednotlivych zasahujicich
k ranénym. I kdyZ jde v mnoha ptipadech o zivot, nesmi ¢lenové IZS zapominat, Ze pecuji o ¢loveka
s jeho jedine¢nym vnimanim situace, s jeho strachem, s jeho bolesti a jeho potiebami.

Zavér by si zaslouzil lepsi zpracovani. Uvitala bych konkrétn&j$i zhodnoceni cild.

Formalni nedostatky:

Kwvalitu prace snizuji jazykové, typografické a formalni chyby.

Celkova uprava textu neodpovida doporuc¢enim pro psani a Upravu formalnich texti. Nejsou spravné
formatovany nadpisy. Nékdy tvori odstavec nebo kapitolu pouze jedna az dvé véty. Pouziti velkého
mnozstvi zkratek (byt’ vysvétlenych v seznamu) ztézuje ¢teni.

Citace v zavorkach v textu nejsou podle normy, u nékterych citaci chybi strany. Seznam pouzitych
zdrojti je nejednotny a nékteré zdroje nemaji uvedeného autora ¢i editora. Nékolikrat citovany zdroj
Stépan, 2009 nelze identifikovat. Opakované zmifiovany traumaplan ZZS PaK neni v seznamu
pouzitych zdroji. V seznamu jsou tii zdroje, které nejsou uZity nikde v textu (Sprava zeleznic, Sezima,
Cirtkova). Grafy na obrazcich 7 a 8 nemaji popsanou osu Y. Graf na obrazku 14 je popsan jinak nez
ostatni obrazky.

I pfes uvedené nedostatky, které pravdépodobné vznikly nepozornosti studentky, je prace zdafila a
doporucuji ji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Probe¢hla soutéz v Lesti, o které piSete za strané 28, Ze se letos uskutec¢ni?

2. Jaky mate nazor na komunikaci s ranénymi pti zdsahu, na zohledniovani jejich potieb a etické chovani
zasahujicich? Jak byste si prala, aby se k vdm zdravotnici a hasici v takové situaci chovali?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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