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Ostatni pripominky k praci

Préce je tvotena né€kolika bloky velmi rozdilné kvality. PrevaZznou ¢ast kapitoly 1 1ze oznacit za pomérné zdatilou,
a to jak z hlediska provedené reSerSe a jeji interpretace, logické struktury, tak z hlediska jazykové tGrovné textu.
Uroveii kapitol 2 a 3 je naopak vyrazn& niZi, a to nejvice v roving interpretaéné-logické, mnohdy i jazykové.
Text prace je misty zavadéjici, napf. v zavéru je kromé zadaného cile (zhodnotit vyvoj socidlnich a ekonomickych
indikatort ...) dale uvedeno, Ze ,.cilem prace byla problematika rozvoje mikroregioni“. Déle napt. na str. 60 je
popisovéno, za jakych okolnosti se zamita nulova hypotéza, nikde vSak neni uvedeno, jak je definovéna.
Analyticka ¢ast obecné stavi na trividlnich metodach deskripce a vyjadieni zmén pomoci ristovych indexd.
Robustnost a interpretovatelnost vysledk( je proto omezena. Provedena korela¢ni analyza se pak pokousi o
naznadeni vztahi mezi ukazateli v rdmci sledovaného obdobi. Je viak otazkou, na kolik je hodnoceni nékterych
vztahti uéelné. Piikladem miZe byt provéfovani vztahu mezi nezaméstnanosti a indexem stéfi (konstruovanym na
zakladé podilu osob v post- a predproduktivnim véku), kdyz pied- a postproduktivni generace se problematika
nezaméstnanosti v daném pojeti prakticky nedotyka.

Nebyly vyuzity hned 3 zdroje, které byly uvedeny jako vychozi literatura v zadavacim listé. Citace &ast&ji
uvadénych zdrojt, typicky u CSU a MMR, nejsou opatieny odli§ovacim znakem, proto nelze jednoznaéng uréit,
vazby mezi odkazy v textu a zdroji uvedenymi v seznamu literatury. Déle chybi napf. odkaz na doslova citovanou
pasaZ v 2. odstavci na str. 10. V seznamu literatury naopak chybi Ustava CR, ptestoZe je na str. 29 citovéna, déle
vyhlaska MV CR ¢&. 388/2002 (odkaz na str. 31). Odkaz v textu na zdroj idnes.cz (str. 40) je v seznamu literatury
ziejmé oznacen jako Mafra.

Obecng problematicka je také prace se zkratkami. Nékteré nejsou definovany, napt. NUV, POU, jiné jsou chybné&
pouzivany. Napf. je jako zkratka definovano ,MMR CR*, v textu je viak pouZivano ,MMR®, NS MAS neni
uvedena v seznamu zkratek apod. Prace ma i hned nékolik dal$ich formalnich nedostatkd, napt. odlisna velikost
pisma na 6. . anglické veze anotace, oddéleni tisicti v hlavi¢ce ptilohy B, nekonzistence v seznamu literatury
(napt. u €. 56, 31), prazdné radky za zdroji €. 37 a 38, bezdivodné prazdné podstatné ¢asti stranek (napft. str. 51,
57,59, 62 atd.), rozdilny systém odkazovani na strankovani (viz napf. str. 12) apod.

Jazykové tdroveri prace je obecné velmi slaba, a to jak z hlediska gramatickych, tak stylistickych vad. Kvuli
jazykovym vadam se text misty velmi obtiZné ¢te a ¢asto je nesnadné rozpoznat nejen co je ustfedni mySlenkou,
ale také jaka je piipadna ndvaznost na ptedchozi ¢i nasledujici pasdze. Nazornym piikladem mlzZe byt hned 1.
odstavec uvodu, jehoz zamérem je ziejm& poukazat na aktudlnost feSeného tématu, nicméné diky rade
mluvnickych i stylistickych problémi tento zdmér nenapliiuje. Je vSak otdzkou, do jaké miry mé byt pravé
jazykova troven urujici pro (ne)akceptovani zdvéreéné prace zakonéujici VS studium magisterského stupné.

Vyjadreni k vystupum ze systému Theses

Nejvy§si mira shody je méné nez 5 % - prace neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé
1) Jak lze fesit polarizaci, ke které, dle Vaseho zjisténi, mezi mikroregiony Stfedoceského kraje dochazi?
2) Cim si vysvétlujete, Ze nejméné priznivé rozvojové tendence byly zjistény pravé u mikroregiont

lokalizovanych v jihovychodni ¢asti Stfedoceského kraje?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: E

V Pardubicich 28.6.2019

Agenda zavé€re¢nych praci 2/2



