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Anotace

Bakalarska prace se zabyva spolecensko-kritickymi tendencemi v soucasné Ceské
literatufe se zaméefenim na naratologickou analyzu proz Jana Jandourka a Martina Nezvala a
jejich naslednou komparaci. Prvni ¢ast v zakladnich obrysech piedstavuje situaci v Ceské
literarni kultufe po roce 1989 a jeji dalsi vyvoj. Klade zietel na oblibenost jednotlivych zanra a
jejich tvlrce. Nasledujici dvé kapitoly obsahuji naratologickou analyzu dél obou autord.
Zabyvaji se zanrovym zafazenim vybranych textl, jejich zakladnimi motivy, kompozici a
vypravéem. Jako posledni se vénujeme jazykové strukture a postavam V jednotlivych
narativech. Hlavni oddil prace vyuziva metodu kvalifikace ke zkoumani jednotlivych aspekta
spolecnosti, na které autofi pohlizeji kriticky. Poté nésleduje syntéza a jejich vysledna
komparace. V zavéru jsou s vyuzitim syntézy shrnuty zjisténé poznatky z rozboru dél obou

autord, pfedevsim se zamétfenim na jejich kritiku spolecnosti.
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Uvod

Kritika spole¢nosti se jako téma objevuje v literatufe odnepaméti. Knihy jsou ptihodnou
platformou pro vyjadfeni kritickych postojl spisovateltl a maji moznost pfimo ovlivnit ctenare
V jeho chovani a nazorech. Je nasnadé, ze se mnoho Ceskych autori vyslovovalo ke stavu
porevoluc¢ni spoleCnosti v 90. letech, kterd prochdzela proménou v dusledku padu

komunistického rezimu trvajiciho vice nez Ctyficet let.

Predkladand bakalaiska prace si klade za cil naratologickou analyzu texti Jana
Jandourka a Martina Nezvala se zaméfenim na spole¢ensko-kritické tendence v jejich prozach
a nasledné je mezi sebou porovnat metodou komparace. Konkrétné se jedna o dila Skvar, Mord
a Kdyz do pekla, tak na pordadné kobyle prvniho autora a Anna sekretarka, Obsluhoval jsem

prezidentova poradce a Premiér a jeho parta autora druhého.

Dily Martina Nezvala se doposud zabyvali pouze kritikové v literarnich ¢asopisech a
nevznikla zatim zadna hlubsi a rozsahlejsi odborna studie. Tvorb¢ Jana Jandourka se vénovala
také Mgr. Marta Jirdkova ve své bakalafské praci, kterd se ale piredev§sim zamétuje na dilo
V jamé Ivové'. Na jeho knihy vyslo mnozstvi kritik v literarnich periodikach a také jsme pouzili
nékteré studie v odbornych publikacich, kterych ale neni mnoho, a proto se z velké c¢asti
budeme opirat o vlastni rozbor. Pfedkladana bakalaiska prace by tedy mohla byt pfinosna

Vv roz8ifeni po¢tu odbornych studii o tvorbé téchto autord.

V prvni Casti prace se pokusime v kratkosti nastinit dobovou situaci v ¢eské literatute
po roce 1989. Nasledné budeme zkoumat jednotlivé tendence v proze, oblibu riznych zanra a
zafadime tvorbu Jana Jandourka a Martina Nezvala do celkového kontextu. Pievazné budeme

Cerpat z poznatkli Lubomira Machaly, ktery se touto problematikou soustavné zabyva.

Dale provedeme zakladni rozbor zminovanych texti metodou naratologické analyzy.
Nejprve kratce piedstavime osobnosti autori a poté uréime zanry jejich dél. Nasledné popiSeme
zakladni motivy nami vybranych proz a analyzujeme jejich kompozici a vypravéce. Vyuzijeme
k tomu odborné publikace z oblasti naratologie. Dale se budeme zabyvat jazykem, ktery autofi
zvolili a nastinime zakladni charaktery postav, jejich motivace a funkci v dilech. O postavach

budeme hovoftit v kazdém dile zvlast’.

1 JIRAKOVA, Marta. Poetika préz Jana Jandourka [online]. Brno, 2007 [cit. 2019-03-03]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/qarmi/#paneltext. Bakalarska prace. Masarykova univerzita. Vedouci prace Petr Bubenicek.
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V hlavni ¢asti prace se zam¢efime na konkrétni aspekty spolecnosti, ke kterym se autofi
stavi kriticky, a podpofime je citacemi z danych dél. Vyuzijeme k tomu metodu klasifikace,
nasledné komparace v dalsi ¢asti, kde se pokusime nazory obou autorii porovnat a najit, v ¢em
se shoduji ¢i odporuji. V kapitole srovnani také pouzijeme syntézu ke shrnuti vyslednych

poznatk.

V zavéru prace zhodnotime, jak se ndm podafilo naplnit jeji stanovené cile. Pomoci
syntézy shrneme poznatky z rozbort dél a dale pak z analyzy spolecenské kritiky. Objasnime,
jaky byl vysledek konecného srovnani autorskych kritickych tendenci a navrhneme dalsi

moznosti vyzkumu.



1 Jan Jandourek a Martin Nezval v kontextu ¢eské prozy po roce
1989

1.1 Situace V literatuie po roce 1989

Rok 1989 byl prelomovy pro Ceskoslovensko v mnoha ohledech a pro jeho literaturu
neméné. Nejzdsadnéj$i zmeénou bylo zruseni tfi dosavadnich okruht, tj. literatury oficialni,
samizdatové a exilové. S paddem komunistického rezimu a cenzury nasledoval jako prvni névrat
zakazanych autorti na literarni scénu, znovu se vydavala jejich dila, oficialné vychézela ta
samizdatové publikovana, ale ¢tenafi se mohli setkat i se zcela novymi. Po letech diktatu
spisovatelé mohli svobodné tvofit a zprostfedkovavat vetejnosti své texty, bez ohledu na
socialni pivod, politickou pfislusnost ¢i jiné mimoliterarni aspekty. Zacelovaly se mezery ve
védomostech, znovu se obnovovaly pfirozené vztahy mezi generacemi a skupinami. Bylo
potieba rozlozit stary navykly systém, vytvofit novy a naléhat na odchod zdiskreditovanych
spisovatelll z ¢eské literarni scény. Naopak se vraceli autofi katolicti, surrealisti¢ti, ovlivnéni
zakazy v roce 1948 a 1968, autoii narozeni kolem roku 1936, seskupeni okolo 7vdre a dalsi.
Na okraji poté zastavali spisovatelé piSici v duchu socialismu, normalizacni autofi, dale pak
tvirci, jejichZz dilo v novém kontextu uz nebylo tolik zajimavé, ¢i diive oblibeni pisnickafi.
Vznikala a obnovovala se nakladatelstvi, instituce a regiondlni literarni spolky. Vzhledem
k liberalizaci nakladatelské prace mnohdy nakladatelé zakladali tyto podniky s cilem vydat své
vlasti knihy, nebo texty svych ptatel. Objevuje se zde také fenomén tzv. nakladatelstvi jedné
knihy, protoZe prvotni nadSeni pohibily finan¢ni ndklady spojené s vydavanim textli. Knizni trh
byl pfehlcen mnozstvim vydavanych titult, a hrozil tak jeho kolaps. Také nasledoval upadek
prvotniho &tenafského zajmu. 2Tématu Ceské literatury po roce 1989 se soustavné vénuje
literarni historik a kritik Lubomir Machala ve svych védeckych pracich. Samostatné vydal
naptiklad knihy jako Ceskd proza 90. let (1999) ¢&i Literdrni bludisté. Bilace polistopadové
prozy. (2001). Kolektivné pak Panorama ceské literatury. Literarni déjiny od pocatkit do

2 MACHALA, Lubomir. Proza. In HRUSKA, Petr - MACHALA, Lubomir — VODICKA, Libor et al.

(eds.). V soutadnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti v interpretacich. Praha, 2008.
s. 275-311. ISBN 978-80-200-1630-0.

MACHALA, Lubomir. Literdrni bludisté. Bilance polistopadové prézy. Praha, 2001. s. 12-30. ISBN 80-7243-
139-0.



soucasnosti (1994), nebo se podilel s dal$imi literarnimi historiky na vzniku knihy mapujici toto

téma V souradnicich volnosti (2008).
1.2 Tendence v ¢eské proze po roce 1989

V oblasti prozy se hovoii o n¢kolika fazich, které se vzajemné prostupovaly. V prvni
etap¢ se vyrovnavala literarni kultura s texty, které diive nemohly byt publikovany, nasledoval
kult autenticity a jejiho prosazovani, az nakonec vznikala nova fabulovana proza, piisel tzv.
navrat piib¢hu. Pozice spisovatele jako predstavitele svédomi naroda, politického komentatora
a kritika ptestala platit a autofi se vénovali pouze uméni. Tematizace souc¢asné¢ho déni, zvlasté
pak sametové revoluce byla brana spise okrajove, jako soucéast ptibéhu. ,, PFiznacné pro zménu
spolecenské situace bylo, Ze jako prvni ostych pri zobrazovani soudobé spolecenské a kulturni
situace ztratili prozaici, kteri ve svych pracich zaujali k aktualnimu deni po listopadu 1989
negativni postoj, respektive ti, kteri pred uméleckymi ambicemi uprednostnili honbu za
senzacemi, ctenarskym zajmem a komercni uspéch. Zaporny postoj viici spolecenskému zlomu
manifestovaly kuprikladu jiz nazvy knih Mafie po listopadu aneb Ryba smrdi od hlavy Zdeny
Frybové (1992), Vekslak 2 aneb Maly cesky bordel Pavla Fryborta (1993) nebo Premiér a jeho
parta (1994) Martina Nezvala. “ *Prichazela snaha o reflexi aktualnich spole¢enskych problémii
S vyuzitim satiry. ,,V druhé poloviné devadesatych let se vetsi nadhled nad spolecensko-
politickymi tématy a intenzivnéjsi zdjem o né projevil zejména v tvorbé prozaikii mladsi
generace, a to zvlasté nariistem del varujicich nad riznymi formami manipulace s
individualnim i spolecenskym védomim, uplatnovanymi napriklad ve volebnich kampanich,
reklamé ¢i nabozenstvi* °Jako ptiklady autorti zabyvajicich se touto problematikou uvadi
Machala Jana Jandourka, Petra Ulrycha, Bohuslava Vanka- Uvalského nebo Martina

Komdarka.

Daéle se pak zacaly vydavat vice zanry popularni a brakové literatury, jako naptiklad
rodokapsy, historické ,,Ctivo*, detektivni romany, Cervena knihovna ¢i spolecenské pamflety.
V pribéhu 90. let se hovoii o tzv. navratu ptibéhu ,, Nelze rovnez prehlédnout, ze na konci

posledni dekady dvacatého stoleti se zejména zasluhou mladsich spisovatelii (Irena Douskova

$NOVOTNY, Vladimir - BLAHOVA, Katefina. Lubomir Machala. In Slovnik ceské literatury po roce
1945, 2007 [online]. [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=509&hl=machala+

4 MACHALA, Lubomir. Préza. In HRUSKA, Petr - MACHALA, Lubomir — VODICKA, Libor et al. (eds.).
V soufadnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti v interpretacich.

Praha, 2008. s. 278. ISBN 978-80-200-1630-0.

5 Tamtéz, s. 279



Nékdo nozem, Jan Jandourek Mord, Petr Ulrych Srdce marionet, vse 2000) zacala rysovat
dalsi z vIn autorského zdajmu o detektivni zZanr, popripadé varianty jemu blizké, zdurazinujici

epicky spad a akcni charakter vypovédi.®

Probihala také detabuizace nckterych témat, v dilech se zacal napiiklad oteviené
objevovat sex a erotika. To je pfiznac¢né i pro nami sledované autory, hlavné pro tvorbu Martina

Nezvala, ktery tyto motivy do svych proz casto zaclenuje.

Proza se po roce 1989 rozdélila do dvou linii, na autenticitni a fantaskni. Velmi
oblibenym Zanrem se stavaji na jedné strané autobiografie, paméti a deniky (Viclav Cerny, Jan
Zabrana, Eva Kantirkova, Bohumil Hrabal, Ludvik Vaculik, Martin C. Putna...) a na strané
druhé naopak postmoderni romany plné imaginace, hry a fantazie. Postmoderna obecné
zaznamenala velky nértst obliby a autofi v jejim duchu vytvofili mnoZzstvi dél, nebo vyuzivali
nékteré jeji postupy v jinych zanrech. Jako ptiklady postmodernisti mizeme uvést Jachyma

Topola, Jifiho Kratochvila, Danielu Hodrovou ¢i Viadimira Macuru.

Snaha odlisit se od elitarské moderny a pfizptisobit se SirSimu ¢tenarskému okruhu dala
vzniknout dilim, ktera stoji na pomezi nadro¢né a populdrni literatury. Typickym ptikladem je
tvorba Michala Viewegha, ktery se po svém druhém romanu Bdjecnd léta pod psa (1992), ktery
kritika pfijala velmi dobfe uchylil spise k masové kultute. DalSimi piedstaviteli této tendence
jsou napiiklad Petr Sabach, Ivan Klima, Pavel Kohout, Martin Nezval ¢i Jan Jandourek.
,,Snaha zaujmout svymi prozami jak intelektualné disponované a sectélé ctenare, tak Sirsi
publikum — na rozdil od Viewegha ¢i Sabacha zejména v ohledu dosazené popularity ne zcela
naplnéna — se stala priznacnou také pro ROMANA LUDVU (1966) a JANA JANDOURKA
(1965). Oba autori pritom od svych debutii (Ludva: Smrt a kreslo, 1996; Jandourek: V jamé
lvoveé, 1997) preferenci postupu popularni literatury a vyuzivani atraktivnich nametii i prostiedi
zvySuji. Oba se také ve svych romdanovych pracich (Jandourek: Skvar, 1999; Ludva: Sténa
srdce, 2001) pokusili reflektovat problematiku umélecké tvorby, a to nikoliv v souvislosti

S ujasriovanim viastniho tviircéiho smérovani. '

Névrat do minulosti byl jednim z hlavnich tematickych celkli pfiznaénych pro toto
obdobi. Rozsifilo se mnozstvi podzanrd historické prozy a cCtenafi se tak mohli setkat

S napravovanim ideologicky posunutych dé&jin ¢eského naroda (Viadimir Korner, Frantisek

8 MACHALA, Lubomir. Proza. In HRUSKA, Petr - MACHALA, Lubomir — VODICKA, Libor et al.
(eds.). V soutadnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti v interpretacich. Praha,
2008. s. 308. ISBN 978-80-200-1630-0.

" Tamtéz, s. 295



Neuzil, Egon Bondy), tématem souziti Cechti a Némct (Bohumil Hrabal, Michael Koniipek,
Vaclav Vokolek, Zdenék Smid), s rodovymi kronikami (Zdenék Smid, Josef Jedlicka, Jan Vrak,
Jiri Drasnar), historickymi tématy pojimanymi postmodernim pftistupem (Viadimir Macura,
Vaclav Vokolek) ¢i jingmi dalSimi. V souvislosti s tim se rozSifovala obliba tzv. historického

¢tiva. Jako priklady autort zde mizeme uvést Ludmilu Varnkovou ¢i Maxi Marysko.

Feminismus jako fenomén se v proze uplatnil také. Zacaly se objevovat ¢asopisy a
specializovana nakladatelstvi, ktera vydavala takto ladéné texty. V roce 1991 zalozila Jifina
Siklova Nadaci pro Gender Studies. Jako piiklady autorek zabyvajicich se feministickou prézou
muzeme uvést Evu Hauserovou, Alexanderu Berkovou nebo Carolu Biedermannovou. Obecné
nastup novych Zenskych autorek do literatury je nezanedbatelnym faktem. Spisovatelky jako
Tereza Bouckova, Zuzana Brabcova, Halina Pawlowska, Irena Douskova &1 Iva Pekarkova se
t&Sily velké oblib&. S tim souvisi 1 detabuizace lesbického tématu v Ceské proze, zasluhou

piedev§im Zuzany Brabcové. ®

8 MACHALA, Lubomir. Proza. In HRUSKA, Petr - MACHALA, Lubomir — VODICKA, Libor et al.
(eds.). V souradnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti v interpretacich.
Praha, 2008. s. 275-311. ISBN 978-80-200-1630-0.

MACHALA, Lubomir. Literdrni bludisté. Bilance polistopadové prozy. Praha, 2001. s. 12-30. ISBN
80-7243-139-0.



2 Zakladni rozbor vybranych dél Jana Jandourka

2.1 Jan Jandourek

Jan Jandourek je prozaik, esejista, publicista, sociolog, prekladatel a nakladatel. Jeho
tvorba je ovlivnéna studiem na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakult¢ v Litométicich a dale
pak vzdélanim v oblasti sociologie na Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy. V soucasné
dob¢ je knézem starokatolické cirkve na volné noze. Béhem svého zivota také piisobil jako
pedagog Vv oblasti religionistiky, literatury a sociologie. V roce 2006 zalozil vlastni
nakladatelstvi Tartaros. Jako publicista piisobil v redakcich novin a casopist jako napiiklad
MF Dnes, Literarni noviny, Souvislosti, Reflex ¢i Katolicky tydenik. Spolupracuje také
s Ceskym rozhlasem a Ceskou televizi. V roce 2014 se stal spoluzakladatelem Sdruzeni
novindru proti omezovani svobody médii. Roku 1997 ziskal Cenu Jitiho Ortena za knihu V jamé

lvove.

V oblasti beletrie je Jan Jandourek autorem Sesti romanti, mimo nami sledované, to jsou
V jamé lvové (1997), Vrazda je krasnd (2004) a Bomba pod posteli (2001). V zavislosti na jeho
vzdélani v oblasti sociologie a teologie vysly knihy rozhovorti s Tomasem Halikem, Zdenkem
Matéjckem a Vaclavem Malym, dale pak esejistické knihy jako naptiklad O viFe trochu jinak
(1991) ¢i Svati a kaciri svétovych nabozenstvi (1998). Jako ucitel se projevil pii psani
odbornych udebnic pro humanitni obory jako je Sociologicky slovnik (2001), Uvod do
sociologie (2003) nebo Slovnik sociologickych pojmii (2012). Populariza¢né ladéné jsou jeho
texty Pruvodce sociologii (2008), Vzestup a pdad moderniho ateismu (2010) ¢i Sociologie
zlocinu (2011).°

2.2 Zanry

Z hlediska zanru o Jandourkovych knihach miizeme s jistotou konstatovat, ze to jsou
romany. Jak je ale specifikovat blize? Pokud se budeme drzet rozliSeni romani Dagmar Mocné,
Josefa Peterky a kolektivu v knize Encyklopedie literdarnich zZanrii, mtizeme fici, ze Mord je
detektivnim!®. Dalsi dva se ale piili§ nehodi do zadné z charakteristik. Mizeme ov§em fici, Ze

Skvdr ma nékteré prvky romanu satirického a jeho druha linie, kniha Zdmek pomalého umirdni,

9 KOSNAROVA, Veronika. Jan Jandourek. In Slovnik &eské literatury po roce 1945, 2015 [online].[cit.2019-02-
15]. Dostupné z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1649&hl=jandourek+

10 MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Detektivka. In: Encyklopedie literdrnich Zanrt. Praha, 2004. s.
106-114. ISBN 80-7185-669-X.



je parodii architextull. Stejné tak Kdyz do pekla, tak na pordadné kobyle je tézko zataditelnou

knihou z hlediska zanru. Spokojime se tedy s oznacenim roman.
2.3 Zakladni motivy

V této kapitole se budeme zabyvat motivickou vystavbou vybranych dé€l Jana Jandourka
Skvar (1999), Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle (2000) a Mord (2000). Spoleéensko-

kritickym tendencim se budeme vénovat v nasledujicich kapitolach, a proto je vydélujeme.

VSechny tii romany se odehravaji v Praze v 90. letech, s vyjimkou retrospektivnich ¢asti
v knize Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle, které zachycuji autorovy autobiografické
vzpominky na mladi. Jandourek toto prostiedi zobrazuje pomoci motivu typickych pro
polistopadovou dobu ve velkomésté. Dale se v romdnech setkdvame s fadou prazskych zakouti,
jako naptiklad bart, kavaren, méstskych casti, hudebnich 1 erotickych klubii a podobné. Tyto
prvky dokresluji pozadi dobové atmosféry. Jandourek prostiednictvim hlavni postavy v knize
Mord kritizuje turismus, nazyva Prahu Kafkalandem!? a nevybiravé se vyjadiuje k turistim
jako Kk ,,(...) okupacnim horddam, které — poté co je vycerpala prohlidka Karlova mostu —
zaplnuji svymi propocenymi tricky neboli T-Shirts s obrazem depresivniho Franze Kafky na
hrudi posledni volna mista prazskych podnikii a neuvéritelné rfvou. ¥Déle se zmifiuje o
kriminalité, mafii a negativné hodnoti praci policie, ktera proti nim nezasahuje. V knize Mord
také policii ukazuje v negativnim svétle, kdy soukromy detektiv vytesi vrazdu mladé divky
diive nez policejni aparat. Drogy zaujimaji ve vSech zkoumanych dilech podstatné téma a
neodmyslitelné patii k uvolnéné dobé po listopadu 1989. Jandourkovi hrdinové experimentuji
nejen s marihuanou, ale v piipadé roméanu Skvdr i s halucinogenni drogou Tripgoer, kterou
hlavni postava Kamil vyzkousi na popud své pritelkyné, a ¢ast textu je vénovana popisu jeho

stavu po poziti narkotika.

Ve vSech zkoumanych knihdch mizeme nalézt fadu odkazl na soudobou popkulturu,
vétsinou v kritickém postoji. Objevuji se zde zminky o periodikach, jako je Reflex, Respekt,
Story, Mlada fronta Dnes ¢i Blesk, ktery se Casto stava pfedmétem humoru ve formé parodie.
Vzhledem k tomu, ze Jandourek je mimo jiné také publicistou, je mu novinaiské prostiedi
blizké a své zkuSenosti vyuziva v romanu Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle, kde je hlavni

autobiograficky hrdina Pavel redaktorem v Tydeniku. Dale se zde objevuji zminky o popularni

11 MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Parodie. In Encyklopedie literdrnich Zanrii. Praha, 2004. s. 441-447.
ISBN 80-7185-669-X.

12 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 35. ISBN 80-86202-37-2.
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hudbé, pokleslé televizni zabavé a v neposledni fad¢ také hlavné o literatuie. Konkrétné
s hudbou se setkavame napiiklad v romanu Mord pii navstévé koncertu undergroundové
kapely, ktera hraje tzv. techno, a Jandourek tento hudebni styl pojimd humorné, az parodicky:
., Buseni pripominalo sbijecku a do toho monotonni hlas pripominajici schizofrenniho

buddhistického mnicha, ktery zrychlené nacvicuje avantgardni mantry. “**

Literarni kultura a jeji kritika zaujima ve sledovanych dilech dtlezitou pozici, nejvice
pak v romanu Skvdr, kde je jeho tustfednim tématem. Hlavni hrdina, spisovatel Kamil, je
zklaman z Ctenatského a literarné kritického neuspéchu svych neoexistencionalnich dél, a proto
se rozhodne napsat ,,skvar®. V knize pak muzeme sledovat proces psani dila, které je pozdé&ji
nazvano Zamek pomalé smrti, Kamilovy Givahy o popularnich zanrech literatury a zaroven ¢ist
vysledek jeho prace. Dale se v romanu objevuje fada reflexi mladého spisovatele o soudobé
literarni tvorbé€, Ctenafich, literarni kritice a kniznim trhu. Dilezitou postavou je rovnéz
spisovatel Vrana, ktery reprezentuje Michala Viewegha. Objevuje se v dile Mord, i ve Skvdru
a je zde vniman jako autor populdrnich literarné nehodnotnych dél pro masové ¢tenare. Tim,
jak konkrétn€ Jandourek kritizuje Ceskou literarni kulturu 90. let, se budeme zabyvat ve Ctvrté

kapitole.

Mezi dalsi motivy Jandourkovych romant patii také zminky o tématech rezonujicich ve
spolec¢nosti a myslenkovych hnutich. Pokud prozatim vynechame nabozenska témata, mizeme
se zde setkat naptiklad s ekologickym a feministickym hnutim, dale pak s okultismem,
spiritismem ¢i satanismem a dal$imi. Autor je pojima s jistym ironickym nadhledem. Vice se

jim budeme vénovat Vv kapitole o spolecensko-kritickych tendencich v jeho tvorbé.

Doba pted listopadem 1989 je ve sledovanych dilech reflektovana rizné. V Kdyz do
pekla, tak na poradné kobyle se vracime do dob normalizace prostfednictvim vzpominek
autobiograficky ladéné hlavni postavy Pavla. Setkdme se zde s ivahou nad tragickou pozici
cirkve po roce 1948, vyslechovymi metodami agentli StB, popisem listopadovych udélosti,
otazkou spoluprace cirkevnich Cinitell se Statni bezpecnosti €1 obecné s udavacstvim.
V romanech Mord a Skvdr se komunismus piili§ netematizuje s vyjimkou postavy otce
Kamilovy piitelkyné ve Skvdru. Tento hrdina je pojiman spise tragicky nejdfive pohledem své
dcery, kterd ho nenavidi a odsuzuje, a nasledn¢é v zavérecné Casti romanu, kdy se setkava
s hlavnim hrdinou a vypravi mu o tom, ze jako mlady napsal socialisticky roman Rudd brdzda.

Tragicky také plisobi postava jeho kolegy, soudruha Bezdicka, ktery neunese politicky ptevrat

14 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 51. ISBN 80-86202-37-2.



Vv roce 1989 a spachd sebevrazdu. Jandourek zde vyuziva ironie a postavu zesmésituje i v jejich

poslednich chvilich, takze se ve vysledku jevi spiSe uboze.

Dalsim vyraznym motivem v téchto prozach jsou partnerské vztahy a zeny. Jandourkovi
hrdinové v textech stiidaji partnerky, které uréitym zptsobem silné ovliviuji jejich zivot.
Nejsilné€jsi vliv miizeme najit v romanu Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle, kde se hlavni
postava Pavel rozhodne opustit cirkev kvili vztahu se svou pritelkyni Janou. V dilech je Casto
také tematizovana erotika, at’ uz v podobé sexualnich zazitkd, nebo v Givahach o celibatu,
potlacenych touhéch ¢i snech. Déle se zde setkdvame se stfetem muzského a zenského svéta,
nepochopenim, partnerskymi krizemi, a to vSe je pojimano s jistou tragikou smisenou s ironii.
Postavy muzi ¢asto hledaji idedlni partnerku a vlivem okolnosti, nebo jinych ptekazek ji

nenachazeji.

S problematikou ndbozenstvi se hojné setkavame ve vSech tfech dilech, nejsilnéji vSak
v romanu Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle. Tento autobiograficky ladény romén je
prosycen otazkami kiestanské viry v zavislosti na tom, ze autor je byvalym katolickym
knézem. Setkdvame se zde skaZzdodennosti cirkevniho zafizeni pro vychovu klerikd,
s otazkami ohledné celibatu ¢i fadové kazné, dale pak s cirkvi v souvislosti s komunistickym
rezimem a dal§im mnozstvim témat, které Jandourek pojima kriticky v zavislosti na osobni
zkuSenosti. Text je prokladan uryvky z cirkevnich textd, které jsou zdrojem nechténého
humoru®®. Autor se také vénuje nabozenskym sektdm, buddhismu a islamu. Upozoriiuje na
nebezpeci fanatismu prostfednictvim postav, které jsou ovlivnéné rliznymi naboZenskymi
skupinami, a dostavaji se tak dokonce az do psychiatrické 1é¢ebny. Také v Mordu a Skvdru se
muzeme setkat s podobnymi tendencemi, ale problematika ndbozenstvi je zde spiSe pojiméana

S humorem a ironii.
2.4 Kompozice a vypravée

Kniha Skvdr je romanem, jehoz hlavni postavou je spisovatel Kamil. Pokud se budeme
drzet typologie fokalizace Gérarda Genetta, miizeme tvrdit, ze se zde setkdvame s interni
fokalizaci, konkrétné fixni, protoZze na piib&h nahlizime z perspektivy pouze jedné hlavni

postavy.® Z hlediska gramatické podoby je vypravéé v er-formé a v narativni roviné je

15 PILAR, Martin. O thrilleru duchovnim i akénim (Jan Jandourek). In Vrabec v hrsti aneb klisé v literature.
Praha, 2005. ISBN 80-7363-021-4.

16 HRABAL, Jiii. Fokalizace. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiti — BILEK, Petr A. Naratologie:
Strukturdlni analyza vypraveni. Praha, 2013, s. 149-165. ISBN 978-80-7272-592-2.
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heterodiegeticky, tedy netcastnici se d&je. 1’ Kompozice romanu je linearni 18 se zvlastnosti
v tom, ze Jandourek v prvnich dvou tietinach knihy vklada do vypravéni jednotlivé pasaze
romanu Skvar, ktery hlavni protagonista pise. Tento ,,roméan v romanu* je prehledné oddélen
kurzivou. Jako uvodni motto autor pouzil citat z knihy Jana Kiesadla Fuga trium, ktery hovoii

0 nevyhnutelnosti permanentni samoty ¢lovéka, potiebé si ji uvédomit a vyrovnat se s ni.'°

Mord je detektivnim romanem, ktery je pfevazné tvofen rozhovory soukromého
analytika Huberta s podezielymi a svédky zlo¢inu, a zbytek textu spiSe tvoii jakési osli mustky
k jejich dialogiim. P¥ibéh je vypravén v er-formé heterodiegetickym vypravédem. 2°Fokalizace
je stejné jako ve Skvdru interni a fixni. 2! Z hlediska kompozice vyuzil autor typ linearni ?%a

text oddéloval pouze vynechanym tfadkem.

Roman Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle je ¢lenén do tii ¢asti, které maji nazvy
spojené s biblickou tematikou: Sestup z hory Karmel, Na rovindach babylonskych a Volny pdd.
Reprezentuji jednotlivé etapy zivota hlavni postavy. Tyto useky jsou rozélenéné na dalsi
podkapitoly, vétsinou také tii. Autor ptibéh dopliuje riznymi kratkymi epizodami ze zivota
postav, legendarnimi ptib&hy ¢i citacemi z riznych naboZenskych a jinych text. Cely roman
je uveden citaty Josepha Hellera a evangelisty Marka. ,, Chtél jsem Boha a posilaji mi Zenu. “ %

je reprezentaci Ustfedniho rozporu hlavniho hrdiny. Musi si vybrat mezi zivotem v cirkvi a

zenami. Vypravée je v ich-formé a homodiegeticky?, pii¢emz fokalizace je opét interni a

25 26

fixni.” Kompozice je linearni® s obcasnymi epizodnimi odbockami a retrospektivnimi

pasazemi.

17 HRABAL, Jifi. Vypravé¢. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiii — BILEK, Petr A. Naratologie:

Strukturalni analyza vypraveni. Praha, 2013, s. 124-148. ISBN 978-80-7272-592-2.

18 HODROVA, Daniela. Kompozice linearni. In ...na okraji chaosu...: Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha,
2001. s. 395-407. ISBN 80-7215-140-1.

19 JANDOUREK, Jan. Skvar. Praha, 1999. s. 5. ISBN 80-85906-70-8.

20 HRABAL, Jifi. Vypravée. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiti — BILEK, Petr A. Naratologie: Strukturdlni
analyza vypravéni. Praha, 2013. s. 124-148. ISBN 978-80-7272-592-2.

2L HRABAL, Jiti. Fokalizace. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jii — BILEK, Petr A. Naratologie: Strukturdlni
analyza vypravéni. Praha, 2013. s. 149-165. ISBN 978-80-7272-592-2.

2 HODROVA, Daniela. Kompozice linearni. In ...na okraji chaosu...: Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha,
2001. s. 395-407. ISBN 80-7215-140-1.

23 autorem citatu je Joseph Heller

JANDOUREK, Jan. Kdyz do pekia, tak na pordadné kobyle. Praha, 2000. s. 5. ISBN 80-86202-74-7.

2 HRABAL, Jiii. Vypravéé. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiii — BILEK, Petr A. Naratologie: Strukturdlni
analyza vypraveni. Praha, 2013. s. 124-148. ISBN 978-80-7272-592-2.

25 HRABAL, Jifi. Fokalizace. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiti — BILEK, Petr A. Naratologie: Strukturdini
analyza vypravéni. Praha, 2013. s. 149-165. ISBN 978-80-7272-592-2.

% HODROVA, Daniela. Kompozice linearni. In ...na okraji chaosu...: Poetika literdarniho dila 20. stoleti. Praha,
2001. s. 395-407. ISBN 80-7215-140-1.

11



2.5 Jazyk

Jandourkovy romany jsou psany zpravidla spisovnou cestinou s vyjimkou piimé feci
nékterych postav, které z diivodu navozeni autenticity pouzivaji slangové vyrazy, vulgarismy,
¢i obecnou ¢estinu. V ptipadé knihy Mord jejich dialogy tvofi vétSinovou ¢ast knihy a piima
fe¢ postav si je velmi podobnd, takze text ve vysledku piisobi jednotvarné a Ctenar by se
dokonce mohl ztracet v tom, kdo pravé mluvi. , Dulezitym pilirem dobré detektivky jsou
dostatecné spadné a zaroven obsazné dialoQy, V reci plasticky odstinéné podle hovoriciho.
Vsechny postavy Jandourkova romanu vsak mluvi naprosto stejné, at' jde o studentku,
muzikanta nebo prostitutku (i kdyz je to byvala ucitelka) nemiizu si pomoct, ale kdyz prislusnik
podsvéti hovori jazykem univerzitniho vzdeélance, vzbuzuje to ve mné prinejmensim nediivéru.
Rozbredlé plkani Ize jiste u nékterych postav pouzit jako charakterizacni prvek, u v§ech to vsak
ponékud ztraci sviij smysl. *“ >’Pro knihu Kdy# do pekla, tak na poradné kobyle autor tematicky
vyuziva nabozenskou terminologii, latinské vyrazy ¢i citaty z cirkevnich texti. Dale se pak
Vv jeho romanech setkdvame s fadou faktickych nazvii, predevS§im mist v Praze. Jandourek také
¢asto zmifiuje osobnosti z humanitnich véd a kiest'anské historie. Zvlastni duraz je zde kladen
na spisovatele, Casto v ironickém slova smyslu. Dal$im zajimavym prvkem je foneticky
prepsana angli¢tina a némcina, kterou autor vyuziva v romanu Kdyz do pekla, tak na poradné
kobyle, pravdépodobné pro zduraznéni nedokonalého jazykového vybaveni postav a jako
humorny prvek. V neposledni fadé je zde také Casto vyuzito velkych pismen k zdlraznéni

nékterych slov, nejcastéji béhem naboZenského vytrzeni hrdini.

Typickym prvkem vSech ndmi zkoumanych préz je humor, ironie a sarkasmus. Kromé
ironického zesmésnovani vseho a vsech jsou také zdrojem humoru ¢asto vycty. Jako piiklad
muzeme uvést vypoCitani ,,(...)fady dabelskych aspektii, kterymi se skutecny Antikrist
projevuje V déjindch: uméla hmota, popularni hudba, rizence z fluorescentni hmoty, brzké
ranni vstavani, skriné z drevotrisky, Family Frost, Kelly Family, charismatické hnuti, Zenské
hnuti, mirové hnuti, hnuti Pro Choice, hnuti Pro Life, foliaky na tzv. zahradkach, tzv. zahradky
Jjako takové, tzv. sudové vino z Moravy, Moravskou narodni stranu, Slovenskou narodni stranu,

v§echny ndarodni strany a vrcholovy sport, predevsim hokej. *.?8

21 KUDLAC, Antonin K. K. Jak zavrazdit detektivku. In Aluze: Revue pro literaturu, filozofii a jiné [online].
Olomouc: Univerzita Palackého, 2001(2) [cit. 2019-02-15]. ISSN 1803-3784. Dostupné z:
http://aluze.cz/2001_02/jandourek.php

28 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 64. ISBN 80-86202-37-2.
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2.6 Postavy

Jandourkovymi hlavnimi hrdiny jsou ve vSech nami sledovanych dilech striktné¢ muzi.
Jsou to intelektudlové povzneseni nad uroven ostatnich ¢lenit spolecnosti a jejich
prostfednictvim autor vyjadfuje své kritické postoje vici ni. Opakuje se u nich problém
navazovani funkcnich vztahii se zenami, se kterymi se v textech setkavaji. Vyjimkou je postava
detektiva v Mordu, ktery pasobi v tomto ohledu spise asexualné. Ve vSech romanech je pouzita
interni a fixni fokalizace. Na piibéh tedy nahlizime z perspektivy jednotlivca, pravé téchto
ustiednich hrdinii a ctenatf ma tak omezeny pohled na skute¢nost. S tim souvisi i to, ze autor
vyuziva pfimou i nepfimou prezentaci charakteru postav, ale vzhledem k tomu, ze perspektiva
je omezena, nesetkavdme se napiiklad Casto s explicitni charakterizaci jejich vzhledu ¢i

vlastnosti. 2°

V nasledujici ¢asti nasi prace se budeme zabyvat konkrétni charakterizaci jednotlivych
postav v Jandourkovych textech. Budeme hovofit o jejich vychozich situacich a zakladnich
charakterovych vlastnostech. Zminime také nékteré vedlejsi postavy, které maji vliv na postavy
ustiedni.

2.6.1 Skvar

Hlavni postavou knihy Skvdr je spisovatel Kamil, ktery je zklaman z neuspéchu svych
dvou neoexistencionalnich romant a kriticky pohlizi na ¢eské ¢tenarské publikum. Nedovede
se smifit s tim, Ze knihy jeho konkurenta, autora Vrany, aluze na Michala Viewegha, jsou
se rozhodne, Ze zesmésni nakladatele 1 publikum napsdnim reakéniho romanu na popularni
zanry. ,, Domu se vratil odhodlan pomstit se celéemu literarnimu svetu tim, Ze napise Skvar. Ne,
Zadnou parodii, nic skryté hlubokého, ale skutecny Skvar. (...) Porusi vSechna pravidla a
dopusti se perverze. (...) Nakonec se rozhodl smisit viechny potiebné Zanry. Detektivku, horor,
divci roman, goticky roman a cokoli, co ho napadne. Jeste nejak zkusi zesmeésnit Franze Kafku,
tu moderni modlu, jehoz knihy nejsou ke cteni (a nékteré ani nejsou dokoncené, takze normalni
clovek nevi, jak to dopadlo), ale vsichni musi povinné tvrdit, Ze je ctou a Ze vyjadruji jejich
odcizené pocity. “*° Knihu skute¢né dokonéi, vyda a ta se setkava s nebyvalym tuspéchem.

Kamil mimo psani tesi také vztahové problémy s zenami, které prameni z jeho touhy po

29 FORT, Bohumil. Literarni postava: Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumani. Praha, 2008. ISBN 978-80-
85778-61-8.
% JANDOUREK, Jan. Skvar. Praha, 1999. s. 7-8. ISBN 80-85906-70-8.
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dokonalé partnerce. Tu vSak nenachézi a v dusledku toho ho trapi pocity ménécennosti. Tvrdi
0 sob¢, Ze ma fadu femininnich rysu, je cynicky, trpi strachy ze v§eho mozného i nemozného,
ale hlavné z nemoci. V ramci autoterapie dokonce vypocitava své obavy: ,, Bojim se impotence.
Bojim se téla starnouci Zemy. Bojim se rakoviny strev. Bojim se leukemie. Bojim se
maniodepresivity. Bojim se berniho uradu, policie a soudu. Bojim se skinheadii, cikanii a
Ukrajincii. Bojim se samoty, manzelstvi, vychovy déti a literarnich kritikii. Bojim se skoro
v§eho. 3! V pribéhu piibéhu se setkava s Zenami, seznamuje se s drogami, naboZenskymi
sektami, uCastni se nezavislé party ve squatu a na vSechno nahlizi kritickym cynickym

pohledem sob¢ vlastnim.
2.6.2 Mord

Hlavnim protagonistou knihy Mord je stiedoskolsky ucitel a soukromy detektiv Hubert.
Autor se nam ho snazi predstavit jako zahadného jedince, o kterém ndm moc neprozrazuje, ale
v disledku toho ptisobi piili§ plose a bezcharakterné. Jeho vyraznym znakem je cynismus,
s kterym pohlizi na vSe okolo sebe. ,, Dobre ti tak, rekl si Hubert a pomyslel si, jak strasny Zivot
musi mit abstinenti, protoZe Zziji v presné takovém svete, jaky je. Neni divu, Ze se potom musi
vénovat filozofii. “*? Dalsi vedlejsi postavy Jandourkova detektivniho romanu jsou zaloZené na
obecnych klis¢, at’ uz jde o policistu, punkového zpévaka, gymnazidlni studentku ¢i profesora.
Paradoxni je, Ze vS§echny mluvi podobnym jazykem, jak uz jsme podotkli vyse. Nefesi zadné
zasadni existencialni problémy, neuvazuji nepredvidatelné a spiSe se v knize pouze nachazeji,

coz pomérné& ovliviiuje dojem z Cetby, ktery je ve své podstaté nijaky.
2.6.3 Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle

Dilem Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle nas provazi postava Pavla, ktery zastava
Vv romanu vice roli. Je studentem teologického ustavu v Litoméficich, kde zaziva jak tlak ze
strany cirkve, tak komunistického rezimu. Po zanechani studia kvili své lasce Jané€ se rozhodne
studovat spolecenské védy na univerzit€¢ v porevolu¢ni dobé, kdy je okouzlen uvolnénou
atmosférou prednasek a zapalem ucitelti. Nasledné pracuje jako novinaf. Pavel je postavou siln¢
autobiografickou a Casto kritizuje spole¢enské déni, at’ uz v dob€ socialismu, nebo po revoluci.

r~r

Na svét pohlizi skepticky.

Dal$imi postavami jsou tfi divky, se kterymi Pavel navaze vztah. Prvni z nich je mlada

studentka Jana, dalsi vysokoskolska studentka Ivana a jako posledni Branka. S Zadnou z nich

31 JANDOUREK, Jan. Skvar. Praha, 1999. s. 169. ISBN 80-85906-70-8.
32 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 105. ISBN 80-86202-37-2.
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se vztah nevydafi. Zajimavou postavou je také Klara, se kterou se hlavni hrdina setkava jesté
jako student teologie na Uplném zacatku dila. Zaroven se také setkanim s ni dilo uzavira.
,, Prozkoumala mé pohledem svych tmavomodrych oci. A dival se na me Bih. Veliky a Slitovny
a Jediny. Ktery, at padam jakkoliv dlouho, provazi mé v mém dlouhém, krdasném, zdavratném,

volném padu, ktery Zadného konce nemd a nikdy mit nebude. “*3

3 JANDOUREK, Jan. Kdyz do pekla, tak na pofadné kobyle. Praha, 2000. s 353-354 ISBN 80-86202-74-7.
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3 Zakladni rozbor vybranych dél Martina Nezvala

3.1 Martin Nezval

Martin Nezval je prozaik, publicista a novinaf, ktery studoval dramaturgii na DAMU a
vramci toho poté pracoval jako rezisér v divadle, televizi a rozhlase. Od roku 1989
spolupracoval s denikem Mlada fronta a nasledné se zacal orientovat na novinafskou praci.
Dale pak pracoval v denicich Pravo lidu a Mlada fronta Dnes, u kterych se podilel i na jejich
obnové. Kratce také pusobil jako redaktor v denicich Blesk, Reflex a dalsich periodikach. Od
roku 1994 byl zaméstnan jako Séfredaktor a stal se spolumajitelem ceské verze periodika
Penthouse. Dale se také podilel na zrodu radia Impuls. Mimo jiné také pfispival do dalSich
periodik jako je Cesky denik &i Skrt.

Je autorem scénare pro rozhlasovou hru Ztracené iluze (1990) a do filmové podoby
ptepracoval také své dilo Jak ulovit miliardadre, Které poté zreziroval Tomas Vorel. V oblasti
publicistiky zminiujeme rozhovor s J. Menzelem a P. Volfem, ktery vysel pod nazvem Muz,
ktery ziistava (1992).

V oblasti beletrie debutoval roménem Libanky v Bimbambumu: Socidlné bulvarni kyc¢
Z doby ,,za pét minut dvanact (1991), dale pak pokracoval volnou trilogii Anna sekretirka
(1992), Obsluhoval jsem prezidentova poradce (1993) a Premiér a jeho parta (1994). Jako dalsi
piiklady jeho prézy mizeme uvést knihy Stésti je tady a ted’ aneb Raciondlni analyza nevéry
(1996), Unos zpévacky! (2005) & dalsi roméanovou trilogii Zlati hosi (1998), Sex, prachy a
frikulin (2002) a Jak ulovit miliarddie: ndvod na pouZiti Zivota 2 (2006). 34

3.2 Zanry

Nami sledované knihy Obsluhoval jsem prezidentova poradce a Premiér a jeho parta
jsou politické romany>°. Staly se dokonce doslova uéebnicovym ptikladem, kdyz byly zarazeny
do Encyklopedie literdrnich zanri: ,, Ctendisky atraktivni téma mechanismii politické moci tak
umélecka literatura zprvu prenechala popularni proze, jez je (v duchu letité tradice novinového

romanu-fejetonu) rozvijela senzacnim zpiisobem, zdiiraznujic zejména motivy nasili a sexu.

¥ MACHALA, Lubomir - KOSNAROVA, Veronika. Martin Nezval. In Slovnik ceské literatury po roce 1945,
2009 [online]. [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=469&hl=nezval+

% MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Politicky roman. In Encyklopedie literdrnich Zanrii. Praha, 2004. s.
494-500. ISBN 80-7185-669-X.
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Neobsazeny prostor vyplnil predevsim M. Nezval drsnymi pribéhy politickych vrazd, korupce a
tunelovani, s ndzvy ironizujicimi znamé literdarni tituly. (...)“*® Autofi encyklopedie zafazuji i
Annu sekretaiku do romanové sekce politické romany. Dle naseho nazoru jde ale spiSe o zanr

povidky®’, byt s tematikou politiky.
3.3 Zakladni motivy

V této kapitole se budeme vénovat jednotlivym motiviim, které mizeme nalézt v dilech
Martina Nezvala, Anna Sekretdrka (1992), Obsluhoval jsem prezidentova poradce (1993) a
Premiér a jeho parta (1994). Spolecenskou kritiku jako jeden z hlavnich motivi, ktery mizeme

v romanech pozorovat, budeme analyzovat v nasledujici kapitole.

Vzhledem k tomu, Ze se prvni dvé dila odehravaji v dobé& socialismu, tedy pied rokem
1989, setkavame se zde s mnoha motivy tykajicimi se pravé doby pozdni normalizace, pievazné
spojenymi s 80. 1éty. Autor zde provazi své hrdiny ptelomovymi udalostmi roku 1989, jako byl
Palachuv tyden ,, 4 prave v té dobé nastaly roztomilé casy, kdy se z Vaclavského namésti staly
nejvetsi prazské lazné a obuchy esenbdackych ucnit meély v duchu propojeni teorie s praxi slavné
hody. “®, ale hlavné Sametova revoluce. V knize Anna sekretdika se v hlavnim piib&hu hned
na zacatku ocitame pravé v dobé¢ probihajici revoluce. Nasledné na ni nazirame také z pohledu
Anny, ktera je pfitomna v Cinohernim klubu pfi zalozeni Obé&anského fora, a jsme svédky
debaty akcéniho vyboru v rozhlase o tom, zda budou reflektovat ve svém médiu pravdu o
probihajicich udalostech, ¢i ne. Také v dile Obsluhoval jsem prezidentova poradce se hlavni
postava Marek stava uvédomélym revolucionatem ,, Také mé poté, co Cervené barety serezali
studenty na Narodni tidé, postavili témér do cela Obcanského fora na SDU i v divadle. Mluvil
Jjsem rovnéz ke dvéma stum tisicum lidi na Vaclavském nameésti. Nadherny pocit-manipulovat
s masami.*® Autor se soustiedi na kontrast mezi charakterem, moralkou postav a jejich
ustupky vuci rezimu a mezi jejich rychlym obracenim karty v dobé revoluce. Kriticky
pfistupuje k proménam roli hlavnich i vedlejSich protagonistd dél béhem i po revoluci
Vv zavislosti na tom, jak se chovali pfed ni. Dal$im motivem jsou v této oblasti podpisy protest,

petici, Charty 77 ¢i Anticharty a jejich pozd¢€jsi dusledky. Setkdvame se zde i se scénami

% MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Politicky roman. In Encyklopedie literdrnich Zdnri. Praha, 2004, s.
499. ISBN 80-7185-669-X.

3 MOCNA, Dagmar — PETERKA, Josef. Povidka. In Encyklopedie literdrnich Zanrii. Praha, 2004. s. 515-523.
ISBN 80-7185-669-X.

38 NEZVAL, Martin. Anna sekretarka. In Anna Sekretaika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 51. ISBN 80-
902048-8-0.

% NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér
a jeho parta. Brno, 1995. s. 206. ISBN 80-85867-76-1.
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vyslechil na StB, misty velmi krutymi ,, Skoda, Ze je zakdzany pouzivat pii vyslechu fyzickou
silu, ty kundo. Napdlil bych ti ji, az by ti mozek stiitkal na zed. “*°, hledani konfidenti v dobg
revoluce, natlaku ze strany rezimu ke spolupraci, vSeobecnému podeziivani o kooperaci
s komunistickou stranou a paranoiou. V souvislosti se zivotem v socialismu také Nezval
nechdva fesit své postavy otazku prizpisobovani se, neschopnosti se vzboufit, neustalého
ustupovani, kompromist, Gplatki a protekce. V romanu Obsluhoval jsem prezidentova poradce
je ustfednim motivem zklaméni z nesplnénych ambici, smifeni se s vlastni primeérnosti a boj
mezi tim, jestli se ma hrdina pfizptusobit dob¢ a byt zoufalcem, nebo se podridit a zajistit si tak
kariérni postup a hmotné zadzemi pro rodinu. ,, Prrece z néceho musime zit, tak si nebudeme hrat
na vlastence. “** Tento kontrast dvou pfistupii je reprezentovan postavami Pavla, ktery se
odmita ptizptsobit komerci, ale v disledku toho nemize zabezpecit rodinu, a Marka, ktery se
postupné adaptuje, ale nemuize se na sebe podivat do zrcadla. Podobné volb¢ Celi 1 novinaf
Robert v 90. letech, ktery dostane v knize Premiér a jeho parta na vybér mezi smrti a spolupraci

mezi ruskou a politickou mafii.

Partnerské vztahy zaujimaji dilezité misto ve vSech sledovanych dilech. Byvaji ¢asto
nefunk¢ni a postavy hledaji utéchu v nevéte. Vsichni hlavni protagonisté se na ni bud’ ptfimo
podileji jako jeji pivodci, nebo se stavaji obétmi. Motiv sexu nalézame v Nezvalové tvorbé
hojné, nejvice vSak v knize Anna sekretdrka, kdy ho hlavni hrdinka vyuziva k manipulaci s
muzi. Pfistupuje k nému nejcastéji pragmaticky jako pouze k fyzickému aktu, ktery je nutny
pro dosazeni jejich cilti. Autor se v souvislosti s pohlavnim stykem vyjadiuje velmi vulgarné,
at uz zpozice vypravéce, nebo v piimé feci postav. V dalSich dvou roménech se s timto
motivem setkdvame také jako s nastrojem manipulace, povinnosti, ale 1 v rovin¢ romantické.
Dale autor tematizuje pohlavni nemoci jako €asty zdroj strachu postav, predevs§im obav z AIDS
. Hrozba AIDS a jinych chorob, které se ten rok urodily, ho vratila do lina rodiny

neposkvrnéného. « *?

S motivem alkoholu se setkdvame v Nezvalovych dilech neustale, skoro by se az dalo
tvrdit, Ze se bez n¢j postavy nedokazou obejit. Velka ¢ast celkového déje romani se odehrava
Vv barech, studentskych putykédch, hospodach, vinarnach ¢i kavarnach. Pozoruhodné je, Ze

vSechny ndmi zkoumané romany zacinaji pravé v téchto zafizenich. Alkohol je piivodcem

4 NEZVAL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretaika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 84. ISBN 80-
902048-8-0.

41 NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér
a jeho parta. Brno, 1995. s. 123. ISBN 80-85867-76-1.

42 Tamtéz, s. 123
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problémt, utéSitelem, seznamovacim prostifedkem, uplatkem, divodem setkdni i prostou

kulisou déni.

Vsechny tfi romany souviseji s typem vetfejného média a uméni, nebo na néj maji
néjakym zpusobem vliv. V piipadé Anny sekretdrky hrdinka pracuje v rozhlase, ktery ma
ucinek na vefejné minéni, a odrazi se zde i dramaturgie s ohledem na pop kulturu. Dale se pak
setkdvame s postavou Pavla Zemdnka, reziséra, ktery se ptizplisobuje komer¢nimu uméni
Vv zavislosti na kariérnim postupu. V romanu Obsluhoval jsem prezidentova poradce se zase
dostavame do prosttedi SDU, tedy divadelni $koly, kde jsou reZimem a vedenim potladovany
svobodné intence zakd a musi se podiizovat jejich obrazu o uméni. Studentka Zuzana se
pokousi boutit vii¢i systému, ale nakonec tlaku podlehne. U hlavni postavy spisovatele a ucitele
dramaturgie se zase setkavame se zklamanim z netispéchu a neschopnosti pfiznat si vlastni
primérnost. Marek se snazi bojovat a prosazovat si své romany, ale nakladatelstvi ovladana
jasnymi plany je odmitaji. Musi se proto podiidit a psat mainstreamové scénare pro televizi,
které jsou nekvalitni, ale divacky Gspésné, aby uzivil rodinu. Jeho opakem je Pavel, mlady
umélec a byvaly ¢len undergroundu, ktery si zaryté stoji za svym uménim, pracuje na svém
obraze Praha 82 a sklada reZzimu nevyhovujici hudbu. Nakonec je zlomen, a aby dosahl
hmotného zabezpeceni rodiny, spolupracuje s popularnim zpévakem, pro kterého sklada
divacky oblibené pisné. Premiér a jeho parta se odehrava v prostiedi novin v 90. letech 20.
stoleti, konkrétné v deniku Cas. Ovliviiuje se zde vefejné minéni, setkavame se s placenymi
¢lanky na objednavku politikli a firem, korupci, vnitinimi boji zaméstnancti a sarkastickym
pojetim této profese ,, V mistnosti byly ti pocitace, jejichz prostiednictvim jsme svétu sdélovali,
Jjak skvéle vSechno vime. Ze nevime skoro nic, to jsme tusili jenom my. Ostatné ctendri nestdli

o nase nejistoty, ale o nase jasnd tvrzeni, o néz se mohou oprit. “*®

Motiv Ceské historie a ¢eského naroda se ve vSech dilech objevuje ¢asto. Autor vklada
do ust postav uvahy o Ceské povaze, o souvislosti nasich proher v minulosti s narodni
mentalitou, o neustalém ustupu a adaptabilité. Nezvalovym postojem vici této véci se budeme

zabyvat v nasledujici kapitole o spolecenské kritice.

4 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta.
Brno, 1995. s. 322. ISBN 80-85867-76-1.
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3.4 Kompozice a vypravée

V této kapitole se budu vénovat kompozici jednotlivych d€l a jejich vypravéctim.
Z hlediska horizontalniho ¢lenéni textu jsou zajimavé uz tituly knih, které maji byt evidentné
parafrazi k jinym literarnim textim. Jedna se o knihy Anna Proletirka (1928) od lvana
Olbrachta, Obsluhoval jsem anglického krale (1974) Bohumila Hrabala a kniha pro déti Timur
a jeho parta (1940) ruského spisovatele Arkadije Gajdara.

Prvni ze sledovanych dé&l, Anna sekretirka, ma linearni kompozici*, pficemz ale
obsahuje dve roviny vypravéni. Za vychozi ptibéh mizeme povazovat ten, ktery je predkladan
Ctenafi v ich-formé homodiegetickym vypravécem, konkrétnéji tzv. vypravéCem-svédkem.
Druh4 rovina ma podobu er-formy a vypravéé je zde heterodiegeticky.*® Z hlediska fokalizace
miizeme hovofit o interni a téZ fixni. “*Konkrétné se tedy setkavame s postavou muze, ktery se
seznamuje s hlavni protagonistkou romédnu Annou a nasledn¢ pak ze své vlastni perspektivy
interpretuje jeji zivotni piibeh, ptidava k nému komentare a zdroven napiiklad vzpomina na své
zazitky z détstvi. Petr A. Bilek ve své recenzi Jak jsem necetl Nezvala... komentuje naratora
takto: ,,Zvanivy neuroticky vypravéc, zasazeny, jak také jinak, do doby porevolucni, tentokrat
uz i pointuje (posledni odstavec ma asi byt vtipny, snad az sarkasticky), ale opét hlavné
reprodukuje scény 7 jevového Zivota (...) “.* Text je ¢lenén na kratké ¢islované kapitoly, nékdy
1 0 jedné vété. Nalézame zde mnozstvi parafrazi vyrokli spisovatell, ¢i nardzek na jiné
osobnosti. Hrdina se v téchto piipadech ohrazuje vici potencionalnim vytkam c¢tenaie a
opakuje, Ze jsou to jeho myslenky a doty¢né osoby nezna: ,,Pritomnosti prochdzime s Klapkami
na ocich a az budoucnost nam zjevi podstatu. Ne, o Milanu Kunderovi jsme se ve Skole nikdy
neucili. “ *3nebo ,, Ne, Woodyho Allena neznam. . *°*V jedné &asti dokonce vyznava své pocity
ze 17. listopadu 1989 v basni, ktera je evidentné piepisem Shakespearova Sonetu ¢. 66. Na

predpokladanou reakci pouceného Ctenate reaguje: ,, Mne nezajima, Ze to napsal prede mnou

“ HODROVA, Daniela. Kompozice linearni. In ...na okraji chaosu...: Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha,
2001. s. 395-407. ISBN 80-7215-140-1.

% HRABAL, Jifi. Vypravéé. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiii — BILEK, Petr A. Naratologie: Strukturdlni
analyza vypraveni. Praha, 2013. s. 124-148. ISBN 978-80-7272-592-2.

% HRABAL, Jifi. Fokalizace. In KUBICEK, Tomas — HRABAL, Jiii — BILEK, Petr A. Naratologie:
Strukturalni analyza vyprdaveni. Praha, 2013. s. 149-165. ISBN 978-80-7272-592-2.

47 BILEK, Petr A. Jak jsem ne&etl Nezvala... Tvar [online]. 1994, 5(8), s 8 [cit. 2019-02-15]. ISSN 0862-657 X.
Dostupné z: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=Tvar/5.1994/8/8.png

48 NEZV AL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretdika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 4. ISBN 80-
902048-8-0.

4 Tamtéz, s. 10
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néjaky Shakespeare, ted jsem tu basen vytvoril ja. Vyjadruje presné to, co ve mnée bylo. Nectu,

takze jak jsem ji mohl opsat? Nezajimaji mé Zadni giganti, mimo mne samého. “*°

Obsluhoval jsem prezidentova poradce ma v porovnani s pfedchozim dilem sloZitéjsi
strukturu. Je rozdélen do ¢ty ¢asti: 50 milionu korun, Iluze, Deziluze a Start. Jeho kompozice
je ramcujici®l, prvni a posledni ¢ast textu tvofi ramec ke dvéma vnitinim. Hlavni piibéh,
budeme ho nazyvat vychozim, zahrnuje kapitoly 50 milionii korun a Start a je vypravén v ich-
formé homodiegetickym vypravééem, ktery je zaroven autodiegeticky.®? Setkavame se s
postavou Marka, ktery ndm v soucasném Case vypraveéni prezentuje sadm sebe jako podnikatele,
ktery je vysoko ve spoleCenském Zebiicku. V nasledujicich tsecich se dozvidame, jaka byla
k jeho uspéchu cesta, oviem ne pouze z jeho perspektivy. Cast lluze je délena do kapitol se
stejnymi nazvy, které se vénuji tfem hlavnim protagonistim piibehu. Déle je pak rozd€lena na
krat§i oCislované textové useky. VSechny maji s ptibéhem Markovy kariérni 1 osobni cesty
spojitost. Ten, ktery obsluhoval prezidentova poradce se vénuje piibéhu hlavni postavy, je vSak
vypravén z perspektivy jeho manzelky. Ta, o které rikali...ambiciozni je predkladana z pohledu
Zuzany, jeho studentky a Ten, ktery chlastal je ptibéhem Markova piitele a Zuzanina manzela.
Vsechny tyto zminované kapitoly jsou vypravéné v ich-formé homodiegetickym a
autodigetickym vypravééem.>® Fokalizace je vzdy interni s tim, Ze co se tyée pohledu na
udélosti stiid4 se zde variabilni s multiplicitni. >*Jednotlivé postavy také odlisuji kapitoly od
sebe svym jazykovym vyjadfovanim v piimé feci i ve vnitinich monolozich. Daniela Hodrova
ve své knize ...na okraji chaosu... (2001) charakterizuje pasmovou kompozici jako prozu, kde:
,,autor riizné postavy nebo riizna témata sleduje v samostatnych kapitolach, které jsou vzdy ve

znamenti té ¢i oné postavy, toho ¢i onoho tématu (...) >

Miizeme tedy fici, Ze se v této Casti
romanu praveé pasmova kompozice uplatiiuje. V useku Deziluze piebira vypravéni opét Marek
slovy: ,,Je to moje story! Odmitam, aby za mé mluvila moje zena. Budu pokracovat sam. Sice

je to stylové necisté, ale postmodernismus na styl kasle. Asi tak, jako Zivot kasle na ndzory

50 Tamtéz, s. 88

SITHODROVA, Daniela. Kompozice ramcujici (dekameron a nalezeny rukopis). In ...na okraji chaosu...: Poetika
literdrniho dila 20. stoleti. Praha, 2001. s. 432-450. ISBN 80-7215-140-1.
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kritikii z Lidovych novin. Ti dotycni mi velmi smrdi.“ °® Roman je ukonéen kapitolou Start,
kterd je, jak uz jsme podotkli, stejné koncipovana jako prvni ¢éast textu a uzavird ramec
vypraveéni.

Premiér a jeho parta je roman, ktery ma linearni kompozici *>'a je vypravény v ich-
formé z pohledu hlavni postavy novinafe Roberta Musila. Fokalizace je tedy interni a fixni. °
Z hlediska narativu je vypravé¢ homodiegeticky a autodiegeticky. Vzhledem k tomu, ze je
piib¢h retrospektivni, mizeme také hovoftit o naratorovi jako o disonantnim, protoze zpétné své
konani nijak vyrazné nehodnoti ¢i nepiidava pozdéjsi poznatky®®. Je tomu tak proto, ze Nezval
nechava ¢tenafe v nevédomosti az do posledni Casti textu, ve které se dozvida, ze hlavni
protagonista byl zastielen, a predklada tak piibéh z perspektivy mrtvého ¢loveéka, ktery logicky
zadné dalsi zkuSenosti nenabyde. Mizeme se zde setkat s jeho Sebereflexi, ktera se ovSem
neobjevuje v souvislosti s pozdéjsimi prozitky: ,, Dochdzelo mi, jakd jsem sviné.“® & ,, Néjak
se mi ze sebe samotného obracel Zaludek. “*. Dilo je lenéno do kratsich &islovanych kapitol a
je uvedeno trojici citatd od Jaroslava Seiferta, Francise Scotta Fitzgeralda a Georga Wilhelma
Friedricha Hegela. VSechny tyto vyroky maji v knize své misto a autor se o né €asto opird ve

svych kritickych uvahach, posledni dva dokonce velmi ¢asto pouziva v textu doslovné.
3.5 Jazyk

Knihy Martina Nezvala jsou kombinaci spisovného a nespisovného jazyka, s vyuzitim

mnozstvi expresivity, ktera je ptiznacna pro jeho styl.

Typickym aspektem Nezvalovych romant je jejich jazykova pestrost. Kombinuje vice
jazykovych rovin a na jedné strang se tak setkdvame v tizkém kontextu s vulgaritou, nadavkami,
dysfemismy, slangem a na stran¢ druhé se spisovnym jazykem, kniznimi vyrazy ¢i eufemismy.
Pouziva jak slova domaci, tak piejata, prevazné anglické vyrazy jako je cool nebo image. Nékdy
tato pojmenovani pouziva ve fonetickém piepisu, setkivame se pak s pojmy jako plejbojik,

andros €1 zfuckovand bolsevicka bedna, a to prevazné v piimé feci postav. Zkratky vyuziva

% NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér
a jeho parta. Brno, 1995. s. 206. ISBN 80-85867-76-1.

5" HODROVA, Daniela. Kompozice linearni. In ...na okraji chaosu...: Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha,
2001. s. 395-407. ISBN 80-7215-140-1.
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pfevazné vromanu Anna sekretarka Vv souvislosti s vyrazy spojenymi s historickymi
okolnostmi socialismu, mistopisem a podobné. Ugelové by mohlo jit o zkraceni textu, &i o
zmateni nepouceného ¢tenaie, i kdyz je u slovnich spojeni Ndrodni t., Obcanské f. nebo strana

k. pomérné jasné, co ma autor na mysli.

Vulgarismy jsou jeden z nejtypi¢téjsich prvkad Nezvalovy prozy po strance jazykové.
Martin Jelinek vulgarismus v heslu Nového encyklopedického slovniku cestiny rozdéluje na
razné typy: ,, (a) souvisejici se sexudlnim aktem ¢i lidskymi genitdliemi (mrdat, curdk, teplous);
(b) urazejici Zenu n. jeji (obzvlasté sexudlni) chovani (béhna, kurva, vwkopavka); (C) souvisejici
S vylucovanim (hovno, sracka, vychcanek); (d) oznacujici pivodné toaletu (hajzl);
(€) oznacujici podle zvirat, vcetné fiktivnich (vil, svine, prase, prasopes, kornomrd);
(f) oznacujici podle odumrelych casti rostlin (parez, stara veétev); (Q) majici puvod
Vv nabozenstvi (hergot, krucifix, sakra, jezismarja); (h) rasistické n. odkazujici k jinym narodiim
(negr, tatar, krovdk); (ch) Sovinistické (Ziddk, ¢obol — oznacent Slovdkii, pivod ve firdzi ,, Co
bolo, to bolo, terazky som majorom! “ majora Halusky ze Svandrlikova romdnu Cerni baroni);
() oznacujici zastance obecné negativné vnimanych ¢i amordlnich nazori (komous, ndcek,
bolsevik); (j) oznacujici télesné n. dusevni vady (idiot, kretén, mrzak, kripl); (k) souvisejici
S vyraznymi vzhledovymi rysy (Spekoun, kostra, plesoun); (1) souvisejici se zvldstni negativné
vnimanou vlastnosti (drzgresle, vlezdoprdelka, smradoch); (...)*. ®?Autor vyuziva vsechny.
Tyto vyrazy se hojné objevuji v jeho knihach jak v pfimé feéi postav, tak v promluvach
vypravédi. Nejvice jich mizeme nalézt v dile Anna sekretdika. Radka Stefatidkova se ve své
kritice k tomuto aspektu také vyjadiuje: ,, Pravda, na sprosté slovo jsem narazila, vyrok ,, ...on

I3

prase, touzil po jeji kunde, ktera se mohutné vypinala... " mne ponékud pohorsil, ale budiz,
nebudme prudérni.“®® Z hlediska funkce zde sprosta slova slouzi k navozeni autenticity u
postav a prostfedi, ale nalézdme zde 1 mnoZstvi nefunkéniho vyuziti, snad pouze k ozvlaStnéni

autorského stylu, ¢i jako nastroj humoru.

Dalsim charakteristickym prvkem jeho proz je opakovani slov ¢i slovnich spojeni tésné
za sebou, coz se v né¢kterych ptipadech stava i v péti vétach, jako naptiklad: ,, Jestli jsem té tupé
hore svalit néco zavidel, potom to, jak si veri. Ja si moc neveril. I kdyz o mné casto tvrdili, Ze si
moc verim. Asi proto, Ze jsem si neveril, a ktomu se obdval, Ze to nikdo, pokud mé nema

rozjezdit jako parni valec, nesmi poznat. Treba si Karel také moc nevéril; proto ta image a la

s2]JELINEK, Milan — VEPREK, Jarmil. Vulgarismus. In CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik , 2012-2018
[online]. [cit. 2018-01-20]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/VULGARISMUS
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Schwarzenegger. . * Mohlo by to pramenit z nedostatku slovni zasoby, nebo je to umélecky
zamér. Casto se s opakovanim také setkdvame, kdyz autor zdiirazituje to, Ze lidé Fikaji nahlas
néco jin¢ho, nez si mysli. Dale pak ve vnitinich rozporech hrdini: ,, Shodit ho. Nikdy si neprdal
nikoho shazovat. V posledni dobé mél obavy, Ze bude shazovdn. V posledni dobé rad

shazoval. “®®

Setkavame se také s uzivanim citaci. V dile Anna sekretarka se vyuzivaji prevazné ty,
které a¢ zjevné nejsou myslenkami postavy, ona je povazuje za své a odmita si piiznat jejich
cizi ptivod. Roman Premiér a jeho parta je uveden tfemi citaty, které se v textu ¢asto opakuji
Vv rizném kontextu at’ uz doslovné, nebo jako parafraze ¢i citace. Mimo tyto tvodni vyroky také
Zasto opakuje tii fraze: ,,Budme Cesi, ale nemusi o tom nikdo védet. “%, Jaroslava Haska, dale

« 67

pak ,,nejadaptabilnéjsi zemé uprostred Evropy“®', ,,Sporadané obcany potrebuje kazda viada,

£ 68

rebely Zadna. “69,

a,, Revoluce se odklada na neurdito.

Z grafickych znacek vyuziva Casto v prvnim sledovaném romanu tfi vykiicniky, které
maji zdirazinovat misto v textu, ¢i ho oddélovat. Dale pak pro zdiraznéni myslenky vyuziva

psani slov pomoci velkych pismen.
3.6 Postavy

V nami sledovanych dilech se Martin Nezval pokusil charakterizovat polistopadové
hrdiny. Jejich prostfednictvim nahlizi na dobovou situaci, kritizuje jednotlivé aspekty
spolecnosti a vklad4 jim do Ust svoje uvahy o otazkach adaptability v ¢eskych dé€jinach a o tom,

jestli existuji n¢jaké nadrodni povahove rysy.

Vzhledem k tomu, ze Nezval Casto stfida perspektivu vypravéni, nahlizime na postavy
pohledem vice hrdint. Tyto soudy se 1isi podle vztahu K nim a dalsich okolnosti. Autor se pfili§
nesoustfedi na popis vzhledu hlavnich postav, ale kdyz uz k tomu dojde, zamétuje se spiSe na

zeny pohledem muzskych protagonisti. Povahové rysy li¢i spiSe nepfimo prostiednictvim

84 NEZVAL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretarka a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 5. ISBN
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jednani postav a jejich promluv. Explicitni soudy o charakteru jedinct ¢ini spiSe sami hrdinové

vuci sob€. Jinak nechava Nezval tisudek na samotném Ctenafi.

V nasledujici ¢asti prace budeme charakterizovat postavy zvlast’ v jednotlivych dilech
a pokusime se popsat zakladni motivace k jejich jednani a vychozi situaci, ve které se

nachézeji.”
3.6.1 Anna sekretarka

V dile Anna sekretdrka jsou v centru déje dvé hlavni postavy, muz, jehoz jméno nam
autor nesd¢luje, a Anna. Muzsky protagonista je zaroven také vypravécem celého romanu a
soustfedi se jak na sviij zivot, tak se jeho prostfednictvim dozvidame o ptibéhu Anny. Jeho vék
neni Gplné jasny, protoze a¢ Nezval tvrdi, Ze je mu 17 let, dalsi tidaje o letopoctech a v€ku Anny
se Vv pritbéhu knihy 1i$i a vzdjemné neladi. Dalo by se vSak predpokladat, Ze je mu mezi 17 a 19
lety. Na jeho vnéjsi vzhledovou charakteristiku se autor nezaméiuje. Jak uz jsme nastinili
Vv kapitole o jazykové stavbé textu, jeho vyjadfovani je pestrou smésici riznych jazykovych
rovin, ale nejvice si mizeme vSimnout mnozstvi vulgarismu, které pouziva jak v roviné
vypravecskeé, tak v ptfimé feci. Rovnéz jsme popisovali, jak pouZziva citace a pseudocitace, které
neptiznava, a prudce se proti nim ohrazuje. ,, Proc¢ bych mél znat Hemingwaye? Co mi to porad
podsouvdte? A koho? Fitzgeralda Scotta? Pohyblivy svatek mi nic neiika. ' Béhem svého
vypravéni pouziva rtizné odbocky a uvazuje 0 soucasném (porevolu¢nim) 1 minulém stavu
Vv zemi, piedklada svou teorii o tom, Ze lidé nemohou byt slusni, protoZe béhem aktu oplozeni
matky vyhrdva ta nejvice agresivni spermie a podobn&. , Nevyhraje nejnadanéjsi,
nejhodnotnéjsi, nejkrasnéjsi, ale nejagresivnéjsi.“’® Dokonce tento nazor dokladad svou
vzpominkou na to, jak se jako spermie probojovaval k vajicku a nasledné se pak ubranil pokusu

o nelegalni potrat své matky, coz je vskutku kuriézni motiv romanu.

Anna, jak ji muzsky hlavni hrdina pojmenoval kvili anonymité, je mlada Zena, se kterou
se setkava v baru, a ona mu nasledné vypravi sviij piib¢h, ktery nam on interpretuje ze své
perspektivy. Jeji vék miizeme odhadovat na ptiblizné 23 let. Jeji Zivot je nam predkladan od
stiedni Skoly az do chvile, kdy se s ni setkava druhy protagonista knihy. ,, Jeden kritik o ni kdysi

V Lidovych novindch napsal, Ze je to charakterova kurva. “"® Piivodem jejich ambici je frustrace

70 FORT, Bohumil. Literarni postava: Vyvoj a aspekty naratologickych zkoumani. Praha, 2008. ISBN 978-80-
85778-61-8.
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z poméra v rodin€ a minulosti jejiho otce, ¢lena PS-VB. Neni schopna se smifit s jeho povahou
a alkoholismem, stejné tak jako s matéinou pasivitou a smifenim se s tim, ze Stastny zivot
nemuzou prozivat vsichni. ,, Odmitam zit jako mama. Odmitam vérit na to, cemu se rika udel. «“r4
Diky tomuto rozhodnuti se z ni stava cilevédoma, pragmatickd, vypocitava zena, ktera umné
manipuluje s muzi pomoci své krasy a sexu. Snazi se dosahnout svého cile, pfijeti na vysokou
Skolu ovladanim lidi v jejim okoli a diky jejich znalosti se ji to dafi. Charakter se v pribéhu
romanu piili§ nevyviji, ale jeji chovani vede k vnitinimu nestésti a prazdnoté. ,, Co mi zbyva
Jjiného nez ublizovat? UbliZovat a tim si potvrzovat, Ze mé ostatni berou na védomi. “ "Dokonce
se muze zdat, ze ji za jeji chovani autor pfipravuje zaslouzeny trest v podob¢ oznaceni za

spolupracovnici StB, propusténi z prace a AIDS.

Dale se zde setkavame s typickymi vedlej$imi postavami Nezvalovy prézy. Jedna se 0
lidi, kteti se ptizplisobuji rezimu, zhrzené podvadéné manzelky, milence, jedince ovladané
pasivitou vici svému zivotu, zakeiné pracovniky na vysokych mistech a oddané revolucionare.
Vsechny tyto typy osob se vzajemné proplétaji v jednotlivych postavach podle situace, ¢imz

kritizuje nepfitomnost moralky a adaptabilitu.
3.6.2 Obsluhoval jsem prezidentova poradce

V romanu Obsluhoval jsem prezidentova poradce se setkavame se tfemi hlavnimi

postavami, Markem, Zuzanou a Pavlem.

Marek je vysokoSkolsky ucitel dramaturgie, spisovatel a scénarista. Po Sametové
revoluci se stava Usp&Snym $éfredaktorem bulvarniho deniku. Je to adaptabilni ¢lovek, ktery
stiida své Zivotni role podle toho, jak si to situace vyzaduje a toho co od n¢&j ¢eka okoli.
., Pokousel se byt temperamentni jako americky manazer, klidny jako Buddha, hluboky jako
Dostojevskij, uprimny jako Henry Miller, vychytraly jako Machiavelli, laskavy jako Saroyan,
paradoxni jako Cechov...dokonaly manzel...otec...dévkar...“’® Jak uz jsme podotkli, jeho
piibéh je vypravén napil z perspektivy jeho manzelky. Zpocatku je nekompromisné oddany
svym uméleckym ambicim a celi zklamani znetspéchu, protoze jeho dila odmitaji
nakladatelstvi vydat, ale v pribéhu dé&je se stale vice ptizplisobuje rezimu a tvoii komeréni

scénate pro televizni publikum, které jsou védome ploché a bez umélecké hodnoty. Snazi se

" NEZVAL, Martin. Anna sekretarka. In Anna Sekretdika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 61. ISBN 80-
902048-8-0.
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tomu ubranit, ale protoze citi povinnost uzivit rodinu, musi na podminky pfistoupit. Stejné tak
podlehne diktatu ze strany vedeni skoly, uvoli se k protekci za cenu kariérniho uspéchu a
podobné. Jsme svédky promény jeho charakteru, na konci textu se z néj stdva pragmaticky
chladny ¢lovek, kterému se nepfic¢i zadné popteni moralky, vCetné vrazdy. ,,Jsem kurva, ale
tispesna '

Zuzana je Markova studentka, svobodné matka a za¢inajici autorka. Také se snazi Celit
natlaku Skoly, kdyz zkousi se studenty experimentalni divadelni hru, kterou vedeni neschvaluje,
nebo 1 pii béznych studijnich tkolech, kdy se nedrzi predepsanych schémat, a hrozi ji vylouceni.
Nakonec podlehne a adaptuje se, pficemz se rozhodne na divadelnim zajezdu v Italii emigrovat,
je vSak Markem, svym milencem, zavrazdéna. Jeji spontanni manzelstvi s Pavlem velmi rychle
opousti prvotni laska a ona s nim vypocitavé zistavéa pouze proto, aby mohla vytvofit diky jeho
rodiné zdzemi pro svou dceru. Manzelovi rodi¢e zase vyuzivaji ji a jeji dit€¢ jako nastroj
normalizace Pavla a doufaji, Ze se diky zodpovédnosti za rodinu vzda bohémského Zivota a
najde si praci podle jejich ptedstav. ,, Prdli si, aby se Renatka stala rukojmim, ktery zaruct

normalizaci jejich syna. Stat pocital s nécim podobnym. “'®

Pavel je malif, hudebni skladatel a Zuzanin manzel. V dile je kontrastni postavou vici
Markovi, protoze se odmita ptizplisobit komeréni pop kultufe, svobodné vytvari uméni a
v dusledku toho se zivi jako uklize¢. Soustavné pracuje na svém obraze Praha 82, ktery ovSem
po jeho dokonceni Zzadna galerie nechce piijmout, protoze je svou formou a obsahem
nevyhovujici. Jeho otec a matka na néj naléhaji, aby se adaptoval a naSel si béZnou praci. Snazi
se k tomu vyuzit Zuzanu a jeji dceru. ,, Taky za svou svobodu zaplatil neskutecnou darn-kromé
ni nic jinyho nemél. “ "°Pavel se nakonec podvoli natlaku a uéini kompromis. ,, (...) nic¢im clovéek
neprojevi lasku k bliznimu vic nez kompromisem. “® Rozhodne se ke spolupraci s popovym
zpévakem Lorenzem a sklddd pro n& hudbu pfiijatelnou pro vétSinovou ¢ast obyvatelstva.
Nevazi si ale sam sebe. ,, Rekl jsem ano. Udélalo se mi ze sebe blbé. 8! V zavéru knihy se
setkava po smrti Zuzany znovu s Markem a jsme svédky otoceni roli. Diive byl Pavel moralné
vyse nez Marek, protoze si stal alespoii zpocatku za svobodnou tvorbou bez ohledu na Zivotni

podminky, a ted’ je milenec jeho Zeny ve spoleCenském Zebticku vyse, protoze si nedokazal

" NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsiuhoval jsem prezidentova poradce. Premiér
a jeho parta. Brno, 1995. s. 218. ISBN 80-85867-76-1.

8 Tamtéz, s. 73

® Tamtéz, s. 182

8 Tamtéz, s. 109

8 Tamtéz, s. 113
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zachovat mravni princip. ,, Copak jsi jeste ve svym veku nepochopil, ze nejde o ideu, ale o miru
adaptability? Kdo se umél prosadit tehdy, dokdze to i ted. Kdo byl nula, ten nula ziistane. Ideje
Jjsou pro hlupdky. Za bolSevikii jsi jeste mohl Zit v iluzi, Ze jsou to oni, kdo ti brani v rozletu.
Ted ovsem Zijeme v dobé deziluze. Jsi nula, priznej si to. Ty sam jsi pro sebe ta jedina
brzda. “®*Nezval tak nakonec kritizuje oba piistupy k adaptabilité, jak to, Ze se vlivem
ptizplisobeni stava z Marka pragmaticky chladny ¢lovék s potfebou povysovat se nad druhé a
ublizovat jim, tak to, ze se Pavel ani v dob¢& porevoluéni nedokaze postarat sam o sebe, i kdyz

ho uz nikdo neomezuje.
3.6.3 Premiér a jeho parta

Hlavni postavou knihy Premiér a jeho parta je mlady novinai Robert Musil, ktery
pracuje jako redaktor v deniku Cas. Rad manipuluje s lidmi v tom smyslu, Ze jim dava o nich
presné takovy obraz, jaky chtéji. Na zacatku knihy se povazuje za cynického intelektudla, ktery
dava politikiim najevo, Ze uz doba, kdy novinaii délali to, co oni chtéli, pominula. Zaplete se
diky své praci do konfliktu s ruskou mafii, v disledku ¢ehoz dokonce spacha vrazdu. Dale se
také uvoli zvefejnit nejvetsi politicky skandal za poslednich padesat let v novinach, coz je ale
ve skutecnosti vnitrostranicky boj Konzervativni strany. ,,Od deseti let jsem touzil delat
novinare, abych razil cestu pravde. Co na tom, zZe nesdélim celou pravdu? (...) Néjak se mi ze
sebe samého obracel Zaludek. “® Kdyz se na konci knihy dozvida, Ze si ho pravé predseda této
strany vybral pro to, aby s nim spolupracoval a psal pro n&j ovlivnéné ¢lanky na objednavku a
vSechny piedeslé udalosti byly v jeho rezii v€etné mileneckého vztahu, nereaguje jako vétSina
Nezvalovych hrdindl, nesouhlasi. ,,,, Copak se da zivot postavit na tomhle? “ nedokazal jsem
vstat. Jako by jesté existovalo néco jako moralka a mravnost a ne pouhé zajmy (uzndvam, v mém
pripadé to bylo absurdni).“®* A& vcelém textu neustale opakuje, 7e Cechy jsou
nejadaptabilnéjsi zemé uprostied Evropy a Ze Gstup znamend piezit, vybere si rad€ji smrt nez

dozivotni sluzbu. “Moje smrt byla smésna. Byl jsem spokojeny. “&

8 NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsiuhoval jsem prezidentova poradce. Premiér
a jeho parta. Brno, 1995. s. 218. ISBN 80-85867-76-1.

8 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta.
Brno, 1995. s. 307. ISBN 80-85867-76-1.

8 Tamtéz, s. 359

8 Tamtéz, s. 362
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4 Spolecensko-kritické tendence

V této ¢asti textu se budeme snazit najit spolecensko-kritické tendence v dilech Jana
Jandourka a Martina Nezvala. Budeme oba autory pojimat samostatné, rozebirat jednotlivé
aspekty spole¢nosti, ke kterym se vyjadiuji, a nasledné se pokusime o srovnani téch, ve kterych

se shoduji.

Je t€zké rozlisit, kdy autofi opravdu na jednotlivé skute¢nosti nahlizeji kriticky a kdy je
pouze konstatuji. V nékterych ptipadech je negativni pohled na véc zcela prizracny, ale nékdy
mize byt na§ tsudek, ze jde o kriticky pohled, pouhou domnénkou. Vzhledem k tomu, ze
K témto autorim neni doposud dostatek odbornych studii, opirame se pouze o nas vlastni nazor.

Ostatné interpretace dila je do jisté miry subjektivni zalezitosti.

Své zavéry 0 Kritickych postojich autort Casto podporujeme citaty pasazi ze

zkoumanych d¢€l pro pfimou konkretizaci stanovisek.

4.1 Jan Jandourek

4.1.1 Literatura

Zv1aste v dile Skvdr se autorova kritika vyrazné soustied’uje na situaci v ¢eské literarni
kultute po roce 1989. Jandourek se k ni vyjadiuje prostfednictvim hlavni postavy spisovatele,
ktery je zklaman neuspéchem svych, podle jeho ndzoru umélecky kvalitnich romant, ironicky
komentuje samotné spisovatele, ale i literarni kritiku. V reakci na nedostatek zajmu ¢tenaid o
jeho texty se rozhodne napsat parodii na popularni Zanry literatury, kterou mizeme ¢ist jako
soucast samotného romanu. ,, Domii se vratil odhodlan pomstit se celému literarnimu svétu tim,
Ze napise Skvar. Ne, Zddnou parodii, nic skryté hlubokého, ale skutecny Skvar. Potom se bude
kochat tim, jak ti pitomci v kulturnich rubrikach hledaji néjakou vhodnou interpretaci. (...)
Porusivsechna pravidla a dopusti se perverze. (...) Nakonec se rozhodl smisit vSechny potrebné
zanry. Detektivku, horor, divci roman, goticky roman a cokoli, co ho napadne. Jesté néjak zkusi
zesmésnit Franze Kafku, tu moderni modlu, jehoz knihy nejsou ke cteni (a nékteré ani nejsou
dokoncené, takze normalni clovéek nevi, jak to dopadlo), ale vsichni musi povinne tvrdit, Ze je
Ctou a Ze vyjadruji jejich odcizené pocity. “8 V textu se tedy st¥idaji dvé roviny, v prvni z nich

probihd samotné psani této parodie, které¢ Kamil ironicky komentuje a pragmaticky planuje jeji

8 JANDOUREK, Jan. Skvar. Praha, 1999. s. 7-8. ISBN 80-85906-70-8.
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dalsi déni a prvky, coz podporuje satirické vyznéni romanu jako celku. Snazi se o0 maximalni
jednoznacnost a banalnost, pouziva mnozstvi klis¢ a neustdle sam sebe upozoriuje, ze nesmi
sklouznout k hluboké myslence, aby dilo pochopil skutecné kazdy napii¢ spektrem ¢tenait.
Nesmi podlehnout pokuseni napsat umélecky text. V roviné druhé se nachazi samotny text
Skvdru, pozd&ji nazvaného Zamek pomalého umirdni (zjevna narazka na KafkGv Zamek). Jde
o detektivni ptibeh s prvky hororu, ve kterém se Kamil ptiznané inspiruje Psem baskervillskym
Arthura Conana Doyla, Kafkovym Zamkem a povidkami E. A. Poea. Jandourek tedy ironicky
kritizuje popularni literaturu, ale i jeji Ctenarsky ohlas. Po vydani Zdamku pomalého umirani se
kniha stdva bestsellerem, zatimco jeho predchozi roméany, o kterych hovofi jako o

neoexistencionalnich, se stale nesetkavaji s uspéchem.

K otazce populdrni literatury se také vyjadfuje prostfednictvim spisovatele Vrany, pro
které¢ho je s nejvetsi pravdépodobnosti pfedobrazem Michal Viewegh. Kamil se s nim dokonce
osobn¢ setkava na vecirku, kde hovoii o literarni kritice, na kterou Vrana pohlizi negativné a
tvrdi, Ze se ji postupem Casu piestal zaobirat, protoze pise pouze pro zabavu a penézni vydélek.
Vylucuje ze své tvorby jakykoliv umélecky zamér, protoze potom neni schopen psat. To se
ostatné¢ slucuje s Kamilovym nédzorem, ze jeho knihy jsou plytké, jednoduché a pozbyté
jakékoliv hloubky, coz sdm Vrana povazuje za milosrdenstvi vi¢i ¢tendiim. Piesto mu ale
Kamil zavidi slavu, dvacetkrat vétsi naklady textl, penize a piehlizi i znechucené kritiky, kteti
se pohorsuji nad tspéchem jeho knih a vyjadiuji se tak k Grovni Ceskych ¢tenara, kteti ,, nikdy

V Zivoté nedrzeli v ruce Literdrni noviny nebo TVAR“®'.

Literarni kritici jsou také jednim z témat, ke kterym se Kamil vyjadiuje s ironii.
Paradoxné& mu ale zalezi na jejich soudu, 1 kdyZ o nich tvrdi, Ze jsou pro fungovani literatury
nepotiebni, a pohlizi na né jako na komické postavicky zdlraznujici svou neopodstatnénou
inteligen¢ni nadfazenost a prosazujici autory piedchozi generace jakozto své znamé. S tim
souvisi 1 jeho pfirovnani ocekdvani ,,velkého romanu 90. let* ke Kristove ptichodu. ,, Krome
toho nechapal, pro¢ po mesiasském dile volaji i literarni kritici, o kterych je znamo, Ze
V zarodku udusi vSechno, co napise nékdo novy a nekriticky vychvali kazdou blbost, kterou
napsal nékdo ze zaslouzilcii. “ 88 Kritizuje tedy nejenom kritiku samotnou, ale obecné eskou
literarni kulturu, ktera je dle jeho nazoru postavena na dilech s vaznou tematikou, kterou ale ve
skutecnosti ¢tou pouze spisovatelé mezi sebou, nebo literarni kritici ¢i védei. Hovoii o tomto

spolecenstvi dvou tabort jako 0 jakémsi spolku, kde si vSichni na literarnich vecircich vzajemné

87 JANDOUREK, Jan. Skvdr. Praha, 1999. s. 164. ISBN 80-85906-70-8.
8 Tamtéz, s. 184
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pochlebuji a pohorsuji se nad inteligencni urovni bézného Ctenaistva. Kamil paradoxné vaci
témto nazortim lituje, ze: ,, nestacil proniknout zavcas do prazskych samizdatovych, katolickych,
evangelickych, disidentskych atd. okruhii. Kdo se chytil tam, mél to ted dobré, byl za vodou.
Pochvalili si mezi sebou vSechno, a pokud nebyl néktery z autorii schopen dotahnout text az do
konce, rozplyvali se recenzenti nad tim, Ze dotycny vec pouze ,,naznacil“ a ,,ponechal otevieny
prostor pro dalsi interpretace* nebo dokonce pro ,, tusené tajemstvi*““® S tim souvisi i jeho
nazor na literarni ceny, které nemaji nic spole¢ného s uménim, ale jsou spisSe otdzkou reklamy

a penéz, o které se bojuje v jejich zakulisi.

Nakladatelska ¢innost také podléha jeho kritice, zvIasté pak pohlizi se sarkasmem na
nakladatelstvi Ivo Zelezny a jeho &tenafe. Sviij roman pise pfimo pro néj a nasledné je zklaman,
kdyZz ho odmitne pro pfilisSnou uméleckost textu. Jandourek tak naradzi na miru jednoduchosti
tehdy vydavané popularni literatury, kdy i1 €elné bezducha kniha byla pfili§ naro¢na. DalSimi
divody odmitnuti jsou pteplnéné edi¢ni plany a zvysujici se naklady na vydavani knih. ,, Doba
Jje pro knihy hrozné neprizniva. “® Autor kritizuje také protekci. Tvrdi, ze knihy se vydavaji

tzv. ze znamosti a n€kdy zaméstnanci rukopisy ani nectou dukladné.

V posledni fadé také uto¢i na ctenafe a knihkupce, ktefi nedocenuji jeho literarni
schopnosti a orientuji se pouze na nenarocné texty. Vyjadiuje se k nim vulgarné€ a s ironii,
pfitom z celého romanu vyplyva, jak moc touzi po Uspéchu a slavé bez ohledu na kvalitu dél

po vzoru spisovatele Vrany.

Také v Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle se setkavame s kritikou literarni scény
prostiednictvim postavy spisovatele Marka. Ten v dobé komunistického rezimu pracuje na
rozsédhlém romanu o biskupovi, ktery ale nezapada do ideového planu a je podroben silnym
korekturam. V dobé revoluce je jeho tisk pozastaven, protoZe je , zastiten komunistickou
stviirou “9*. 1 po uvedeni véci na pravou miru se ale nesetkava s Gispéchem a konéi v obchodech
se zlevnénymi knihami. Marek na to reaguje tak, ze béhem tfi tydnt napiSe knihu o zndmém
ceském politikovi, ktera se stane paradoxné bestsellerem. Autor tak kritizuje Uspéch

JOA)

komer¢nich skandalizujicich literarnich dél u ¢tenaia.

Také literarni kritiku pojima s ironii a svym oblibenym vyctem. Kromé konkrétniho
seznamu vytek, které recenzent ustédiil Markovi k romdnu Reklama na neveru, hovoii o

obecnych vécech, které kritici vytykali autorim po revoluct: ,,a) Ze se mladi autori chtéji

8 JANDOUREK, Jan. Skvdr. Praha, 1999. s. 111. ISBN 80-85906-70-8.
0 Tamtéz, s. 217
%1 JANDOUREK, Jan. Kdy# do pekla, tak na poiadné kobyle. Praha, 2000. s. 212. ISBN 80-86202-74-7.
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literaturou zivit, b) ze se prilis rychle odvratili od... c) Ze necerpaji z... d) zZe se nepoucili u...
e) zZe predstiraji cynismus a pouzZivaji slang, protoze si mysli, Ze tak ziskaji ctenare mezi
sedmnactiletymi divkami, které ctou jak Schoppenhauera, tak komiksové casopisy, atd. f) Ze
kritizuji literdrni kritiky. “°> Pravdépodobné Jandourek vychazi ze svych vlastnich zkusenosti
s literarnimi kritiky.

V posledni fadé se zde objevuje spisovatel Vrana, stejné jako ve Skvdru. Marek citi jako
urazku, kdyz je k nému pfirovnavan. Autor zde Vranu pojima ve své kritice upln¢ stejn¢ jako

ve Skvaru.
4.1.2 Nabozenstvi

Nébozenstvi je jednim zhlavnich pfedméti kritiky V Jandourkové cCastecné
autobiografickém romanu Kdyz do pekla, tak na pordadné kobyle. Nejedna se ale pouze o

katolicismus, zabyva se i vychodnimi ndbozenskymi hnutimi ¢i islamem.

Prvni ¢ast romanu se vénuje pobytu hrdiny Pavla v teologickém seminafi v Litoméficich
v 80. letech. Autor popisuje jeho prostiedi, ucitele, vyuku a kazdodenni zivot. Pohledem
mladého muZze rozviji témata jako je celibat a vychova k cudnosti a poslusnosti. Li¢i jeho tivahy
nad smyslem striktniho odmitani pohlavniho styku, které je podle né&j pficinou nervozity
v cirkevnich institucich, vede ke zmateni v sexualni orientaci seminaristli a celkové narusuje
jejich psychiku. Ostatné celibat je také jednim z divodi, pro¢ nakonec Pavel své knézské

poslani opousti.

Jandourek provokativné ptirovnava komunistickou ideologii a jeji praktiky k tém
cirkevnim. Své tvrzeni podporuje naptiklad epizodnim vypravénim tzv. Causy Holub. Hlavni
hrdina objevi slozku dokumentli obsahujici posudky a dopisy, které napadné pifipominaji
zpravy agentil StB. Jedna se o smésici udani spoluzaki, které hovoii o vztazich, korespondenci,
stycich, Cetbé apod. Ivana Holuba. Déle listiny obsahuji informace o jeho angaZovanosti a i¢asti
na brigadddch. Zavérecné ustanoveni doporucuje jeho vylouceni ze seminafe z divodu
nekonformity a tdajné neposlusnosti v ramci cirkevnich pfedpisi. To je ovSem pouze naSe
domnénka. V textu dopisu rektora knézského seminare zni divod takto: ,, Nemdame sice v jeho
pripadé vsechny potiebné podklady, které by nam vice ujasnily skutecny charakter jeho cinii a
jeho osoby, praveé to vsak musi na nejvyssi miru vzbuzovat nase podezieni. Je spravné, kladu si

teoretickou otazku, aby se mezi kandidaty knéZstvi vyskytovala osoba, o které se témer nic

%2 JANDOUREK, Jan. Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle. Praha, 2000. s. 213. ISBN 80-86202-74-7.
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nevi? “%® Jandourkova kritika se zaméfuje také na samotné cirkevni piedstavitele. Objevuji se
zde postavy nejriznéjsich hodnosti cirkevni hierarchie, které disponuji vice ¢i méné narusenou
psychikou, jejich charakter se neslucuje s pravidly katolické viry, spolupracuji se Statni
bezpecnosti, ¢i dokonce psychicky tryzni své predstavené. ,, Skutecny satanismus vidim spise
V pocinech patera Budky nebo mého byvalého arcidékanského §éfa.* ®*Paradoxné jejich
chovani vyzniva vici liceni zrudnosti komunistického rezimu, kterych se dopustil na cirkvi
v 50. letech. Autor li¢i nejen osudy jejich predstavitelti v Ceskoslovensku, ale i v Sovétském

Svazu.

Katolicka cirkev ale neni jedinym naboZenstvim, které se v knize objevuje. Stejnou
meérou zde zazniva kritika vychodnich uceni, kterou opét predklada prostiednictvim postav.
Prvni z nich je Pavlova prvni pfitelkyné Jana, kterd se mu svéfuje se zkusenosti s Mistrem a
jeho ucenim, které spoc¢ivd v sedmi stupnich poznani. Zprvu je nadSend ucenim, které ji vnasi
do zivota klid a tad. Pozdé&ji se ale Ing. Doubek, Mistr, za¢ind projevovat jako zdatny
manipulator a celd jeji ,,duchovni cesta za poznanim* vyvrcholi jeho sexudlnim obtézovanim.
Druhou z postav, ktera je ovlivnéna timto ucenim, je spisovatel Marek, ktery se za ticelem
napsani nabozenského romanu zacne stykat se stejnym Mistrem. Béhem kratké doby se
z povznesen¢ho intelektuala stava fanatik, ktery prakticky nevychazi z bytu, neji, pije velké
mnozstvi alkoholu, neustale medituje, studuje Mistrovy spisy a sepisuje béhem ndbozenského
vytrZeni vlastni zmatené Gvahy. Projevuje se jako ¢lovek na pokraji psychického i fyzického

kolapsu. Cela situace vygraduje piijezdem sanity a jeho odvezenim do psychiatrické 1é¢ebny.

Kritiku ndbozenského fanatismu lze spatfovat i1 v Casti knihy, kde je popisovan
teroristicky utok na letadlo, jehoz bezprosttednim svédkem je Pavlova ptitelkyné Branka. Jeho
puvodci jsou pod vlivem viry neschopni lidskosti a soucitu. Bez vyc¢itek popravi jednoho
z cestujicich a chystaji se pokracovat u dalSich. Branka vlivem prozitého traumatu trpi
depresemi a odchdzi do psychiatrické 1écebny, kde se dokonce pokusi i o sebevrazdu. Kdyz ji
Pavel v ustavu navstévuje, setkava se s jeho dal§imi chovanci, ktefi trpi psychickymi poruchami

zapticinénymi z ¢asti nadboZenstvim, a Vv neposledni fad¢ také s Bran¢inou matkou, ktera ji

obvinuje, Ze jeji stav zplisobila nedostatecna vira a zivot mimo jeji pravidla.

Pokud shrneme vysledné vyznéni textu, dochdzime k ndzoru, Ze autor nekritizuje viru

jako takovou. Problém spiSe spatfuje v jakémkoliv nabozenském fanatismu a zneuziti moci

% JANDOUREK, Jan. Kdy# do pekla, tak na poradné kobyle. Praha, 2000. s. 36. ISBN 80-86202-74-7.
% Tamtéz, s. 226
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vySsich predstaviteld riznych vyznani. Své tvrzeni doklada na proméné postav, jejich chovani

a pfipadnych duasledcich.

S nabozenstvim se také setkavame v knize Skvdr, kdy se spisovatel Kamil ucastni
schlizky nabozenského spolku, ktery spiSe piipomina sezeni pacientl psychiatrické 1écebny.
. Jezis, Jezis, Jezis!*“ Preslapovala z nohy na nohu a vyrazela dalsi véty: ,,On ma viladu nade
v§im! On uzdravuje! Haleluja, haleluja, haleluja, haleluja!* atd.“®> Uastnici v extatickém
vytrzeni vyktikuji nesrozumitelna slova, jejich vidce zdzracné 1é¢i pouhym dotykem a
podobn¢. Ptitom jde zjevné pouze o dobré manipulativni schopnosti a autosugesci. Na cely

pribéh schiizky i jeji ucastniky pohlizi s velkou mirou ironie a satiry.
4.1.3 Drogy

,,Heroin, LSD, hasis, kokain — to jsou jména drog, které se zacaly v prvni poloviné 90.
let objevovat i v ceském prostiedi.* 9% Nemtizeme tvrdit, Ze by se zde dfive nevyskytovaly, ale
byly tabuizovanym tématem a piedstirala se jejich neexistence. V porevoluc¢ni dobé prichazelo
uvolnéni a uvedeni novych druhii narkotik na trh. %Je tedy nasnadg, Ze je Jandourek ve svych
dilech odehréavajicich se po roce 1989 zminuje jak okrajové, tak s nimi pfivadi do kontaktu

postavy.

Nejvyraznéj§i zkusenost proziva hrdina Skvdru, ktery se setkava s drogou Tripgoer
prostfednictvim své milenky, kterd s ni experimentuje, popisuje mu jeji ucinky a nepitimo ho
nuti ji vyzkouset také. On se ji snazi od drog zprvu odrazovat, ale nakonec vlivu podlehne a
rozhodne se sam ovéfit jeji efekt. Nasleduje detailni popis prozivaného stavu se sugestivnim
licenim halucinaci, ale i ne ptili§ estetickych fyzickych G¢inki. Rozhodne se uz nikdy tuto

zkuSenost znovu nepodstoupit.

Také v knize Kdyz do pekla tak, na poradné kobyle se hrdina setkava s drogou diky své
pfitelkyni. Sdm hrdina pfiznava svou absolutni neposkvrnénost v této oblasti a nejdfive ji
odmita a vypocitava cestu od lehkych narkotik k vlastni zkaze. ,,(...) tragicky vyvoj, ktery
skonci zavislosti na heroinu a pervitinu, trestnou cinnosti, drobnymi a pak stale vétsimi
kradezemi, infekcemi, prostituci, HIV, AIDS, LSD, vazbou, odsouzenim, nucenou lécbou,
dalsimi kradezemi a dalsi vazbou, promiskuitnim sexem, potraty, Zivotem V kandlech a

vetracich Sachtach metra, potloukanim se po namésti Republiky, kapesnim zlodéjstvim

% JANDOUREK, Jan. Skvdr. Praha, 1999. s. 82. ISBN 80-85906-70-8.

% RADOVANOVIC, Dusan. Svobodnd a divoka 90. léta: pribéhy z doby, kdy bylo mozné témér vse. Praha,
2017.s.91. ISBN 978-80-87530-15-3.

% Tamtéz, s. 91
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V obchodnim domeé Kotva, obrovskou ztratou casu, paktovanim se s ukrajinskymi délniky a
Cecenskou mafii a ztratou spolecenského statusu, ktery maji intelektudlové uz tak dost nizky. “®®
Zvyctu je o€ividné, ze je Pavel ovlivnén odstrasujici propagandou ze strany cirkve c¢i
politickych piedstavitelii. Nasledné ale marihuanu vyzkousi, je zcela zklaman jejimi Géinky a

poklada jeji konzumaci za zbytecnou.
4.1.4 Nové trendy ve spoleCnosti

V dusledku spolecenského uvolnéni k ndm v 90. letech zacala ze zapadu pronikat fada
myslenkovych hnuti, kterd prosakovala pirevazn¢ mezi nastupujici generaci. V Jandourkovych
dilech se muzeme setkat naptiklad s ekologickym a feministickym hnutim, dale pak
s okultismem, spiritismem ¢i satanismem. Autor vSechna tato hnuti pojima s jistym nadhledem

a ironii, které vyjadiuje pomoci myslenek hlavnich postav, ¢i samotného jedndni jejich ¢leni.

Konkrétné v dile Skvdr hrdina Kamil pohlizi na mladou generaci prostfednictvim své
pritelkyné, ktera ho uvede do squatu. Setkavame se zde s pfiznivci neotrockismu, ekologismu,
s undergroundovymi nepochopenymi basniky, buddhisty, joginy, anarchisty ¢i pfiznivci
makrobiotické vyzivy. Kamil o nich uvazuje s ironii, sarkasmem a povySuje se nad n¢ z pozice
starSitho a zkuSenéjSiho inteligenta. VéEtSinou je povazuje za naivni, nékdy aZ hloupé osoby,
komentuje jejich vzhled a chovani, které hodnoti pouze jako folklorni dopliky, které ¢loveék
v urcitém stadiu zivota potiebuje a pak se vraci do konformity. ,, (...) jeden horsi zjev nez druhy.
Vypadalo to tam jako na farmé hipppies nebo na chodbé Institutu zakladu vzdeélanosti behem
zkousky z religionistiky. Batikovand tricka, Spinava tricka, copanky na hlavach chlapcu a divek,
plesaté hlavy pohlavné nerozlisitelnych jedincu, pach kourené travy a rozlitého piva, kozZené
doplnky na tenkych krccich divenek, krouzky V nosech, usich, pupicich, indické nausnice,
peruanské nausnice, ceské ndausnice. Do toho kdosi nervozné tloukl do bubinku a myslel si, ze
Jje to zvlasté samanské a ostatnim prijemné. “%° Kamil se cilen& vmésuje do jejich ,,osvicenych®
debat a z pozice intelektuala jim vyvraci jejich nazory. Se zalibou je ponizZuje a vyjadiuje svoji
domnélou nadfazenost. S okultismem se setkdvame blizce v romanu Mord, kde jsme svédky
ritualniho obfadu Réadu Usvitu a seznamujeme se postupné s jeho &leny. Jandourek jejich
pocinani kritizuje a zesmésiuje slovy policisty Maliny. ,, Existuje jakysi spolek, kterému se rika

Rad visvitu nebo tak néjak. Kdyz jsme se na to podivali bliz, ukdzalo se, Ze je to péknd snobdrna,

% JANDOUREK, Jan. Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle. Praha, 2000. s. 125. ISBN 80-86202-74-7.
% JANDOUREK, Jan. Skvar. Praha, 1999. s. 281. ISBN 80-85906-70-8.
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kde si intelektudlové hraji na rytire a celé je to smichané s néjakym tmarstvim. Myslim, Ze to

ma podobnou tiroveri jako Bratrstvo kocici pracky (...)*. 1%

Za urcity extrém lze také povazovat setkani Pavla v Kdyz do pekla, tak na poradné
kobyle snovodobym poustevnikem, vystudovanym jadernym fyzikem RNDr. Vojtéchem
Drabkem. Ten se projevuje jako mirné vySinuty, ale stale v urcitych vécech pomérné racionélné
uvazujici muz. Jeho psychika je ovlivnéna traumatem z détstvi a piisobi jako premyslivy ¢lovék
unaveny svétem. Béhem jejich debaty se rozhovofi o blizici se zkaze lidstva vlivem internetu,
AIDS a neodvratitelné ekologické katastrofy. V této fazi uz se projevuje jako fanaticky prorok,

ktery zvéstuje konec svéta a povznasi se nad lidstvo fitici se do vlastni zahuby.
4.1.5 Hudba a televize

Jednim z motivii Jandourkovych d¢l je také pop kultura, kterou pojima ¢asto ironickym

pohledem.

V dile Mord detektiv Hubert neustale zduraziiuje svtj intelektualni nadhled nad pop
kulturou a ironicky ji komentuje. Tvrdi, Ze si vypéstoval k masovym médiim odpor jiz v détstvi,
kdy jim byl vystavovan. Vyjadiuje se naptiklad k televizni zdbavé€ a jejim uzivatelim. ,, Bylo
uz kolem osmé vecer, kdy se obyvatelé betonovych ulii obvykle zacinaji ve svych komurkach
tetelit v ocekdvani bohaté programové nabidky. “*°* Déle projevuje sviij nazor na specificky
zanr hudby, kterou nazyva , organizovanym hlukem %% pii navstévé techno koncertu
v rockovém klubu. S vyuZitim satiry a ironie popisuje prostiedi, ucastniky koncertu, jejich
vzhled a hudbu samotnou. ,, Buseni pripominalo sbijecku a do toho monotonni hlas
pripominajici schizofrenniho buddhistického mnicha, ktery zrychlené nacvicuje avantgardni
mantry. “ 1% Tronicky nadhled podporuje rozborem textii kapely, ve kterych se objevuji Gryvky
z détskych pohadkovych knih jako naptiklad Nezndlek na cestach, a nasledné konstatuje, Ze se
divaci bavi, a¢ si nemohou ,,(...) uzit vSechny vrstvy, které autor do dila viozil a o kterych tak

vystizné mluvi Umberto Eco. . 1%

100 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 60. ISBN 80-86202-37-2.
101 Tamtéz, s. 138

102 Tamtéz, s. 33

103 Tamtéz, s. 51

104 Tamtéz, s. 52
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4.1.6 Zurnalistika

K zurnalistice se vyjadfuje Jandourek prostiednictvim postavy Pavlal®®, ktery pracuje
jako redaktor v pravicovém, konzervativnim Tydeniku. Vénuje se rubrice nabozenstvi, ktera je
podobn¢ jako kultura a ekologie pouze trpéna, aby nebyl nikdo naféen, ze se témto tématim
nevénuje na ukor napiiklad politiky ¢i zprav ze svéta. V knize se nachazi nékolik scén
Z redak¢nich porad, kdy se znudéni novinafi nemtizou dockat jejich konce, vénuji se Cteni
jinych Casopist a absolutné nejevi zajem o jinou praci nez o tu svoji. Pragmaticky hovoii o
¢lancich jako o povinnych tadcich, které budou muset vytvofit k tématu a zaplnit jimi prazdny
prostor. Ironicky hrdina také pohlizi na majitele listu, ktery je téz vlastnikem vice novin, vypada

jako ukrajinsky délnik a neustéle po redakci behé bez zjevného divodu.

Jeho kritika se také zaméfuje na bulvarni tisk, pfedevsim na denik Blesk. Casto na ngj
hrdinové pohlizi se znaénym despektem a paroduji jeho titulky, ¢lanky i Ctenéte. ,, Blesk se
pripadu ujal za tri dny, kdy predtim duverivemu ndrodu predlozil svou (tFikrat do roka
opakovanou) lez o tom, Ze planeté Zemi hrozi srazka s asteroidem a jiz vycpélou historkou o

zpévacce, kterou tidajné tyral jakysi hudebnik, zatimco ten tvrdil, Ze to bylo naopak. « *%®

105 v knize Kdy? do pekla, tak na pordadné kobyle
106 JANDOUREK, Jan. Mord. Praha, 2000. s. 35. ISBN 80-86202-37-2.
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4.2 Martin Nezval

4.2.1 Adaptabilita a narodni déjiny

Kniha Premiér a jeho parta je uvedena citaitem Francise Scotta Fitzgeralda: ,, Ddbel

oy v .. , \ R . . g . «107
vydava nezmérnou energii na to, aby nas presvedcil, ze mu ustupujeme jen v malickosti. “*"".
Pravé tematika ustupu a ptizplisobeni je jednim z hlavnich témat Nezvalovych proz. Jejich
vypravé€i, potazmo postavy ve formé naratord se k nim stavéji kriticky, ale zaroven s jakymsi
smifenim a shovivavosti. Mlze za to pravdépodobné ¢asovy odstup, protoze se vétSina déje

odehrava az po roce 1989 s vyjimku Anny sekretarky.

Anna sekretdarka se k adaptabilité nevyjadiuje pfimo, mizeme ji ale vnimat v jednani
vedlejSich postav. Kupftikladu zac¢inajici rezisér Pavel se pfizpsobuje schematizaci kultury pod
taktovkou rezimu, a i ostatni pracovnici rozhlasu jednaji stejné jako on. Snazi se nevycnivat a
zachovat si zaméstnani. Dals$i z protagonistl, Annin milenec a naméstek feditele
Ceskoslovenského rozhlasu, pouze plni predpisy, a i kdyZ s nimi zjevné nesouhlasi, nijak se
proti nim nebouti. Pozd¢&ji se z vétSiny zaméstnancii v Cele s Pavlem, spolupracovnikem StB,
stavaji revolucionafi bojujici za pravdu a svobodu. Za dulezitéjsi ale mizeme povazovat
paralelu, kterou vytvofil autor mezi ptibéhem hlavni postavy a dobou socialismu v naSich
d&jinach. O Ceskoslovensku hovoii jako o zemi, kterd se nechd dobrovolné znasiliiovat
deviantem. Podobnost miizeme sledovat v tom, ze se Anna zamérné stava milenkou nameéstka
teditele, aby ji zajistil ptijeti na vysokou skolu. ,,Jsme v zemi propletené deviantem. To, Zze mu
podrzela a citila néco jako rozkos, nebylo o nic moralné zrudnéjsi nez jit do prvomadjového
priivodu, dekovat deviantovi za jeho existenci a jako orgasmus inkasovat moznost dale mu

slouzit v milované profesi. “1%

Otazka adaptability je v knize Obsluhoval jsem prezidentova poradce kli¢ovych
tématem. Ti1 hlavni postavy fes$i dilema, jestli se ve svém vlastnim zajmu ptizplsobit
pozadavklim rezimu, nebo se vzepfit a nést nasledky. Podrobné jsme se timto tématem zabyvali
Vv kapitole o postavach. Jaké je ale vyznéni textu a na kterou stranu se pfiklani autor? Dalo by

se fici, Ze kritizuje obé, jak to, Ze se vlivem pfizplsobeni stdva z Marka pragmaticky chladny

107 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta.
Brno, 1995. s. 225. ISBN 80-85867-76-1.

18 NEZV AL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretdrka a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 60. ISBN
80-902048-8-0.
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¢lovek s potiebou povysovat se nad druhé a dokazovat jim sviyj Gspéch, tak to, ze se Pavel ani
v dobé& porevoluéni nedokaze postarat sam o sebe, 1 kdyz ho uz nikdo neomezuje.

V knize Premiér a jeho parta se hlavni postava Robert vyjadiuje k tomuto tématu ¢asto

v souvislosti s historii Ceskoslovenska. Kritizuje ho jako ,, nejadaptabilnéjsi zemi Evropy“*%,

ree
1

coz doklada na rtiznych déjinnych zvratech, ale i na chovani ,,obyc¢ejnych lidi“. Hovofi o tom,
7e je Cechtim v podstaté vlastni se neustale piizpiisobovat, protoZe to maji v narodni povaze.
., Miij narod prezil diky vstupu.” "'"Konkrétné postavu Roberta autor konfrontuje s volbou
adaptace ve dvou ptipadech. V prvnim se musi rozhodnout, jestli se postavi na stranu moralky

a nezvetejni ¢lanek, ktery nékoho ohrozi na Zivot¢, anebo jestli se ptizplisobi pozadavku

vedeni, a ¢lanek vyda. V druhém ptipad¢ se ocitne V situaci, kdy si musi vybrat mezi korupci a
vlastni smrti. Rozhodne se neptizpisobit a nasledné je zastielen. ,, Moje smrt byla smésnd. Byl

Jjsem spokojeny. « 111

V poslednich dvou roménech se také objevuje tematika disidentu a undergroundu jako
opaku adaptability. O disidentech se hovoii jako o lidech, ktefi po dvou letech museli odejit
z politiky, protoze nebyli schopni se adaptovat na situaci po roce 1989, stejné jako to nedokazali
diive. Také se o nich hovofi jako o nepohodlnych pro spolecenské svédomi. Podobné se
objevuje 1 motiv zkrachovalého zpévaka: ,, Dvacet let Sil do bolSevika, tleskali mu, a ted? (...)
Musi ho potrestat za to, Ze svyho casu dohlidl dal, nez ostatni a mél odvahu za tim jit. “**?
Underground je zobrazovan v souvislosti sPavlem, postavou dila Obsluhoval jsem
prezidentova poradce, ktery je konfrontovan s pohledem na svij zivot, kdyZz potka pfitele
z mladi, kdy byli spolu v jistém undergroundovém uskupeni. ,, Neddvno jsem potkal kamose
z 1y doby. Byl otrhanej, zchlastanej, Spinavej a smrdél. (...) Rekl mi, e Lida je zavienej —
vydaval néjakej casopis. Ale co délam ja? “ **Pavel opét uvazuje nad tim, jestli je hodnotngjsi
ptizplsobit se komerci a vést tzv. spofadany Zivot, nebo byt vérny svobodnému uméleckému

vyjadreni a nést nasledky.

S timto tématem také souvisi autorv dovétek souborného vydani Obsluhoval jsem

prezidentova poradce a Premiér a jeho parta (1995), psany v Londyné v bieznu 1995. Pfi psani

19 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta.
Brno, 1995. s. 289. ISBN 80-85867-76-1.

110 Tamtéz, s. 364

11 Tamtéz, s. 362

12 Tamtéz, s. 277

113 NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce.
Premiér a jeho parta. Brno, 1995. s. 136. ISBN 80-85867-76-1.
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romanu Premiér a jeho parta si pokladal dvé otazky, pticemz prvni z nich se tyka praveé
tematiky ustupu. Hovoii o tom, e Zidé v roce 1945 prohlasili, ze: ,, Uz nikdy nikdo nesmi nikde
na svété beztrestné zabit Zida jen proto, Ze je Zid. Uz nikdy nesmi jit Zidé na smrt jako ovce. *
Y4To uz také zaznélo nékolikrat v samotném dile. Dale pak hovoii o tom, Ze se Cesi nékolikrat
V historii zbavili tzv. nendvidéného, naptiklad v roce 1918 ¢i 1945. Jenze vzapéti prislo dalsi a
jakou tedy mame jistotu, e nas ne¢eka nové nenavidéné v nejblizsi dob&? Tvrdi, ze Zidé svym
prohlasenim vytvofili mez, kterou nelze piekrodit, a pravé takova nam Cechtim chybi, protoZe
kdybychom takovou m¢li, uz nikdy pozd¢€ji nebudeme moci prohlasovat, ze takticky ustup
znamena preziti.

4.2.2 Sametova revoluce a ,,revolucionari“

V této ¢asti nebudeme hovofit pfimo o prib&hu revoluce a jejich hlavnich osobnostech,
ale o reakci hlavnich a vedlejSich postav na spoleCenské zmény, konkrétné na obrat v jejich

chovani.

V povidce Anna sekretiika se setkavame s prostiedim Ceskoslovenského rozhlasu, kde
je vytvofen akéni vybor paradoxné pod vedenim Pavla, byvalého spolupracovnika StB, ktery
se nyni silné angazuje na pribéhu revoluce. Anna ve svych myslenkach trefné vystihuje

vvvvv

odpor. ,, Nebylo pro ni tajemstvim, Ze jesté véera se mnozi piskajici cpali do strany k., jelikoz
V ni spatrovali jistotu a zaruku intenzivniho postupu k zaméstnaneckému Matternhornu. “**
Pavel od sebe odpoutava pozornost obvinénim vedeni, Ze kolaborovalo, a dokonce konkrétné
Annu oznaci jako spolupracovnici StB, kterd na n€j byla idajn€ nasazena, a obviniuje ji také
z manipulovani s Josekem. ,,,, Fuj! ““ fev, hvizddni. Potieba obétniho beranka byla akutni. (...)

V nenavisti viici nékomu se u nas lidé radi stmeluji. “1®

Motiv takto zamétené kritiky se také objevuje v Obsluhoval jsem prezidentova poradce.
Marek, ktery v knize pisobi jako pomémé necharakterni ¢love€k, ktery se ptizpiisobuje
podminkam rezimu v dobé¢ tzv. pifestavby zem¢, zaujme nekompromisni postoj a stane Se
¢lenem Obcanského fora, promlouva na Vaclavském nadmésti a je navrhovan do parlamentu.

Stava se také Celnim predstavitelem Obcanského fora na vysoké Skole, kde je ucitelem.

4 NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta. Brno, 1995. s. 365. ISBN
80-85867-76-1.

115 NEZVAL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretaika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 104. ISBN 80-
902048-8-0.

116 Tamtéz, s. 107

38



Revoluce se stavd zaminkou pro vyfizovani osobnich uctl a 1éceni vlastnich komplexd na
spolupracovnicich. Jeden z docentt je také obvinén z kolaborace a jeho kolegové odhlasuji, ze
bude mit do Skoly zakazan vstup. Pfitom vétSina z nich vi, ze je dobry ¢lovék, ale neodvazi se
odporovat. ,, Nedokdzal jsem jit za doc Cernesem. Tak, jako to nedokdzala vétsina. Slusny
clovék je spatnym svédomim pro okoli.“ 1" Nezval kritizuje lidskou zbabélost, neschopnost
odporu vici vétsin€ a stmelovani nenavisti. Vede nas to opét k tvaham nad povahou ¢eského

naroda poznamenaného totalitnimi rezimy. Existuje néco jako narodni povaha?
4.2.3 Mafie a korupce

V knize Premiér a jeho parta se tematizuje polistopadova mafie, pfevazné ruska. Autor
Ji kritizuje prostfednictvim postav, které jsou z jeji strany vydirany a mafii manipulovany.
Dulezité ovSem je, Ze se Nezvalova kritika nevztahuje pouze k samotné mafii, u které spiSe
konstatuje jeji pfitomnost, ale pouziva ji jako spousté¢ pro chovani postav a naslednou kritiku

jejich moralnich hodnot.

Na vyhruzky reaguji pochopitelnym strachem nejenom inkriminované postavy, ale i
jejich okoli, které si ve vétSiné piipadii zachovava odstup, a z obavy o své vlastni zajmy
postizenym neposkytnou pomoc. Souvisi stim také adaptabilita, kterou jsme popisovali
v ptedchozi kapitole. Za tstupek by se dalo povazovat naptiklad rozhodnuti nevydat clanek

zabyvajici se praveé mafii.

S timto tématem také souvisi korupce v politice, kterd ma navaznost na novinarské
prostiedi. Hlavni postava zurnalisty je zapletena do série manipulaci ze strany premiéra
Valacha, predsedy Konzervativni strany. Nabidnou mu kompromitujici materidly na
mistopiedsedu Vladimira Lorenze, ktery zneuzil svou moc pii privatizovani podniku. Ve
skutecnosti jde také o vnitrostranicky boj, protoze Lorenz si ziskaval pfiliSnou popularitu, a
ohrozoval tak pfedsedu strany. Je jakymsi obétnim berankem, aby odvratil pozornost, protoZe
do privatiza¢nich podvodu jsou zapleteni 1 jini poslanci. Toto téma bylo v 90. letech aktualni.
Miuizeme napiiklad pozorovat jistou podobnost stzv. kauzou ,,0lovo®, kdy méla byt
zdiskreditovana politi¢cka CSSD Petra Buzkové a do piipadu byli zapojeni i novinati Mladé
Fronty Dnes. 18 Cela situace vyvrcholi zavére¢nou scénou romanu, kdy se Robert setkava se

samotnym Valachem osobné. Je vydiran materialy, které ho usvédcuji z vrazdy, a dostane

U7 NEZVAL, Martin. Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiér a jeho parta. Brno, 1995. s. 208. ISBN
80-85867-76-1.

118 RADOVANOVIC, Dusan. Svobodnd a divoka 90. léta: piibéhy z doby, kdy bylo mozné témér vse.

Praha, 2017. s. 161. ISBN 978-80-87530-15-3.
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nabidku, ze pokud se zavaze ke spolupraci s Konzervativni stranou, nebudou pouzity. ,, Budete
lidem podsouvat fakta, co je ujisti, Ze Ziji v absolutne demokratické spolecnosti. V absolutné
demokratické spolecnosti, jejimz symbolem jsem a budu ja; jako jim byl kdysi Masaryk,
Kennedy, Reagan. A kdyz budu ja symbolem demokracie, budou vsichni podnikatelé, kteri me
potiebuji — a kteri velci podnikatelé by mé v tomto pripadeé nepotrebovali — inzerovat ve vasem
deniku ‘' Ukazuje se, jak je politika propojena s mafii, zurnalistikou a podnikatelskym vlivem.
,, Cim vice budu na spoluprdci s mafiemi vydélavat, tim vice budu moci prosazovat svobodu a
demokracii. Jsou to paradoxy. Idedly jsou krasna véc, jenze kdo je chce prosazovat, musi
pocitat s tim, Ze se zaspini.” *°Mizeme se tak zabyvat otizkou miry moralky v politickém
prostiedi. Existuje vibec néjaka? Nezvalovy postavy svym chovanim naznacuji negativni
odpovéd’, politiku nazyvaji taktikou a doslovné ji oddéluji od vyznamu slova poctivost.
V posledni chvili se Robert zamysli nad principem mravnosti, kterému se vzdy vysmival, ale
ted’ mu i pres logické feSeni pfizplisobeni se okolnostem ptipadé jako jediné vychodisko. Voli
tedy smrt. Nad jeho télem posléze Valach konstatuje, ze jeho osobu vyuziji k tomu, aby se
vefejné postavili proti organizovanému zlo¢inu a mafii. ,, Udéld nam skvélou image. “'?* Tim

zavrsuje hotkou smésnost situace a vyznéni bezvychodnosti situace.
4.2.4 Zurnalistika

Pfevazna vétSina déje knihy Premiér a jeho parta se odehrava v porevolucnim

novinaiském prostiedi. Autor odhaluje jeho zékulisi a ni¢i jakékoliv iluze.

Nezvalova kritika se zaméfuje na absenci urCité moralky, kterda by méla v tomto
povolani panovat. ,, Zurnalistika je femeslo jako kazdy jiny. Zednik taky stavi jednou kostel a
podruhy bordel a nikdo ho z nemoralnosti neobviriuje. “*?? Zabyva se také srovnanim postaveni
novinafe za normalizace a po roce 1989. Hrdina hovofti o roli Zurnalisty jako o sluhovi reZimu
ovladaném prednimi politiky, snazi se zduraznovat nové nabytou svobodu a ukazat jim, ze jim

uZ nebude slouZit, za coZ na konci romanu doplati svym Zivotem.

Robert také polemizuje o tkolu novinafe sdélovat pravdu. Prochdzi proménou, kdy se
posunul od vysokoskolského idedlu absolutni pravdivosti ke kompromistm. ,, Na fakulte nam

prednaseli. Ze vice nez pravda jednotlivého faktu je vitézstvi delnické tiidy. Nehodlali jsme

19 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiéra jeho
parta. Brno, 1995. s. 348. ISBN 80-85867-76-1.

120 Tamtéz, s. 355

121 Tamtéz, s. 363

122 Tamtéz, s. 274
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tenhle blud respektovat (...) Od deseti let jsem touzil délat novinare, abych razil cestu pravde.
Co na tom, Ze nesdélim celou pravdu? “'% Zaroven ale sam k sobé& vyjadiuje odpor. Nezvalovy
postavy se obecné vyznacuji jistou nestalosti v ndzorech a rozporech mezi svymi idealy a

skutecnym jednanim.

Kriticky se také stavi ke ¢tenariim. Tvrdi, ze jsou zvykli na prefiltrované zpravy a
nechtéji Cist uplné informace, jejichz podavani ptipodobniuje k prekapavané kavé a zbylému
16gru. Upln4 fakta by totiz vedla ke komplikovanosti a lidé cht&ji jasné ohrani¢eni dobrého a

zlého. Jsou nejisti a pozaduji po novinafich jasné nazory, o které mohou opfit ty svoje.
4.2.5 Partnerské vztahy a erotika

Ve vSech nami zkoumanych Nezvalovych knihach se setkdvame s nefunk&nimi
partnerskymi vztahy. Jsou Casto zaloZzené na 1zi, partnefi jsou si nevérni, nekomunikuji spolu a
setkdvaji se tak se vzajemnym nepochopenim. Casto rezignuji na predstavu harmonického
vztahu a chovaji se zcela pragmaticky. ,, Nikde prece neni psdano, zZe mame byt stastny. (...)
Diilezity je nékoho mit. “ ***Hrdinové zlistavaji v nestastném manzelstvi z neschopnosti opustit
partnera i z vypocitavosti, navazuji nové vztahy s praktickych dtvodi, jako je napiiklad
hmotné zabezpedeni a jiné. Piikladem miize byt Annal?®, ktera oteviené a bez vygitek vyuziva
své telo k pfijeti na vysokou Skolu. O spravnosti svého jednani takika nepochybuje a povazuje
ho ze své perspektivy za samoziejmé. Dalsi Zenska hrdinka Zuzana'?® zase vyuziva svého
ptitele a pozd&ji i manzela Pavla k tomu, aby se jeho rodi¢e starali o jeji dceru, hmotné ji

zabezpecili.

Sex je velkou hybnou silou v jednani postav jak muzskych, tak i Zenskych. Nejvyrazngji
se objevuje v dile Anna sekretdrka, kde je popisovan vulgarné a naturalisticky. V pozdé&jsich
Nezvalovych dilech se s nim setkavame také, ale ne v takové mife a detailnosti. Uréita pudova
touha casto vede postavy do slozitych Zivotnich situaci, které musi fesit. S tim se poji také to,

ze kazda z hlavnich postav se setkava s nevérou a ¢asto byva i jejim samotnym ptivodcem.

12 NEZVAL, Martin. Premiér a jeho parta. In Obsluhoval jsem prezidentova poradce. Premiéra jeho
parta. Brno, 1995. s. 307. ISBN 80-85867-76-1.

124 NEZVAL, Martin. Anna sekretatka. In Anna Sekretaika a dalsi povidky. Ostrava, 1996. s. 58. ISBN
80-902048-8-0.

125 v povidce Anna sekretdika

126 v romanu Obsluhoval jsem prezidentova poradce
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4.3 Srovnani

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem nas$i prace je tvorba dvou autort, logicky se nabizi
jejich srovnani. Musime ale konstatovat, ze literarni produkce Jana Jandourka a Martina
Nezvala je ve svych tématech i formé pomérné dost rozdilna. Oba ale do svych knih zatazuji
kritiku soudobé spole¢nosti v mnoha rozdilnych aspektech. Nejprve tedy porovname shodné
predméty jejich kritiky. Pokusime se zjistit, v ¢em jSou jejich nazory totozné a v ¢em se lisi.

Nasledn¢ budeme srovnavat jejich kritiku jako takovou.

Je tieba fici, ze odliSnost témat je zavisla na dob¢, kdy se dé€j odehrava. Knihy Anna
sekretarka, Obsluhoval jsem prezidentova poradce a Kdyz do pekla, tak na pordadné kobyle
pojednavaji z nejvetsi ¢asti o Case pied Sametovou revoluci a spole¢enska kritika obou autorti
se tedy zaméfuje Casto na aspekty spojené s komunistickym rezimem v Ceskoslovensku a jeho
vlivem na chovani postav v dilech. Nezval se ptevazné soustied'uje na otazku adaptability
jedinct s rezimem, kdezto Jandourek se zabyva komunismem v souvislosti s jeho bojem proti
cirkvi. Oba dva kritizuji fanatismus moci, at’ uz ve spojeni s nabozenstvim u Jandourka, tak se
spolupracovniky a piivrzenci rezimu u Nezvala. V dilech obou spisovatelti také mizeme nalézt
scény z vyslechti hrdind Statni bezpecnosti. Oba vykresluji krutost jejich pfislusniki a
dovednou manipulaci s psychikou hrdini. Déle se shoduji v zobrazovani revolu¢nich udalosti
v listopadu 1989. Jak Nezval, tak Jandourek je pojimaji s jistou ironii a nadhledem. Zvlasté pak
ukazuji proménu chovani hrdind, ktefi se nechavaji strhnout euforii situace a bojovné se ti€asti
obcanskych for, podepisuji petice a promlouvaji k lidu, 1 kdyZ toto jednani vyzniva kontrastné
k jejich pfedchozimu konformnimu zivotu. Dal$im z témat spojenych s komunismem je
zobrazeni jeho predstaviteld, kteti se v disledku padu rezimu musi vyrovnavat se svou novou
spole¢enskou pozici. Tragicky je pfedevsim p¥ibéh soudruha Bezdicka'?’, ktery se pod tlakem
své vlastni paranoi a strachu zhrouti a spacha sebevrazdu. S jistou ironii a despektem na néj
pohlizi Martinin otec, téZ byvaly komunista, se kterym se postava Kamila setkdva v samém
zévéru knihy. AZ sentimentalng vzpomina na po&atky rezimu v Ceskoslovensku, odmita jeho
zlo¢iny a vypravi Kamilovi o svém socialistickém romanu Ruda brdazda. Hovofi o své praci na
ministerstvu vnitra jako o pouhé ufedni ¢innosti, kterd neméla nic spolecného se zloc¢iny
pachanymi stranou. To se da povazovat za typicky alibismus osob podilejicich se na totalitnich
rezimech, ktefi se ohrazuji tim, Ze byli pouze malymi soucastkami v soukoli. To ovSem

neznamena, ze nemaji na vysledku sviij podil viny. Oba autofi tedy pohlizi na dobu pted rokem

127y knize Skvar, ktery se ovsem odehrava az po roce 1989
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1989 se znacnou kritikou, kterou vyjadiuji pomoci svych postav, jejich charakteri a jednani. Je
to logické vzhledem ktomu, ze jejich dila vychézela v 90. letech ¢i po roce 2000 a
pravdépodobné v nich stile rezonovala Zzivotni zkuSenost v nesvobodné zemi. Knihy
odehravajici se po roce 1989 jsou ve svych tématech rtiznorodé, ale oba spisovatelé se v nich
veénuji kritice spole¢nosti 90. let. Nezval se opét vraci v Premiérovi a jeho parté K otazce
adaptability, tentokrat v souvislosti s mafii a korupci v politice. Jandourek se spis soustied’'uje
na literaturu a nové trendy ve spoleénosti v ptipadé Skvdru.

Kritika novinai'ské prace se objevuje u obou. Jandourek se ji zabyva spise okrajove!?®,

ale Nezval se ji vénuje vice do hloubky. V dile Premier a jeho parta uvazuje nad otazkou
zurnalistické etiky, povinnosti sdélovat celou pravdu a rozdilem postaveni novinare
V soucasnosti a v byvalém rezimu. Pro oba autory je toto téma pifiznacné, protoze jsou novinafi,
a maji tak k prostiedi ceské Zzurnalistiky blizko. Zobrazuji jeho negativni aspekty a bofi
Ctenafovy iluze 0 poslani novinaie a jeho predpokladanych charakterovych vlastnostech.
Redakéni porady jsou ukazovany jako schiizky znudénych ignorantskych osob, které se pouze
snazi zaplnit pfedepsané radky, tiskové konference jako setkdni osttilenych ,,pisalka®, ktefi se
jich Gcastni pouze z divodu ptipravené¢ho obcerstveni apod. Na cely tento svét je pohlizeno

r~r

s ironii vlastni jeho znalcim a konkrétn€ Nezval na néj pohlizi s velkym despektem.

Oba také zobrazuji soudobou politickou scénu. Martin Nezval se ji zabyva prevazné
vdile Premiér a jeho parta, kde se prostfednictvim postavy premiéra Valacha a jeho
spolupracovniki vyjadiuje ke korupci, spolupraci s mafii a podvodim v oblasti privatizace
stanich podnikt. Dale pak knihu Obsluhoval jsem prezidentova poradce uvadi scénou, kdy se
hlavni postava setkava ve vinarné s prezidentem Vaclavem Havlem a jeho spole¢nosti. Cela
epizoda vyznivd smé$n¢ a ironicky diky konzumaci alkoholu a chovani celé skupiny
prezidentovych pfivrzencl. V jeho dilech se obecné objevuji také nardzky na disidenty
Vv politice a jejich neschopnost piizpiisobit se novym podminkam. Také Jandourek misty

zobrazuje porevoluéni politiky, a to prostfednictvim promluv postav, zvlasté pak v knize Skvdr.

Pokud budeme vychazet z myslenky, Ze tvorba autorii koresponduje urcitym zpiisobem
S jejich osobnim Zivotem, mtizou nam to knihy Jandourka i Nezvala jen potvrdit. Oba se v tomto
pojeti shoduji. Prvni z nich do svych text vetkl svou kifest'anskou viru a osobni zkuSenost
s fungovanim cirkevnich instituci. Déle také miizeme spatiovat vliv sociologie pii jeho kritice

minulé 1 soucasné spolecnosti. Oba autofi také zarocili své zkuSenosti z Zurnalistiky, zv1asté

128y knize Kdy? do pekla, tak na pordadné kobyle
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pak Nezval se na ni vyrazné soustfed’uje. Dalsi shodu najdeme také v zobrazeni tvirciho
procesu spisovatele. Jandourek tomuto tématu dokonce vénoval celou knihu. A v posledni fadé
také zkuSenosti S zivotem v minulém rezimu, S revolu¢nimi udalostmi a naslednou dobou
uvolnéni jsou pro oba dilezitym impulsem, a proto témata s tim spojena zaujimaji Vv jejich

dilech ptedni misto.

Jako shodna se nam jevi v posledni fadé také jejich prace s literarnimi postavami. Oba
dva na nich stavi svou kritiku. Prostfednictvim jejich charakterii a jednani se vyjadiuji
K historickym udalostem a celkovému vyvoji spole¢nosti. Ostatné i samotni hlavni protagonisté
textl jsou pojimani jako piiklad nékterych charakterovych jevi, které povazuji autofi za

priznacné pro celou spolecnost a stavaji se tak konkrétnim ptikladem.

Za rozdilny mtizeme v jejich dilech povazovat celkovy ptistup k textu. Jandourek sice
stejné jako Nezval vyuziva popularni zanry literatury, ale nesnazi se je skandalizovat. Nezval
naproti tomu voli kontroverzni témata i jazyk, ktery celé vyznéni umocnuje. Druhy autor je
stiizlivéjsi ve vybéru jazykovych prostiedkii a motivl. Také komika u kazdého autora spociva
na jiném zékladu. Jandourek vyuzivd vyraznéji k jejimu dosaZeni ironii a sarkasmus, kdezto
druhy autor ji zaklada spiSe na hie s jazykem. Je otdzka, nakolik je ptehrSel vulgarit v dile
skute¢né prostiedkem humoru. Jak uz jsme podotkli, témata jejich knih odehravajicich se az po
revoluci jsou rozdilnd v motivech a tématech. Jandourek se prevazné zabyva kritikou soudobé
literarni kultury a novymi trendy ve spolec¢nosti. Nezval se spise soustfed’'uje na politickou
scénu a korupci v ni, nezabyva se napiiklad viibec ndboZenstvim, které je 1 na zdklad¢ osobni

zkuSenosti vyraznym motivem u Jandourka.

Vzhledem Kk rozdilnosti tvorby obou spisovateli a celkovych témat jejich knih je
pomé&rné obtizné nalézt dal$i podobnosti v pfedmétech jejich kritiky. Spole¢né maji ale ironické
vidéni svéta, snahu o humor a komplikovanou psychologii nékterych postav, které si Casto
odporuji ve svych nazorech a konani. Oba dva také tvofi na ptelomu 90. let 20. stoleti a 21.
stoleti, kdy se vlivem spolecenské situace méni ceska literarni kultura a je pro ni pfiznacné
odtabuizovani nékterych témat, vzestup zanrt popularni literatury a kritika spole¢nosti. To jsou
ovSem jedny z mala znak, které mizeme v jejich tvorbé povazovat za shodné. Jejich autorsky
styl, vybér témat i zanrové zarazeni text je velmi odlisné. Obecné v§ak muzeme fici, ze pisi
oba knihy nenaro¢né a zabyvaji se ve své dob¢ aktudlni spole¢enskou tematikou, na kterou

reaguji, a podavaji ji s humorem.
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S5 Zavér

V ramci této kapitoly ptfedlozime souhrnné vysledky naSeho zkoumani. Nejdiive
v zakladnich obrysech ptedstavime tvorbu jednotlivych autorti, jejich témata a jazykové
zvlastnosti. Dale se pak budeme vénovat vyctu spolecensko-kritickych tendenci v jejich tvorbe,
jak svoje negativni postoje predkladaji Ctenari v textech a vysledky naSeho srovnani obou

spisovatelll. V posledni ¢asti zavéru zhodnotime Sifeji dosazeni naSich cili a navrhneme dalsi

moznosti zkoumani tématu.

Vsechna tii zkoumana dila Jana Jandourka jsou zna¢né rozdilna ve svych formach i
tématech. Skvdr je romanem, jehoZ hlavnim pfedmétem zajmu je literatura, v Kdy? do pekia,
tak na poradné kobyle se autor zabyva otazkou nabozenstvi a Mord je pokus o detektivni roman.
Jandourek vyuZziva hojné ironii a nadsazku, kterou podporuje své kritické postoje. Cetné se
Vv jeho dilech také objevuji vycty, které jsou zdrojem humoru a napomahaji satirickému vyznéni
dila. Jako motivy vyuZziva soudobou populédrni kulturu, naboZenstvi, nové trendy v porevolucni

spole¢nosti, partnerské vztahy, literaturu, spole¢nost pired rokem1989 a pted nim, Zurnalistiku.

Za hlavni pilife kritiky mizeme povazovat literaturu a ndbozensky fanatismus.
Literatura se nejvice objevuje v dile Skvdr, kde Jandourek vyjadiuje sviij negativni postoj
k situaci v Ceské literatuie po roce 1989. Pokud budeme postupovat chronologicky z hlediska
vzniku dila a jeho recepce, jako prvni vyjadiuje sviij negativni postoj k spisovatelim. Ironizuje
je nejenom konkrétné, v pripadé Vrany, ale také obecné jako spoleCenstvi sebesttednych
figurek se zastaralymi postupy. Dale se zabyva samotnym vznikem dila, kdy postava Kamila
komentuje své psani romdnu zcela pragmaticky a ma za cil pouze napodobovat zazité
stereotypy Vv textech popularni literatury. Ctenafe hodnoti jako nepiili§ inteligentni jedince,
ktefi nedokaZi ocenit narocnou literaturu a uchyluji se ke konzumaci prostych knih, které
nevyzaduji zddné hlubsi porozuméni, jsou predvidatelné a jejich mySlenky snadno rozlustitelné.
Tento fakt doklada i na nakladatelské praxi, jejiZ produkce odpovidd pozadavkim ctenatti. Ve
spojitosti s tim také hovofi o situaci na kniznim trhu, ktery je zahlcen mnozstvim titulti, které
pak casto konc¢i v obchodech se zlevnénou literaturou. Jeho kritika se téz obraci k t¢ literarni,
kdy ironizuje odborniky na literaturu. V jeho knihach jsou zobrazeni jako karikatury a
zesméSnovani pro své postoje. Jejich existenci nepovazuje pro fungovani literarni kultury za
podstatnou a vytyka jim zaujatost, pfiliSnou negativitu a nepochopeni. Tyto své postoje

konkrétn¢ doklada na piib&éhu hlavniho hrdiny, spisovatele Kamila.
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Své zkuSenosti a znalosti, které ziskal studiem teologie, Jandourek vyuziva prevazné
Vv ¢astecné autobiografickém dile Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle. Kritizuje fungovani
katolické cirkve a jejich predstaviteld za komunistického rezimu. Porovnava praktiky
totalitniho rezimu s cirkevnimi a otevird otdzku naruSeni jedincova charakteru v dusledku
ovlivnéni ideologii. Zabyva se i licenim postoje komunismu ke katolictvi a vyjadiuje svij
negativni postoj k spolupracovniku Statni bezpecnosti z fad duchovenstva. Formuluje svij
nazor na konkrétni chovani klerikd, jejich uciteli a k fungovani ndbozenskych instituci obecné.
Jednim z hlavnich aspektd, které Kritizuje je fanatismus, a to nejenom v tomto odvétvi viry, ale
také v jinych. Kuptikladu se vénuje vychodnim ucenim, které pod taktovkou zkuSenych
manipulatort a psychicky narusenych jedinct mize mit na véfici zavazné dopady. Na rozdil od
kritiky literatury, kterou pojima s jistou ironii a humorem, v otazkach viry se vyjadiuje
S vaznosti situace, ve které se nachazeji hrdinové jeho romanii. Bylo by ostatné kontroverzni a
moznd i nevhodné hovofit s humorem o zridnostech komunistického rezimu, kterych se
dopustil na cirkvi, o sexualnim zneuzivani nebo o pobytu v psychiatrickych 1é¢ebnach z divodu
naboZenského fanatismu. To si Jandourek patrné zcela uvédomuje. Pokud se ve spojitosti

S timto tématem objevuje Zertovani, tak pouze okrajove.

r~r

Kriticky také autor pohlizi na nové trendy, které se objevily ve spole¢nosti v 90. letech
v disledku znovuziskané svobody. Pohlizi na n¢ ale s jistou shovivavosti, humorem a poklada
je pouze za vystielky nové nastupujici generace, kterd ma potitebu se jakymkoliv zpiisobem
odliSovat od té pfedchozi. Stejny ndzor zaujima k popularni kultufe ve smyslu hudby a televizni
zabavy. V jeho dilech se rovnéZz objevuje tematika drog vyznivajici v negativnim smyslu a

Vv posledni fad¢ se také zabyva kritikou Zurnalistiky a jejiho prostiedi.

Martin Nezval se oproti Jandourkovi ve svych dilech vice shoduje v tématech a
spolecensko-kritickych postojich. Jeho texty se zabyvaji prevazné kritikou adaptability jedince
ve vice smérech. Dale pak Zivotem v totalitnim staté, pribéhem revoluce 1 fungovanim
spolecnosti po padu komunismu. Autor se zameétfuje obecné na partnerské vztahy a sex,
V neposledni fad€é na Zurnalistiku, mafii a korupci v politice. Jeho dila jsou specifickd svym
jazykem, jehoz typickym prvkem je velké mnozstvi vulgarismu, slangu a nespisovnych slov,
zvlasté pak v dile Anna sekretarka.

vvvvv

jedinct v rizném kontextu. Nejcastéji autor hovoii o ptizplsobivosti hrdini k pozadavkim
komunistického rezimu a jeho predstavitelll, naptiklad v podobé vySe postavenych pracovniki

¢i ucitelt. Jako nejsilngjsi téma se to projevuje v dile Obsluhoval jsem prezidentova poradce,
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kde se jednotlivé hlavni postavy potykaji pravé s volbou, jestli se ve svém domnélém zajmu
adaptovat, anebo nést za svij negativni postoj dusledky. Podobné se také hovoii o
Ceskoslovensku jako o zemi typické pro svou piizptisobivost v knize Premiér a jeho parta, kde
se také hrdina konkrétné vypotadava s podobnou volbou jako postavy v pfedchozim romanu.
Na rozdil od nich ale odmitne a nese za to nasledky. Martin Nezval se k této otazce dokonce
pfimo vyjadfuje vV poznamce na konci souborného vydani obou titulti. Tvrdi, Ze je potieba jasné

vymezit hranice, stejné jako to udélali Zidé v roce 1945.

Na listopadové udalosti roku 1989 nazira kriticky z hlediska promény jedinct, kteii se
navzdory své minulosti paradoxné angazuji jako revolucionafi. Negativné pohlizi i na hledani
obétnich berankd, na které byl uvalen nahromadény vztek vétSiny a neschopnost se vzboufit

proti takovémuto 1éceni komplexi.

Hovofi o mafii a korupci v politice, zvlasté v knize Premiér a jeho parta se setkavame
s jeho kritickym postojem k fungovani vedoucich politikti a jejich vlivu. Do postavy Valacha
vetknul sviij negativni ndzor na manipulaci, vydirani, korupci a podobné aspekty. V tomto dile
se samoziejmé vyjadiuje k Zurnalistice prostiednictvim postavy novindie Roberta a jeho uvah
0 novinaiské etice a zkorumpovanosti. Poslednim aspektem, ktery jsme v dile autora
zaznamenali, je kritika nefunkénich partnerskych vztahl a vypocitava manipulace Zen pomoci

Sexu.

Cilem naSi prace byla nejenom analyza dél obou spisovateld, ale i1 jejich nésledna
komparace. Jak uz jsme ale podotkli v kapitole s nazvem Srovndni, béhem rozboru dé¢l jsme
zjistili, Ze se v aspektech, které kritizuji, Jandourek s Nezvalem pfili§ neshoduji. Spole¢nym
rysem je pro né kritika spolec¢nosti obecné, jak uz napovidd samotny ndzev prace. Konkrétné se
oba shoduji v negativnim postoji K zurnalistickému prostfedi i tomuto povolani jako takovému.
Dale oba reflektuji revolucni udélosti roku 1989 a chovani jedincii v nové€ nastalé situaci. S tim
souvisi 1 zobrazovani zivota v komunistickém reZimu a jeho vlivu na chovéani hrdint i celé
spole€nosti. V neposledni fadé se také shoduji v zobrazeni soudobé politické scény, 1 kdyz
Nezval je vtomto ohledu vyraznéjsi. Urlitym zpisobem oba také kritizuji fanatismus.
Jandourek v kontinuité s ndbozenstvim a virou obecn¢, kdezto druhy autor spise v souvislosti

S rezimem.

Pokud pomineme spolecenskou kritiku, oba se shoduji vtom, ze vyuzivaji zanra

popularni literatury. Dale pak jako jeden ze zakladnich stavebnich prvki texti vyuzivaji humor,
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kazdy ovSem v jiné form¢. Oba také pracuji s psychologii postav v tom smyslu, Ze se jejich

prostiednictvim vyjadiuji k riznym jeviim ve spolecnosti.

Celkové ale musime podotknout, ze se jejich tvorba velmi lisi, i kdyZ jsme se pokusili
hledat shodné prvky nami vybranych texti. Je tomu tak nejenom v tématech a motivech, ale i
ve vybéru jazykovych prostredkii. Obecné Nezvalova dila ptisobi vice ,,na silu* skandalizujicim
a spise plytkym dojmem, i kdyz se vénuje nékterym zavaznym témattim. Jandourktv styl je
vice umirnénym ve vyjadfovani i formé¢, a 1 kdyz se dotyka kriticky nékterych ryst spolecnosti,
jeho postoj neni tak radikalni. Dalo by se Fici, Ze na véci nahlizi s vét§im pochopenim nez druhy
autor. O tom také ostatné vypovida literarni kritika. Nezvalova dila jsou nahliZzena S vétSim

despektem, ac jde o subjektivni postoje kritikdi, soudime, Ze jsou v mnohém vypovidajici.

Cilem této bakalaiské prace byla narativni analyza dél Jana Jandourka a Martina
Nezvala se zvlastnim zfetelem na jejich kritiku spolecnosti a naslednd komparace téchto
tendenci. Tento cil mizeme povazovat za splnény. Béhem vyzkumu jsme se potykali s mirnym
nedostatkem v oblasti nedostate¢ného mnozstvi odbornych pokladu, ze kterych bychom mohli
vychazet. Jejich dila ale nabizi dal§i moznosti zkoumani. Bylo by moZné zaméfit se hloubéji na
rozbor nabozenskych motiva v dile Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle. Déle by bylo
zajimavé tvorbu obou autord analyzovat z hlediska popularni literatury. Oba dva pracuji
S jejimi zanry, a proto je nasnad¢ je napiiklad zkoumat s ohledem na nepsana pravidla téchto
utvard. V nékterych nami sledovanych dilech se objevuji znaky postmoderni literatury, bylo by
tedy zajimavé je analyzovat z tohoto hlediska. V neposledni fadé by bylo mozné také porovnat
jejich postoje viici spolecnosti s témi reflektovanymi v soucasné literatute. Jakym zptisobem se
proménila reflexe normalizace a revolu¢nich udalosti v literarni kultufe? NahliZi se na ni jinak
s vétsim Casovym odstupem? Bylo by mozné se také zabyvat politickou satirou, které se
V soucasnosti vénuje napiiklad Michal Viewegh a porovnat ji s nami vybranymi autory a tak
dale. MozZnosti dal$iho zkoumani je skutecné velké mnoZstvi a soucasnd ¢eska literatura nabizi

mnoho podkladi pro budouci badani.
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Summary

The bachelor thesis deals with social-critical tendencies in contemporary Czech
literature with focus on narratology analysis of Jan Jandourek s and Martin Nezval’s proses and
their successive comparation. The first part of the thesis describes the situation in Czech literary
culture after year 1989 in basics and its next progression. It concentrates on popularity of
individual genres and their authors. The next two chapters contain narratology analysis of both
author’s pieces. They deal with genre classification of chosen texts, their basic themes,
composition and narrator. The last part is about the language structure and characters in
individual narratives. The main part of the thesis uses classification method to examine aspects
of society which both authors criticize. At last there is synthesis and final comparation. At the
end of the thesis, the founded information from analysis of both authors books are summarized

with using synthesis method primarily with focus on the criticism of the society.

The objective of the bachelor thesis analyzed social-critical tendencies in chosen proses
by Jan Jandourek and Martin Nezval, followed by comparison. We found out that Jandourek
mainly deals with religion, literature, new trends in society and pop culture. Nezval is focused
on national history and the question of adaptability, mafia, corruption and politics. They do not

match in topics selection but they both criticize journalism and the communist regime.
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