Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studii

Posudek oponenta zavérecné prace

(diplomova prace)

Néazev prace: Vliv prace perioperacni sestry na jeji psychosocialni zdravi

Autor prace: Bc. Tereza Kratochvilova

Studijni program: N5345 Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Perioperacni péce

Akademicky rok: 2018/2019

Oponent prace: Mgr. Markéta Paprsteinova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni

A|[B|C|DJE |F

Teoreticky avod

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni kapitol, navaznost X
Prace s odbornou literaturou X
Rozsah X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odborna uroven X
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X
Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilu X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X
Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X
Stylistika X
Gramatika X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadrené v % (komentar): < 5%
- neni plagiat

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Pfipominky: v anotaci nejsou zminéné zjisténé vysledky. V tivodu postrddam stru¢ny piehled feseni
problému u nas, ve svété. Dale zde chybi odkaz na literarni zdroje, ze kterych autorka ¢erpala uvedené
myslenky. V uvodu a cilech diplomové prace autorka popisuje svoji praci jako praktickou, dale ji
v obsahu a kapitole 3 uvadi jako vyzkumnou, dle poc¢tu respondentt by bylo vhodnéjsi pouzivat termin
pruzkumna Cast prace.

Diplomova prace by dle manualu neméla byt psana v ich formé napt. str. 15. Misty se nachazi chyby
stylistické a gramatické, napt. komentaf obr. 1 na str. 43 — a na oborovych séalech to pocituje 24,44 %
respondentd. Na str. 62 - v poslednim odstavci Kebza a kol. uvadéji, ze zdravotni sestry by méli dbat
apod. Dale nejasna formulace v cilech prace na str. 15: ,,Pokusim se formou dotaznikového Setieni
popsat situaci na pracovisti operacnich salu.*

V dotazniku vlastni tvorby v ot. 7 nejsou dobie feSené polozky vybéru - koufeni a alkohol v jedné
polozce (mélo byt uvedeno kazdé zvlast), procez komentar na str. 49, kde diplomantka uvadi varovny
vysledek analyzy dat jako zptisob pfedchazeni stresu - koufeni a alkohol, neni z tohoto divodu, viz vyse
pravdivy. V metodice vyzkumu postradam informaci, kym byly dotazniky rozdavany a jak byla
zajisténa anonymita sbéru dat.

Diplomantka se v komentarich nad zjisténymi vysledky zamysli napf. na str. 45, k tomu je ale urCena
diskuse.

vvvvvv

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1) Na str. 17 pisete o podhodnoceném faktoru, ktery mtize ubirat z psychickych rezerv, coz je
dojizdéni do zameéstnani. ProC jste stimto faktorem dale nepracovala, napt. v polozkach
dotazniku vlastni tvorby?

2) Daéle uvadite na str. 19 dodrzovani povinné prestavky po Sesti hodinach neptetrzité prace. Proc¢
s timto idajem dale v prizkumu nepracujete?

3) V dotazniku vlastni tvorby mate v polozkach u ot. 4 zatazené mezi pocitované obtize — poruchy
nalady a deprese. Vysvétlete, prosim, rozdil mezi nimi?

Vysledna klasifikace” (A, B, C, D, E, F) C
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