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Posudek vedoucího diplomové práce 

Student:  Kateřina Koláčná 

Číslo studenta:  E16662 

Název diplomové práce:  Trh práce a aktivní politika zaměstnanosti. 

Cíl práce: Cílem práce je analyzovat zaměstnanost a tvorbu pracovních míst pro absolventy a 

mladistvé bez pracovních zklušeností. 

Vedoucí práce: Ing. Roberet Baťa, Ph.D. 

Studijní program: N6202 Hospodářská politika a správa 

Akademický rok: 2018/2019 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Přepracovaná diplomová práce o celkovém rozsahu 82 stran zpracovává aktuální téma. Oproti původní verzi 

byly dopracovány provedené analýzy. Zejména se jedná o dopracování Fullerova trojúhelníku, kde byla 

porovnávaná kritéria zvolena na základě doporučení odborníka, stejně jako samotné stanovení vah kritérií. 

Následně byla doplněna logická návaznost mezi oběma použitými metodami a přepracována byla i bodovací 

metoda, včetně interpretace výsledků.  

Prezentované výsledky tak odpovídají zadání.  

Formální úprava zůstává beze změny, její úroveň odpovídá požadavkům kladeným na diplomové práce.  

Téma by bylo možné řešit i pomocí sofistikovanějších metod, celkově bylo možné jej uchopit jinak a dosáhnout 

tak výsledků, které by sledovaný problém lépe vystihovaly, nicméně celkově lze konstatovat, že po obsahové 

stránce je práce vyvážená, prezentované výsledky vyplývají z aplikace použitých metod a jsou v souladu s cílem 

práce. 

Práce tímto splňuje veškeré požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji lze doporučit k obhajobě. 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Nelze hodnotit – práce již byla kontrolována 

Otázky a náměty k obhajobě 

Jaké jsou výhody stanovení vah kritérií pomocí Fullerova trojúhelníku oproti jiným metodám (uveďte příklady). 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto diplomovou práci navrhuji hodnotit známkou: B 

 

V Pardubicích 14.5.2019 

Podpis  ..................................................................  


