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Hodnoceni ¥

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

X

Dosazeni stanovenych cilii

X

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):
<5% - neni plagiat

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentkou byla za téma prace zvolena casto diskutovand problematika zvladani pooperacni bolesti.
Teoretickd a pruzkumna ¢ast bakalatska prace (dale BP) je rozsahove témeét shodna.

V tvodu je popsano, pro¢ si studentka za téma BP vybrala pravé tuto problematiku - uvadi, ze vystupem
prace je identifikovat problém ve sledovani a tiSeni bolesti, coz bylo splnéno.

V teoretické Casti vychazi z aktualnich zdroji, které vyuziva v pfimé i nepfimou citaci. Tato ¢ast je psana
ptehledné s logickou navaznosti kapitol a je dostateénym vychodiskem pro praktickou ¢ast prace.

Prizkumnou ¢ast studentka ve své praci obCas nazyva vyzkumnou (napf. str. 13 a 14). V této ¢asti v tvodu
neuvadi pruzkumné otazky, ale cile prizkumné ¢asti, které jsou v celé BP uvedeny tiikrat.

Odkaz na dotaznik vlastni tvorby je uvedeny chybné jako pfiloha D, pod kterou se nachazi edukacni
material.

Dotaznik obsahuje 19 otazek, ptivitala bych jejich lepsi formulaci (napt. otdzka 8 nebo 9). Také otazku
¢. 1 je zbyteéné respondentim pokladat, jelikoz v analyze dat studentka nepracuje s rozlisenim odpovédi dle
pohlavi. Domnivam, Ze je zbyte¢né tazat se respondentli, zda pro né byly informace dostacujici - na
predchozi otazku uvadéji, Ze nebyli informovani nebo si nevzpominaji, ze informovani byli (otazka ¢. 6 a 7).

Analyza dat je dobfe zpracovana v piehlednych grafech a dvou tabulkach. V diskuzi jsou zjisténa data
porovnana se ¢tyfmi pracemi s podobnou problematikou a jednim tisténym zdrojem. Bylo by piehledng;jsi,
kdyby studentka uvadéla, ktera zjisténi jsou shodna nebo se naopak lisi od jmenovanych tituld.

K zavéru prace nemam podstatné vyhrady. Kladn¢ hodnotim opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatkd,
které jsou uvedeny na str. 53.

Studentka Cerpala z 28 tisténych i internetovych zdroji véetné zahrani¢nich.

V praci se nachazeji obcasné chyby, jako naptiklad chybéjici pismeno ve slové nebo chybéjici celé slovo ve
véte, tecka za vétou. Seznam zkratek neni abecedné setazeny.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim C.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1) Vysvétlete nam, z kterych Vami zjisténych informaci v BP usuzujete, Ze je bolest bagatelizovana,
nedostatecné sledovana a lécend, jak uvadite na str. 53?7 Na téze strance totiz uvadite, ze z vysledkl
prizkumu v daném zdravotnickém zafizeni je sledovani a tiSeni pooperacni bolesti ve vétSing
ptipadd velmi dobie zvladano?

2) Objevuji se zjisténé nedostatky, které ve své BP popisujete i na oddéleni, kde pracujete? Pokud ano,
jakym zpusobem budete Vami navrzena opatieni k odstranéni nedostatkli realizovat?

Vysledna klasifikace¥ (A, B, C, D, E, F) C
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Podpis
1)
Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
25 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



