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Hodnoceni ?
A|lB|C |DJE |F

Kritéria hodnoceni prace

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu

Clenéni kapitol, ndvaznost

Prdce s odbornou literaturou

X [ X | X | X

Rozsah
Metodika

x

Cile prace

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadrené v % (komentar): mensi jak 5%, neni plagiat

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:
Téma je aktualni, zpracované na urovni odpovidajici bakalaiské praci. Teoretickd cast rozebira

problematiku v celé §ifi. V textu jsou typografické (str. 12) a misty gramatické chyby. Ve vysledcich
jsou zbyte¢né prazdné &asti stran (pf. Strana 38,40-44 ...). U sedmi otazek ze tfinacti v dotazniku je
spravna odpovéd’ ta nejdelsi. Coz je vice nez v 50 % otazek. Diskuzi hodnotim jako velmi slabou, jelikoz
studentka porovnava jen s jednim zdrojem a to zaveére¢nou praci (Backovska, 2016). Chybi mi srovnani
se zahrani¢nimi zdroji. Studentka uvadi, ze kazdy stat nema stejnd opatfeni a podminky pro praci ve

zdravotnictvi, ale porovnava znalosti, nikoliv podminky. Praci doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Jak jste zjiSt’ovala primérnou ¢asovou naro¢nost dotazniku? Popisuje, Ze jste ji zjistila a
to v diskuzi str. 52 a podle ni usuzujete, Ze studenti odpovédi nikde na internetu nehledali.

2. 'V diskuzi u tfeti vyzkumné otazky srovnavate znalosti v problematice HCAI studenty 2. a
3. ro¢niku a uvadite, Ze zjiSténi, Ze znalosti se mezi studenty 2. a 3. roc¢niku nelisi, je
Zadouci, jelikoZ je jim poskytnut stejny obnos informaci. Co byste navrhovala zménit, aby
znalosti studeni 3. ro¢niku byly kvalitnéjsi?

Vysledna Kklasifikace> (A, B, C, D, E, F) C
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