Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studii

Posudek oponenta zavéreéné prace
(bakalaiska prace, diplomova prace)

Nazev prace: Péce o chrup a dutinu ustni v téhotenstvi
Autor prace: Marie Kuéerova

Studijni program: B5349 Porodni asistence

Studijni obor: Porodni asistentka

Akademicky rok: 2018/2019

Oponent prace: Mgr. Sabina Duskova

Hodnoceni »

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

X

Prdce s odbornou literaturou

X

Rozsah

Metodika

X

Cile prace

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

X

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

X

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony

Stylistika

Gramatika

X | X[ X|X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

0 % (prace neni plagiat)

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka vypracovala zavérecnou praci na velmi zajimavé a dle mého nézoru laickou spolecnosti
pomérné podcenované téma, nebot’ zvySeny pocet paradontalnich bakterii miiZze mit na pribéh
gravidity nepfiznivy vliv.

Teoreticka cast prace se sklada ze Ctyft kapitol, které na sebe pro dané téma logicky navazuji, nicméné
z kapitoly 4 (péce o chrup a dutinu Ustni v t¢hotenstvi) bych vytadila podkapitolu 4.2 (preventivni
gynekologické prohlidky), ktera s danou kapitolou pfili§ nekoresponduje. Seznam zkratek by pro lepsi
prehlednost bylo vhodnéjsi sefadit abecedné, symboly by pak mély byt uvedeny az na konci tohoto
seznamu. Pro snazsi dohledani literarniho zdroje by bylo mimo autora a roku vydani pfihodné uvést i
¢islo strany, ze které autorka Cerpala.

Prizkumna ¢ast prace je zaloZena na pouziti pretestu a postestu distribuovanych v ramci edukacni
lekce ve formé powerpointové prezentace. Metodika je jasné a srozumiteln€ popsana. Dojem pomérné
pekného zpracovani vysledka castecné kazi jejich grafické znazornéni, kde bych pro lepsi piehlednost
volila vétsi barevny kontrast. V diskuzi autorka komparuje pouze s bakalaiskymi pracemi. Jisté by se
na toto téma dohledaly rozsahlejs$i odborné studie. V ramci bakalaiské prace autorka vytvofila také
zdatily edukacni materidl pro t€hotné, ¢imz poskytla prakticky ptinos tvorby bakalarské prace.

Prace je po stylistické strance psana do dobré urovni, nachazi se v ni jen minimum pieklept. Cile
prace byly splnény.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Kde by klientky mély obdrzet Vami vytvoreny edukacni material? Jaké je Vase
doporuceni?

Vysledna klasifikace? (A, B, C, D, E, F) B
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Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



