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plnéni cili zad4ni diplomové price, zvlddnuti problematiky, aktuslnost

V avodni fazi se student zabyva rozborem aktualni problematiky nasazeni elektronickych zafizen{ na
nakladni viz. Spravng Jjsou v praci identifikovéna kritickd mista nakladni dopravy (lidsky faktor,
klimatické podminky prostiedi, t€Zky provoz), a konstatovani problematiky .elektronizace®
nakladniho elezniéniho vozu 7 divodu neptitomnosti rozvody napajen.

V kapitole 2 si student stanovuje v souladu se zad4nim bakalafské prace cil navrhnout jednotlivé
parametry vhodné ke sledovani na nakladnim voze a mozné zpusoby jejich vyhodnocovani.

Od kapitoly 3 jsou definovéany parametry, které by mély byt sledovany a jejich rozt¥{déni do kategorii
podle zajmovych skupin. Toto rozdéleni Je, velmi zajimavym technickym pohledem na problematiku
telemetrie. Tuto kapitolu by bylo vhodné doplnit dotaznikem, nebo vyjadienim zajmovych skupin zda
Jjsou prezentované parametry skute¢né pozadavkem trhy.

Architektura systému uvedens v kapitole 4 spliiuje diléi cile stanovené v kapitole 1 a 2. Uvedené
blokové schéma Jje srozumitelng Zpracovano, nicméné pro ujasnéni nékterych parametri by bylo
vhodné doplnit detailnim popisem. Dil&i popis Jjednotlivych komponent a jejich funkce Je sice uveden
v podkapitolach nicméng princip funkce jako celku chybi. V kapitole 5 Je pak uveden vy&et snimagii.

Déle je v kapitolach 6 a 8 feSena teoreticka spotieba systému a méfen{ redlné spotieby. V teoretické
Casti student vychazi z katalogovych hodnot vytipovanych snimadi. Obg kapitoly postradaji
hodnoceni vysledk Jjak teoretického vypoétu, tak nameéfenych dat, piipadng Jejich konfrontaci.
V avodu prace i v kapitole 8 konstatuje, Ze navrh baterie ani jejiho dimenzovan{ neni soucasti prace,
ale alespori stru¢né hodnoceni vypoctenych a zméfenych vysledki by bylo vhodné. Kladng hodnotim
popis ziskani métenych dat a realizaci méfenti.

Kapitola 7 se povrchng vénuje ndvrhu vyvojovych diagrami SW funkei implementovanych do
prefabrikované fdici Jednotky. Vyvojové diagramy jsou prehledné nicméné hodné struéné. Bez
znalosti predchoziho obsghlého textu jsou tézko pochopitelné. Bylo by vhodné pouzit stejné jako ve
zdrojovém kédu komentari pfipadné textu pro vysvétleni.

Zavér bakalarské prace je kvalitnim shrnutim provedené prace, je velice dobfe strukturovany a
obsahuje konfrontaci stanovenych a dosazenych cili véetng komentafe vysledkii,

Kladné hodnotim snahu studenta striktng se dr¥et zadani a tématu v celé bakalaiské praci a naslednou
prezentaci tivah o rozgiteni nebo dalgich smérech uvaZovani v zavéry prace.




Logicka stavba a stylistick4 aroven prace (formalni diprava price — text, grafy, tabulky,
obrazky, price s normami, price s prameny a citacemi...)

Bakaldiska prace je logicky uspotddana do celki a Ize Ji hodnotit jako kvalitni technickou Zpravu.
Uprava a textové strianka Jjsou na Grovni odpovidajici povaze bakalaiské prace. Kladné hodnotim
snahu o technickou formulaci pouzivani technické stylizace textu a uvadéni norem pokud z nich bylo
¢erpano (pro ilustraci str.13 .Dle CSN EN 61373 Jjsou maximalni povolena zrychleni: 50 ms= na
skiini vozu, 300 ms-2 na podvozku vozu a 1000 ms.2 na napraveé vozu. [25]%).

Na celém textu prace Je znét postupny vyvoj techniky psani textu a VyVoj porozumén{ studenta jak
selektovat podstatné od nepodstatného. Pro srovnani uvédim obsahly text v kapitole 3 a zavér
bakalatské price.

V osnové prace by bylo vhodné slougit kapitoly 2 a 3, a d4le zménit fazeni kapitol 6 a 8 vzhledem
k tomu, Ze na sebe logicky navazuji.

VyuZiti dosazenych vysledki, ndmétii a navrhi v praxi:

Predlozeny text obsahuje obsahlejsi teoretickou ¢ast, coz koresponduje s nedostatkem informaci o
dané problematice dostupnych v b&zné literatute. S touto problematikou se student vyportadal
stanovenim vlastnich tezi a snahou o Jejich ovéfeni.

Prezentované myslenky a postupy jsou ve v&tsi mife logicky zdtivodnéné a utvéreji ucelené zadani pro
projektovy tym.

P¥ipadné dalii hodnoceni (pristup studenta k zadanému tikolu, pfipominky k praci):

Stavba a logika predlozené bakalaiské prace svedéi o vyvoji mysleni studenta v priibéhu feseni tématu.
7 jednoduchého zadani navrhu ., méfici Ustfedny” bylo nutné nejdiive provést studii okolnich
podminek, problematiky daného tématu i z pohledu mechaniky a nasledng prevadét ziskané informace
do elektrickych parametrt.

Student v praci predvedl, Ze je schopen pracovat s literaturou, stanovovat hypotézy a zdivodnit je.
Zaroveti |ze dovodit kvalitni prehled studenta o mé&fici technice a senzorice.
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Nejdilezitéjsi otazky k zodpovézeni pfi obhajobg:
Vseobecna

Existuji jest& dalsi zafizen; plnici funkei telemetrie (v préci uveden systém AMRAA)? Popiste technické
vyhody Vami navrzeného feSeni.

Technicka

Uved'te princip a kritéria vybéru snimaéi veligin z tabulky 1.

S pfihlédnutim k uvedenym skuteCnostem bakala¥skou praci DOPORUCUJI/ NEBOPORUEU]
k obhajobé a hodnotim znamkou :
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