Posudek bakalarské prace (z pohledu vedouciho prace)

téma: KaZdodennost osob se ztratou zraku v dospélosti
autorka: Nikol Jelinkova
vedouci: Mgr. et Mgr. Lada Vikova

Bakalatska prace nazvana Integrace / Kazdodennost osob se ztratou zraku v dospélosti
predstavuje z mého pohledu zdafilou sondu do dané problematiky. Studentka na zakladé
vlastniho kvalitativniho vyzkumu v organizaci, kterou ve své praci anonymizuje, a dale na
zéakladé¢ studia relevantni literatury odpovida na dvé vyzkumné otazky:

zda a jak jsou lidé, kteti piisli o zrak v dospélosti, schopni se s touto ztratou vyrovnat a zapojit
se do bézného Zivota a dale jak jim v této adaptaci pomahd pravé zminéna (anonymizovana)
organizace?

Préce ptisobi celkoveé vyvazené co se ty¢e mnozstvi dat a mnozstvi nastudované
literatury, ma vyvazené teoreticko-empiricky charakter, psana je na prvni pohled zdatile
kompaktné, tedy teoreticka a prakticka ¢ast jsou provazané, nejsou oddélené. Zvlast’ zdatilou
se mi jevi volba citaci z vyzkumu a jejich vyuziti pro vlastni argumentaci. Bohuzel, pravé
vlastnich argumentaci a vlastnich interpretaci bych v praci ocekavala mnohem vice, nez ji ve
skute¢nosti je (n€které kapitoly jsou prevazné kompilatem z citaci). Piesto je celkové vyznéni
prace z mého pohledu uspokojivé: studentka prokézala, ze dokazZe zvolit zajimavé a aktudlni
téma, naplanovat a realizovat vyzkum a vypracovat zajimavou praci.

Naopak, mén¢ zdaftil4 je celkova formalni uprava, kdy je

a) prace tiSténa (alesponi onen vytisk, jenz mi byl k posouzeni ptedloZen) tak, ze neni
rozliSena pravo-leva orientace stran, tedy nalevo jsou vnitini okraje pfili§ uzké,

b) zaroven je prace zatizena vét§im mnozstvim chyb — napf. vnitini uvozovky nejsou
jednoduché, ale namisto nich stoji dvé carky a dva apostrofy (jde o systematickou
chybu, napt. s. 17 nahote — 3x za sebou)

C) casta chyba je v interpunkci (chybéjici ¢arka pied nebo za vétou vedlejsi)

d) v kapitole 4 (Socialni integrace), ktera je ukazkou pievazujici kompila¢ni prace praci
rtznych autord, je 16 fadkt v kurzivé (s odkazem na zdroj), ovSem bez uvozovek,

Z kontextu neni nijak patrné, zda ma jit o pfimou citaci (kterd je na jinych mistech

Vv uvozovkach a ve standardnim pismu), nebo zda jde o parafrazi (pravdépodobné ano,

ovsem vzhledem k rozsahu je s podivem, Ze by §lo o skute¢né Cistou parafrazi,

zaroven kurziva je vyuzita na s. 41 pro ptipomenuti vlastnich vyzkumnych otazek, na



néz prace hleda odpovéd’; na s. 11 jsou ovSem vyzkumné otazky ve standardnim

pismu). V tomto ohledu tedy prace ptisobi mirné chaoticky.

Vzhledem k tomu, Ze studentka sviij vyzkum realizovala jiz od srpna 2017 do dubna 2018, je
s podivem, Ze kdyz méla na zpracovani své prace skoro rok, je vysledek zatizen tolika

formalnimi nedotazenostmi az chybami, které¢, bohuzel, zatézuji celkové vyznéni prace.

Na druhou stranu je tfeba ocenit nesporné kladné rysy prace, predevsim to, ze se studentce
podatilo ziskat si diivéru informantii a prostfednictvim rozhovort ziskat mnoho zajimavych

informaci, logicky je setfidit a vhodn¢ propojit s nastudovanou literaturou.

Pro obhajobu bych autorku pozadala, aby formulovala, co ji mile ptekvapilo, co bylo v jeji

A4

V praci vyhnuli?

Vzhledem k vySe uvedenym charakteristikam praci sice doporucuji k obhajobé, oviem
navrhuji hodnotit stupném D.
Mgr. Lada Vikova
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