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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Prace se vénuje uziti ironie v dile britského povidkare W.S. Maughama. V prvé fadé si vazim volby
vénovat vyzkum dilu tohoto opomijeného autora.

Obsah a struktura: V uvodnich ¢astech prace autorka nastinuje zakladni pojmy spjaté s danou
problematikou — pozice vypravée vzhledem k ptibéhu a vypravéni, pojem ironie, obé&t ironie,
pharmakos atd. Cenim si schopnosti orientovat se v rozli¢nosti pojeti téchto jevi v pracich rtiznych
kritik® a teoretik®, konfrontovat je a klonit se k vybranym postojim (napf. Muecke vs. Hutcheon).
Stézejni Casti prace je detailni analyza vybranych povidek, kterd méa dva cile. Prvnim je nalezeni
spojnice mezi pozici vypravéce a ironii. Maria Kirova zjistuje, ze ironie Maughamovi slouzi ve
vystavbé humornych povidek, které uzivaji vypravéCe v prvni osob€, coz zplisobuje vySsi miru
autenti¢nosti a vérohodnosti. Druhym cilem bylo zmapovat uziti tropu ,,obétniho beranka“ (scapegoat)
pro zajisténi ironického efektu. Zjistuje, ze Maugham velmi Casto vyuziva ¢tenatského stereotypu ve
vnimani dané situace nebo druhu postav.

Povaha rozborti je presvédciva snad i proto, ze relativné malé mnozstvi ptimych citaci z primarnich
textd Maria Kirova nahrazuje vysvétlenim d&jové situace. Casteénou vytkou miize byt velmi pozdni
uvedeni terminu ,,archetyp” (39). Ten mél byt zapojen jiz do teoretické Casti prace v kontextu
stereotypu a Ctenarskych o¢ekavani. Dal§im, nikoliv v§ak zasadnim, prohfeSskem je absence vhledu do
obsahu kapitol v Uvodu. Misty se autorka poddava nastrahdm strukturalistické metodologie, kdyz se
az ptili$ urputné snazi n&jaky literarni jev zafadit do prislusné kategorie.

Jazykova troven: Text je napsan velmi kultivovanym jazykem. Obsahuje mizivé mnozstvi chyb.

Zdroje a cita¢ni norma: Autorka vyuzila adekvatniho mnozstvi sekundarni a primarni literatury.
Uziti zdroju a jejich zapojeni do textu jsou plné v souladu s o¢ekavanim.

K diskusi béhem obhajoby: Do jaké miry je pro ironii dilezita role mimotextovych kontextd, napf.
védomosti a vzdélani ctenare?

Celkové hodnoceni: Prace vykazuje nadSeni autorky dilem opomijeného, le¢ skvélého britského
povidkare W.S. Maughama. Marie Kirova ji zalozila na strukturalistickych vychodiscich. Je
potésujici, ze i architektura jejiho stylu je podobné systematicka. Autorka si zvladla samostatné zvolit
vychodiska a uzit jich ve vlastnich rozborech. Ve svétle vyse zminénych prednosti i pfilezitostnych
nedostatkll praci bez vyhrad doporucuji k obhajobé.
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