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Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

V teoretické ¢asti prace studentka veelku zdafile naplnila stanovené cile, zorientovala se v Siroké oblasti
kvality a bezpeci a jeji aktudlni legislativé. Teoreticky uvod je kompaktni s vyzkumnym zaméfenim
prace a dobie uvadi do sledované problematiky.

Cile vyzkumné ¢asti prace byly splnény rovnéz. I kdyz vysledky nejsou prezentovany idealné piehledné,
pfinaseji mnoho dulezitych zjisténi o zachazeni s léCivymi pfipravky v konkrétnim zdravotnickém
zafizeni. Jejich shrnuti v zavéru je vSak velmi strucné a obecné. Lépe se studentce podatilo vysledky
prezentovat a diskutovat v diskuzi, i kdyZ v této ¢asti prace bylo mozné vyuzit vice zdroju pro srovnani.

Studentka pracovala samostatné, na konzultace chodila ptipravena, moje doporuceni v ramci svych
moznosti akceptovala, spoluprace s ni byla vyborna.
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