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Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X
Clenéni kapitol, navaznost X
Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X
Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):
0%- neni plagiat

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Zvolené téma je z pohledu klinické praxe velmi zajimavé a aktualni. Vysokym kladem prace je délka
sledovaného vyzkumného obdobi (1. 1. 2009 - 30. 4. 2018) a pocet (3 217) vyhodnocenych pacientd.
Za nadstandardni je tfeba rovnéz povazovat udaje o diagnostice a predevsim chirurgické 16¢bé urazi
pohybového aparatu.

Piipominky:

- Zvoleny nazev prace je zbyte¢né piili§ Siroky a dava predstavu o zimnich sportech v celém
rozsahu (vhodng&jsi nazev prace si zvolila v diplomové praci citovana autorka Povolna (2001)).

- Pozornost je vénovana pouze nékterym sportim. Zatimco udaje o sjezdovém lyZovani zabihaji
do podrobnosti (skiboarding, telemarkové lyzovani, freeriding a freestyle), nejsou uvadény
skoky na lyzich, u brusleni neni kromé ledniho hokeje zminéno rychlobrusleni, krasobrusleni
atd.

- Udaj o nemocni¢nim zafizeni, kde byl vyzkum provadén, je zavadéjici a nepfesné uvedeny.
,»Pro vyzkumné Setfeni byla zvolena nemocnice krajského typu, ktera je spaddové prvnim
zdravotnickym zafizenim pro oblast jednoho horského regionu “ (str. 53), zatim co na str. 73
je uvadeéno ,,Vyzkumna ¢ast prace byla provadéna ve zdravotnickém zafizeni okresniho typu,
které je zaroven nejbliz§im zdravotnickym zatizenim pro né€kolik nedaleko lezicich zimnich
stredisek™.

-V teoretické ¢asti nebyla zminéna moznost poranéni oka provazena poruchou visu ¢i slepotou,
v ¢asti praktické ¢asti je pouze zminka o poranéni oboc¢i (54 za 10 rokd!). Pfitom je znamo, ze
lyzaiské htlky a hokejka takovéto urazy mohou zptisobit. Obdobné chybi udaj o poranéni
chrupu.

- Prace je psana péknou ¢estinou, gramatické chyby jsou ojedin€lé. Napadna je chyba ve slové
TITILE v tvodni ¢asti prace.

- Pocet literarnich odkazl (cekem 76) je dostate¢ny, fada z nich je z internetovych zdroju. Za
pozitivni je nutno povazovat odkazy na zahraniéni literaturu. V posledni citované praci Zvék,
I. a spol. je chybné uvedeno jméno druhého spoluautora (prace je uvadéna prolozené i
Vv zahlavi prace).

- Konecné jako stale aktivni lyzaf se domnivam, ze zvlasté u lyzaid na bézkach by méla byt
uvolnéna trat’ rychle jedoucimu lyzafi ve stopé ze svahu, nebot’ nahlé vystoupeni mimo stopu
do neupraveného snéhu muize byt nebezpecné (komentat ke str. 48). Obdobné opakované
zminény telemark neni samostatna lyZaiska disciplina, ale pouze (historicky) technicky prvek
pouzivany pfi sjizdéni terénu.

- Délka hodnoceného obdobi, pocet nemocnych, zpracovani diagnostiky a predev§im
chirurgické 1é¢by u poranéni pohybového aparatu, bohatd literatura a nepochybné i Casova
narocnost by si zaslouzily vysS$i stupenn hodnoceni. Uvedené vytky vSak takovéto hodnoceni
neumoznuji.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Domnivate se, ze osteopordza ovliviiuje pii lyzovani charakter a pocet Grazii pohybového
ustroji?

2. Bylo zjistovano, zda nebyly nékteré urazy oSetieny pouze na oftalmologii ¢i stomatologii?

C
Vysledna Klasifikace® (A, B, C, D, E, F)

Dne: 28. 5. 2019 prof. MUDr. Arnost Pellant, DrSc.
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