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Oponentni posudek disertacni prace

Uchazet: Ing. Jakub Hasek

Nazev diserta¢ni prace: Specifika Zelezni¢ni a silni¢ni dopravy z hlediska pozitivnich externalit a metody

jejich ocenovani

Oponent: doc. Ing. Martin Kvizda, Ph.D.

Pracovisté oponenta: Masarykova univerzita — Institut pro dopravni ekonomii, geografii a politiku, Brno

a) Aktudlnost tématu disertacni prace

velmi aktudln{ Ol aktualni Clneni aktudlni

Komentaf: Téma disertacni prace je v kontextu evropské i ¢eské dopravni politiky velmi aktudlni a spolecensky
vyznamné. Rozpor mezi vypovidaci schopnosti metodiky pouzivané k hodnoceni infrastrukturnich projekti a
vyznamem, ktery je ji ve schvalovacim procesu pfisuzovan, je stile vice reflektovdn zainteresovanymi subjekty.

ReSend problematika m4 vyznam nejen prakticky, ale posouva rovnéz vé€decké poznani v oboru.

b) Zvolené metody zpracovani

vhodné metody COmalo vhodné [Inevhodné, zastaralé

Komentaf: Uchaze¢ vymezuje metody pouZité pfi zpracovani pifedloZené prace v kap. 3.2 (s. 61 a n.); definované
metody jsou vhodné, uchazec pfi jejich specifikaci prokdzal odborné znalosti a schopnosti. Rozpaky vSak vzbuzuje
kap. 3.1 (s. 51 a n.), vniZ uchaze¢ provedl pomémné zdafilou reSerSi pouZivanych metod, avSak hodnoceni
jednotlivych metod neni vzdjemné provdzano, nejsou stanovena jednotnd kritéria jejich hodnoceni a srovnani;
vyznam celé kapitoly pro préci se tak vytraci. Dalsim problematickym momentem je zplsob pouZiti jednotlivych
metod v pfedloZené praci: rozlicné metody jsou vyuzity v jednotlivych ptipadovych studiich, avSak v préci
postrdddm urcity jednotici prvek, jenZ by pouZiti konkrétnich metod v danych pfipadech vysvétlil, uvedl do

teoretického kontextu, vhodnost metod komentoval a srovnal a vyvodil z jejich pouZiti zobectiujici zavér.

¢) Splnéni cilt disertacni prace

Udisertace splnila cil Xldisertace ¢dste¢né splnila cil Udisertace nesplnila cil

Komentaf: Cil prace formulovany na s. 49 je vzhledem k tématu a studovanému oboru zcela adekvétni disertacn{
praci. Vymezeni cile je v§ak pomérné stru¢né, uchaze¢ nestanovi zadné dil¢i cile ani vyzkumné otdzky, neuvad{
stanoveny cil do Sir§tho kontextu price a zkoumané problematiky. Pomé&rné€ zdsadnim problémem, na néjzZ by se
mél uchaze¢ pfi obhajobé soustfedit a pregnantné jej vysvétlit, je naplnéni cile v jeho €asti: ,,...posoudit moZnosti
vyuziti téchto metod k hodnoceni pozitivnich externalit” (s. 49). Domnivdm se, Ze naplnéni tohoto cile vyZaduje
systematické, teoretické srovnani vhodnosti urcitych metod, jejich praktické ovéfeni a poté vhodné zobecnéni.
Uchaze¢ se v pfedloZené praci zaméfil na oddélené piipadové studie vyuZivajici urcité metody, avSak jejich
vzajemné srovnani a zobecnéni vysledkii chybi. Presto lze konstatovat, Ze cil pfedloZené price je uspokojivé

naplnén, pfiemZz uchaze¢ prokdzal svoji schopnost samostatné a systematické odborné price adekvatni

doktorskému studijnimu programu.
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d) Vysledky disertacni prace, nové poznatky a piinosy

Ulvynikajici U nadprimérné prumérné Oslabé Onevyhovujici

Konkrétni pfinos: Nespornym piinosem piedloZené price je ukdzka praktické vyuZitelnosti urcité metody pro
ocenéni pozitivnich externalit.

Komentaf: Jak je uvedeno v posudku vySe, price je souhrnem ukdzek prezentujicich moZnost pouZiti urcitych
metod v urcitych piipadech. V praci chybi zobecnujici srovnani a vysvétleni moznosti a vhodnosti pouziti danych

metod.

e) Vyznam pro praxi nebo rozvoj védy

Uvynikajici nadpramérny Upramérny Uslaby Unevyhovujici

Konkrétni piinos: pro praxi — precizné zpracované piipadové studie, jeZ mohou byt dobrou inspiraci pro pouZiti
metod vedoucich k adekvitnimu a dosud béZné neprovadénému ocenéni pozitivnich externalit; pro teorii —
vytvofeni pfedpokladu pro srovnani a systematické zhodnoceni vhodnosti urcitych metod (v praci vSak jen
naznacené).

Komentaf: Hodnotim zejména odbornou droveil zpracovani dil¢ich piipadovych studif bez ohledu na kontext.

f) Formdlni dprava a jazykova droven disertacni prace

Uvynikajici Unadpramérnd pramérna [Uslaba Unevyhovujici

Komentat: PredloZzend prace spliiuje vSechny formdlni ndleZitosti. Autor pouzivad standardni odborny jazyk.
Prestoze ma prace pomérné jasnou a logickou strukturu, vlastni text na sebe mezi jednotlivymi kapitolami ¢asto
nenavazuje; neni iplné ziejmé, k jakému zdvéru urcitd pasdZ dospéla a pro¢ a jak na ni jind pasdZ navazuje.
PredloZend prace budi dojem, Ze je sestavena spiSe z jednotlivych ¢lankt. To pon€kud sniZuje srozumitelnost
celého textu a jeho vyslednou urovein; tento zpuisob zachazeni s textem také v podstaté vylucuje vytvoieni

jednotného, shrnujicitho zavéru.

g) Celkové hodnoceni

Urovei disertacni prace:

Ulvynikajici Xnadprumérna U pramérnd Uslabd Onevyhovujici

Diserta¢ni pradce podminky definované zdkonem o vysokych Skoléach:
spliiuje
[Inesplituje

Komentaf: Pies vySe uvedené piipominky autor v pfedloZené disertacni praci prokdzal adekvatni teoretické

znalosti a praktické dovednosti v dané odborné oblasti, coZ povazuji pti hodnoceni za rozhodujici.

Dotazy na uchazece: 1) Vysvétlete blize souvislost mezi externalitami a finan¢ni udrzitelnosti dopravy — z textu
v kapitoldch 1.2 a 1.3 to neni zfejmé, dokonce 1ze vnimat ur¢ity rozpor. 2) V souvislosti s textem na s. 87 a n.
vysvétlete, jak souvisi cena nemovitosti s blizkosti dopravnich uzlt (nddraz{)? Neni vyznamnéj$im (a
pfevladajicim) faktorem urcujicim cenu nemovitosti ve skutecnosti bonita danych lokalit v rdmci Pardubic? 3)

Cim si vysvétlujete ,.komeréni potencidl“ Zelezniéni linky Ostrava — Krnov — Olomouc (s. 89)? 4) Pokuste se
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zobecnit zaveéry piedlozené prace. Které metody ocenéni pozitivnich externalit a v jakém kontextu povaZujete za

vhodné?

Disertacni prici k obhajobé X doporucuji Unedoporuduji.

Datum: 4.3.2019

Podpis oponenta: ..........cooiiiiiiiiii



