Posudek oponenta diplomové prace
Nazev préace: Ndvrh metody hodnoceni fyzické naroénosti trasy pro vozitkare s vyuzitim GIS ve zvolené
lokalité
Autor prace: Petr Verner
Oponent: doc. Ing. Jitka Komarkova, Ph.D.

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Ndplfi prace je v souladu s tématem a zdsadami [ Ano, naplfi prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Tt g . = 7 il
Jednotlivé asti prace na sebe logicky navazuji: | Ano, struktura prace je logicks, jednotlivé Easti prace jsou vyvazené v
Rozsah préce odpovida stupni odborné préce a !Ano, zcela. >

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostate¢né mnoZstvi Ano, mnoZstvi zdrojd a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi ; Ano, ale Udaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v

informacnimi zdraoji:

Hodnoceni postupu feieni a dosaZenych vysledki:
\

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni | Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. b
cile:

o P . Tl _ 5 i o
Student v préci pouZival sprdvnou odbornou | Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminagii, které nesnizuji Grover prace. b
terminologii vychazejici z fesené oblasti:
Hodnoceni daldiho vyuZiti ndpiné a vysledki | Ano, préce je po &stecné Gpravé &i doplnéni vyuzitelna, v
oratas e Hasvimadilon ssmesin i s e sl s i T T '

*u prakticky zaméFenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zdklad pro dalsi
zpracovani

Formalni uprava prace:
Po formaini strance préce odpovidé pozadavkiim | prevazné ano s drobngmi odchylkami -
na odbornou préci: e e s ;

Prace je vhodné dopln&na obrazky, tabulkami a [ Anc, velmi vhodna doplAuji text préce. b
pfilohami: Ve
V praci se vyskytuji gramatické chyby: | Ne, nebo pouze ojedingle. v

Poznamky k hodnoceni

Student vyuZil riizné metody, rozsah prace ocefuiji. Prdce mohla byt peélivéji zpracovana po formélni strance (napf. seznam zkratek fazeny abecedné,
typografickd Uprava Ci jednotné pouzivani velkych a malych pismen). Autor misty neddsledné cituje poutité zdroje (napf. neni zdroj definice GIS v kap.
5.1 &i nékterych hodnocenych map). U map schazi legenda (nebo neni spravné), schazi nazvy map, ipatné je méfitko a smérovka, ackoliv dle cile mapa
pfedstavuje klicovy vystup. Autor mohl srozumiteln&ji shrnout zakladni principy teorie grafd a datovych reprezentaci v GIS. Schazi presna specifikace
poutitého softwaru. Schazi nékteré detaily z pracovniho postupu. Literatura je pouze Cesks, reterée méla byt dikladnéjsi (napf. bezbariérovd mapa
Pardubic a odborna lit.). Metodika POV je na webu MMR.

Otazky k obhajobé

1) Jak vznikla sit chodniki - ruéni vektorizaci?

2) Odpovédi kolika respondent( dotaz. Setfeni byly statisticky déle zpracovany (Str. 39: “Vysledky hodnot bod(i dotazniku, uvedeného
v piiloze PRILOHA A, byly vyhodnoceny pro dvé nejvice zastoupené kategorie ...")? Z grafu toto nelze vyéist.

3) Byly poutity specialni statistické metody pro zpracovani malého souboru dat (vysledkd dotaznikového Setfeni)?

4) Vysvétlete, pro¢ povaiujete aritmeticky primér za nejlepsi hodnotu pro nasledné ohodnoceni povrchi a piekdZek.

5) Vysvétlete vztah obr. 24 a na ném uvedenych obr. 16 - 19.

6) Navrhl jste medotu (viz zadévaci list) nebo metodiku? Zdlvodnéte.

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohledn&nim vyse uvedeného diléiho hodnoceni)
|Précl hodnotim celkové stupném | CR0) "I
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