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Abstrakt
Ve své diplomové praci se vénuji Dé&jinam pamatkové péce na Svitavsku. Prace je
rozdélena do dvou c¢asti, Umélecko — historického vyvoje a Pamatkové péce na Svitavsku, od
roku 1950, az do soucasnosti. Tato ¢ast vychazi z mého badani v Narodnim pamatkovém
Ustavu, tGzemnim odborném pracovisti v Pardubicich. Pozornost je dale vénovana i

historickému vyvoji okresu Svitavy.

Abstract
In my diploma thesis, i deal with the history of monument care in Svitavy. The thesis is
divided into two parts, artistic — historical development and monument care in Svitavy, from
1950, until present. Monument care in Svitavy is based on my research at the National
Monument Institute in Pardubice. Attention is also paid to the historical development of the

district of Svitavy.
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Pamatka, pamatkova péce, historicky vyvoj, umélecko — historicky vyvoj,

charakteristika okresu Svitavy.
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Monument, historic preservation, histocal development, artistic — historical development,
characteristic of Svitavy region.
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1 Uvod

Ve své diplomové praci se vénuji Déjinam pamatkové péce na Svitavsku, od roku
1950, az po soucasnost, se zaméfenim na mésta Litomysl, Svitavy, Policku a Moravskou
Ttebovou. Téma jsem si zvolila z diivodu, Ze se jedna o okres svyznamnou koncentraci
pamatek a je specificky tim, Ze se nachazi na hranici izemi mezi Cechami a Moravou. Prace
je rozdélena na n¢kolik ¢asti. V praci jsem se soustiedila v prvni ¢asti na Uméleckohistoricky
vyvoj, ktery je vychodiskem k dalsi kapitole o pamatkové péci. Tato Cast je vénovana
vyznamnym meéstim v okrese Svitavy a to pfedev§im Litomysli, Poli¢ce, Svitavam a
Moravské Trebové. Sledovany jsou jak hrady a zdmky, tak kostely. Kapitola je zamétfena na
obdobi od roménského slohu, ptes gotiku, az po soucasnost.

Pii sepsani Umeéleckohistorického vyvoje jsem se soustiedila pfedevsim na publikace,
tykajici se predevsim hrad zamku, kostelt, kapli a klastert. Zminim alespon nékteré z nich,
napt. Dobroslav Libal — Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek,
ktery mi byl cennou studnici informaci, tykajici se popisu kosteld, klasterii a kapli. Informace,
tykajici se jednotlivych hradd a zamku, jsou dohledatelné piedevsim v knize od Miroslava
Placka s ndzvem Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku, dale napt. v publikaci od Petra
Davida a Soukupa Vladimira — Dé&jiny hradii a tvrzi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Déle
jsem Cerpala informace, pro sepsani této kapitoly, napt. v Uméleckych pamatkach Cech z roku
1957. K opravé sloupti a sousosi jsem pouzila publikaci od Vratislava Nejedlého a Pavla
Zahradnika — Maridanské, trojicni a dalsi svetské sloupy v Pardubickém kraji. Nezbytné pro
sepsani této kapitoly bylo vyuzit i poznatky z Narodniho pamétkového Ustavu, Uzemniho
odborného pracovisté v Pardubicich. O konkrétnich stavebné historickych prizkumech, které
jsem vyuZila pro sepsani této ¢asti, se zminim v pramenné zakladné.

Dalsi ¢ast s ndzvem Pamdtkova péce na Svitavsku, od roku 1950 po soucasnost, je
zaméfena na dileZité prestavby a opravy z hlediska paméatkové péce v uvedeném okresu.
Kapitola mapuje vyznam jednotlivych prestaveb pamatek, které byly zapsany do statniho
seznamu, zminény jsou i pocetné¢ rekonstrukce na zadmku v Litomysli, dale pak opravy
kostelti, sloupt a sousosi. Tato kapitola je rozclenéna na jednotlivé Casové etapy, které byly
pro okres Svitavy z pamatkového hlediska stéZejni. Data jsou zde uspotadana do jednotlivych
Casovych usekd, a to od roku 1950 — 1958 (1960), 1960 — 1987 a 1988 az po soucasnost.
V prvnim ¢asovém bloku, od roku 1950 — 1958 (1960), je napt. zminéna rekonstrukce omitek
na jizni fasadd¢ zamku v Litomysli, vytvofeni asana¢niho planu pro Poli¢ku, v roce 1955,

Lubomirem Remlem, zminéna je 1 uprava hradeb v Poli¢ce a renovace jednotlivych domi
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v okresu Svitavy a zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkéach. Casovy tsek 1960 — 1987
se tyké predevsim oprav domu U Rytifd v Litomysli, na kterych se podilel i Olbram Zoubek.
Zminéno je i vyhlaSeni méstské pamatkové rezervace v Litomysli. V tomto obdobi probihala
také predlazba namésti v PoliCce, feSily se opét Upravy hradeb v PoliCce a jejich zajisténi.
Uvedeno je i restovani moroveho sloupu v Poli¢ce a nejkomplexnéjsi zasah na fasadach
litomyslského zamku.

Reseny byly i jednotlivé prestavby na domech v Litomysli, Poli¢ce, Moravska
Ttebové a ve Svitavach. Zminén je i zakon ¢. 20/1987 Sb., o stdatni pamdtkové péci. V letech
1988, v podstaté¢ az do dnesni doby, probihalo nejvice restauratorskych praci a uskutecnénych
realizaci, na vyznamnych pamatkach, v okrese Svitavy. Zminim alesponn nékteré z nich.
Probihaly napft. sana¢ni zasahy na havarijnich usecich na hradbach v Policce, restaurovany
byly plastiky ve Svitavach, antickd bozstva v zahradé statniho zamku v Litomysli,
restaurovanim prosly i kasny se sochami svatého Jifi a svatého Michala v Poli¢ce, dale sloupy
Vv Poli¢ce a Moravské Trebové, sanaci prosel kostel svatého Michala v Policce, realizovan byl
i projekt zdmeckého pivovaru v Litomysli, na kterém se podilel ateliér Josefa Pleskota, atd.
Tato c¢ast byla sepsana predevsim diky poznatkiim, které jsem ziskala na Narodnim
pamatkovém ustavu, uzemnim odborném pracovisti v Pardubicich, které jsou uvedeny v
pramenné zakladng, dale na zakladé knihy, napf. od Karla Kuéi, Mésta a méstecka v Cechdch,
na Morave a ve Slezsku, ktera ma nckolik svazkli, dale z Koncepce péce o pamatkovy fond
v Pardubickém kraji, kniha IV. a Pamatkové ochrany a regenerace historickych mést v Ceské
republice, od Karla Kibice a Alese Vosahlika.

Na regiondlni drovni postrdddme nejen na Svitavsku, ale i v mnohych jinych
regionech publikace, které by se danou problematikou zabyvaly. Pii zpracovani diplomové
prace jsem zjistila, Ze existuje velké mnozstvi literatury, ktera se vénuje pfedev§im meéstu
Policka. Napt. publikace od Davida Junka a Kone¢ného Stanislava, s ndzvem Déjiny mésta
Policky, dale kniha od Jindficha Razi¢ky a Josefa KruSiny, Déjiny mésta Policky, ktera byla
vydana jiz v roce 1968. K publikacim, které se vénuji méstu Litomysl, patii, napt. Zamecké
navrsi od Jitiho Kroupy, jedna se o novou publikaci vydanou v roce 2017. Déle pak kniha od
Kvéty Reichertové, s ndzvem Litomysl. Jednd se o knihu, ktera byla vydana jiz v roce 1934,
ptesto si myslim, Ze je velkym a pfinosnym zdrojem informaci i v soucasné dob&. O méstu
Svitavy se dozvidame, diky publikacim historika Radoslava Fikejze. Radoslav Fikejz
publikoval dvé knihy, které se vénuji Svitavdm. Jednd se o knihu s pfiznaCnym ndzvem
Svitavy a druhou sepsal ve spolupraci s kolegou Vladimirem Velesikem — Kronika mésta

Svitavy.



Nejméné literatury je vénovano z mého pohledu Moravské Tiebové. Zminim napf.
knihu od Rudolfa Hikla — Moravska Trebova v déjinach, déle Historicky mistopis,
Moravskotiebovsko, Moravska Trebova, Kolektiv autoru.

K sepsani historického vyvoje jsem cerpala z publikace od Ondfeje Felcmana a
Frantiska Musila, Déjiny vychodnich Cech V pravéku a stiedovéku (do roku 1526), kde je
velkd pozornost vénovana piedevSim utvareni premyslovského statu, vyvoji sttedovékého
osidleni a tloze vychodnich Cech, v dob& husitské revoluce.

Déle bylo nutno nastinit pfehled a vyvoj pamatkové péce, jeji organizaci a strukturu,
od roku 1850, po soucasnost. Zminim se o krocich, které vedly ke zfizeni organu pamatkové
péce, o ochran¢ pamatek, o pomocnych organech a tustavech statnich pamatkovych ufradu,
dale je zminéna pamatkova péce po roce 1945, stézejni pamatkové zakony a jejich pripadné
novelizace. Pro sepsani této ¢asti jsem vyuzila publikaci od Uhlikové Kristiny s ndzvem
Narodni kulturni komise 1947 — 1951, poté knihu od Kolektivu autort — K vyvoji pamatkové
péce na tizemi Ceskoslovenska, dale sbornik, Péce o architektonické dédictvi, 1. dil, nasledné
knihu Pamadatkova péce na Morave a publikaci od Iva Hlobila — Na zakladech konzervativni
teorie Ceské pamdtkové péce a nakonec Uvod do pamdtkové péce od Martina Horacka.
Vyuzila jsem i internetové zdroje, tykajici se jednotlivych zakond.

Dalsi casti prace je Katalog, ktery ma ¢&tenafi ptehlednou chronologickou formou,
piiblizit restauratorské opravy a zasahy, které se na jednotlivych pamatkach odehraly. Uveden
1998 — 2002 a na financovani se podilely Narodni pamatkovy tstav a Méstsky uiad
v Litomysli. Zminéna je i rekonstrukce Klasternich zahrad a zdmeckého pivovaru, dale je
uveden vyznamny renesanéni dim v Litomysli ¢p. 110 (U Rytiti), atd. V Moravské Tiebové
jsou zminény restauratorské prace, které se uskutecnily, napf. na sousosi Kalvarie na
KfiZovém vrchu, od roku 1986 aZ po rok 2002, morové sloupy, atd. Zminény jsou i hradby
Vv Policce, o kterych se jednalo uz od roku 1955, v podstaté az do roku 1993.

U Svitav jsou uvedeny vyznamné domy, nachazejici se na namésti, které jsou zapsany
do statniho seznamu a restaurovani kaSen a pamatniki. Badatelim, ktefi se zajimaji o
pamatky, nachazejici se v okresu Svitavy, by mél katalog pomoci usnadnit hledani a
zpiehlednit pribéh jednotlivych restauratorskych zasaht, které se na konkrétnich pamatkéch
uskutecnily, aniz by musel navstivit Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracoviste
v Pardubicich a dohledavat v sanonech Udaje k objektim a nasledné si poznatky o stavbach
skladat dohromady. K sepsani této Casti jsem Cerpala ptedevsim z informaci, které jsem

ziskala na Narodnim pamatkovém tstavu, izemnim odborném pracovisti v Pardubicich.
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oprav a rekonstrukci pamatek, které se v tomto okrese uskute¢nily.

1.1. Pramenna zakladna

Pii zpracovani diplomové jsem vyuzila i n¢kolik prament. V Narodnim pamatkovém
ustavu, uzemnim odborném pracovisti v Pardubicich, se nachdzi fada fondl, které jsou
vénovany méstim, o kterych se zminuji v diplomoveé préaci — Litomysli, Poli¢ce, Moravskeé
Ttrebové a Svitavam. K Litomysli jsou zde uloZeny Sanony, tykajici se zamku, stejné tak se
muzeme nahlédnout do i Sanont, vénovanych z&mku v Moravské Tiebové. Dale mame k
dispozici stavebni rozbory historickych jader mést, a to piedev§im Litomysle a Moravské
Ttebové, ve kterych je fada informaci, tykajicich se sanaci, pfistaveb a rekonstrukei
jednotlivych objektd. V roce 2006 byl zpracovan nékolika autory, Zuzanou Kienkovou a
Janem Stétinou, stavebn& historicky priizkum jednoho nejstarsiho a nejhodnotng&jsiho domu na
namésti v Litomysli, domu U Rytif.

Pro okres Svitavy se uchovaly i restaurdtorské zpravy o cirkevnich objektech a
restauratorskych zasazich, které se uskuteCnily — napi. restaurovani maleb na ptedprsni
kruchty kostela PovySeni svatého KiiZe v Litomysli, atd. Restauratorské dokumenty nds
informuji o provedenych pruzkumech, jejich hodnoceni, pribéhu restaurovani a doporucuji
jejich dalsi ochranu po restaurovani. Udaje, tykajici se sloupi, sousosi a plastik, které prosly
Vv urcitych letech restauratorskym zasahem, jsou uloZeny v Sanonech, které jsou pojmenovany
obecné, jako mésta, ve kterych se nachazi. Nejvice informaci, které jsou dohledatelné, se
tykaji predevSim kostela svatého Michala v Policce, o ktery byl zajem piedevsim po 90.
letech. Jako prvni vySla restauratorska zprava vroce 1997, zabyvajici se prizkumem
barevnosti fasad. V roce 2014, provedl stavebné historicky prizkum kostela svatého Michala,
PhDr. Pavel Borsky, CSc., ale vznikla i dokumentace, tykajici se datovani jeho historickych
stavebnich konstrukci, od Ing. Jitiho Blahy, Ph.D.



2 Charakteristika okresu Svitavy

Okres Svitavy vznikl jako spravni celek v dnesni podobé v roce 1960 sloucenim &tyt
byvalych okrest: Litomysl, Poli¢ka, Svitavy, Moravska Tiebova. Tvofi jihovychodni vybézek
Pardubického kraje, zapadni polovina okresu lezi v Cechach a vychodni polovina na
historickém uzemi Moravy. Svoji rozlohou — 1379 km? je nejvétsim okresem v Kraji. Hustota
okresem, na vychodé¢ sousedi s Olomouckym Kkrajem, na zapadé a severu hrani¢i s okresy
Pardubického kraje (Usti nad Orlici a Chrudim), na jihu s Jihomoravskym krajem a s krajem
Vysocina. Uzemi okresu lezi v nadmotské vysce od 270 metrii (je to misto, na kterém opousti
feka Loucnd Gizemi okresu) po 778 metri (katastr obce Pustd Rybna)'. Prevazna &ast je
tvofena Svitavskou pahorkatinou, kterd vypliuje témét celou jihovychodni ¢ast
Vychodoceského kraje.

Spolu se Zabtezskou vrchovinou na hranicich kraje byva tento horopisny, jinak velmi
rtiznorody celek nazyvan Ceskomoravskym mezihotim. Jedna se o pestrou oblast zvinénych
plosin, tvalt a tdoli, vyraznych svahd, i sesuvnych uzemi. Celkové se jevi jako pahorkatina,
ale sklada se z dil¢ich jednotek rizné horopisné povahy. K nejméné tirodnym méstiim v tomto
okrese patfila od pradavna Policka. Vyznacovala se pfedevsim neptiznivymi podminkami pro
zivot. Podminky se tykaly nejen pocasi, (jara se opozdovala o tfi tydny oproti sousedni
Litomysli a zimy ptichazely o tfi tydny dfive) ale i kamenitymi lany, které zdrzovaly lovce
ptedhistorického obdobi od trvalého usidleni.?

Z hlediska ochrany pfirody je izemi pomé&mé chudé, jsou na ném pouze Ctyfi piirodni
rezervace.® Na jihovychod zasahuje Hornosvratecka vrchovina — Zdarské vrchy. Vychodni
cast tohoto okresu je tvofena Moravskotiebovskou pahorkatinou a na jihovychodé¢ je Mala
Hana (soucéast Boskovické brazdy). Klimatické pomeéry jsou v jednotlivych ¢astech okresu
rizné.

V roce 2016 m¢l okres Svitavy 104 166 obyvatel (pétina z celkového poctu obyvatel
kraje), polovina obyvatel zije ve méstech. Po pfedchozim ristu poétu obyvatel nastal roku
2011 obrat a obyvatel ubyva, jak pfevahou poctu zemftelych nad narozenymi, tak i zaporného

migrac¢niho salda. K vyznamnym stavebnim akcim patfila v roce 2000 stavba Zelezni¢niho

! Charakteristika okresu Svitavy. Cesky statisticky ufad[online]. Praha: Cesky statisticky Gfad, 2017 [cit. 2018-
06-24]. URL.: https://www.czs0.cz/csu/xe/charakteristika_okresu_svitavy

2 JUNEK, David - KONECNY, Stanislav. Dé&jiny mésta Policky. Politka, 2015, s. 11. ISBN 978 — 80 — 257 -
1457 - 7.

¥ MUCHKA, Ivan. Vychodni Cechy. Praha, 1990, s. 257. ISBN 80 — 7038 — 038 - 1.
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koridoru, ze silni¢nich staveb lze uvést obchvaty Opatova a Janova. V poslednich letech byla
zrekonstruovana fada sportovnich areali v Moravské Tiebové a Svitavach, dale pak novy
kryty plavecky bazén v Litomysli. Ve méstech pfispély k zlepseni Zivotniho prostredi upravy
center a regenerace zahrad a parkti. Odbornici ocenili predev§im obnovu Klasternich zahrad a
celého Zameckého navrsi v Litomysli, dale pak rekonstrukci namésti Miru ve Svitavach. Po
rekonstrukci namésti v Moravské Ttebové, které je méstskou pamatkovou rezervaci, byla v
roce 1970 nejzapadngj$i Gast okresu zadlenéna do Chranéné krajinné oblasti Zd’arské vrchy.
Na Gzemi celého okresu byly v zajmu rozvoje cestovniho ruchu, budovany cyklostezky.

K turisticky atraktivnim mistim v okrese patii hrad Svojanov, dale dochované
stiedovéké opevnéni mésta Policka, kterd byvala v minulosti vénnym méstem ceskych
kraloven a v 18. stoleti patiila k nejbohat§im méstim vychodnich Cech. Namésti dominuje
jeden z nejkrasnégjsich marianskych sloupti v Cechach a barokni radnice s expozicemi méstské
galerie. Vyraznym architektonickym prvkem je kostel svatého Jakuba, v jehoz véZi se narodil
a ¢ast détstvi prozil hudebni skladatel Bohuslav Martind.

V roce 2010 byl tento kostel s rodnou svétnickou Bohuslava Martinii prohlasen za
narodni kulturni pamatku. Svétnice ve véZi je zptistupnéna vetejnosti. V Centru Bohuslava
Martinil v Poli¢ce jsou otevieny zdbavné expozice vénované hudbé, historii, sklaistvi, zivotu
a dilu Bohuslava Martini.* K rozvoji turistiky v oblasti Toulovcovych mastali na pomezi
chrudimského a svitavského okresu pfispelo vybudovani nékolika novych rozhleden.
Vyhlidkova vé€z s pfiznaénym nazvem ,,Dobre utajena rozhledna Jary Cimrmana*, byla
postavena v roce 2005 v Biezové nad Svitavou. S historii tézby uhli a Zaruvzdornych jili na
Moravskotiebovsku se mohou seznamit zijemci na Hiebecskych dllnich stezkach a
v Mladé€jovském primyslovém muzeu, kde si mohou vychutnat jizdu po tzkorozchodné

Mladgjovské primyslové draze.”

* Mésto Policka. Policka - oficialni stranky mésta [online]. [cit. 2018-6-22]. URL.: http://www.policka.org/
® Charakteristika okresu Svitavy. Cesky statisticky tiFad[online]. Praha: Cesky statisticky ufad, 2017 [cit. 2018-
06-24]. URL: https://www.czso.cz/csu/xe/charakteristika_okresu_svitavy
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3 Historicky vyvoj Uzemi

V této Casti je pozornost zaméfena predev§im na historicky vyvoj mést v okresu
Svitavy.

Historie mésta Litomysl se d4 vysledovat az do roku 981, kdy kronikat Kosmas
v souvislosti s imrtim knizete Slavnika uvadi, Ze se na tomto Uzemi nachazelo ochranné
hradist¢ slavnikovského knizectvi, lezici na obchodni stezce, které stfezilo pohrani¢ni
zalesnéné uzemi proti Moravé.® Hradidté bylo zaloZeno na navr$i nad pravym bichem feky
Loucné. Na dvou strandch chranily hradisté svahy k fece, na dalSich dvou byl ptikop k dnesni
Zahradi a dékanskému kostelu. Byl to hrad panovniklv, zpocatku spravovany Slavnikovci a
od roku 996 Premyslovci.’

Kronikadt Kosmas a litomyslské pisemnosti se zminuji o trstenické stezce, 8 ktera
prochazela vychodnimi Cechami. Trstenickd stezka vychézela z Prahy, piechazela pies
Céslav, Chrudim a Moravu a odtud do Polska a Uher. Ve vychodnich Cechéach pii uréent jeji
trasy hrala vyznamnou roli feka Lou¢nd, nazyvana Trstenice. Podle této feky dostala stezka
od historikii v 19. stoleti i nazev.® Trasa trstenické stezky podél Louéné a Svitavy se vyuzivala
az do 13. stoleti, kdyz doSlo k jeji zméné v souvislosti se zaloZenim Policky. Nelze vyloucit,
7e ve stiedovéku existoval priichod na Moravu i podél této feky a Gizemim Policky™®. Vyznam
uzemi centra mésta Litomys$l nastal az na konci 11. stoleti, kdy vznikla z iniciativy Bfetislava
II. cirkevni instituce, velkofarni kostel pro vznikajici vratislavskou kastelanii. Predpokladany
kostel byl vybudovan na navrsi nad biehem Lou¢né nad trstenickou stezkou, a potom kolem
n¢j zacalo vznikat dalsi osidleni.™

Na zakladé€ 0daji litomysSlské pisemnosti miiZeme rekonstruovat obraz osidleni kraje
na Louc¢né Vv druhé poloviné 12. stoleti. V povodi Lou¢né existovala ve druhé poloviné 12.
stoleti ve Svitavské pahorkating od Hrusové na Lou¢né az k Dolnimu Ujezdu pomémé husta

sidlistni sit’. Tato oblast byla osidlena ve 12. stoleti. Prvni mésta se zde objevuji az ve 13.

® FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedovéku do roku 1526).
Praha, 2012, s. 149. ISBN 978 — 80 — 742 — 2003 - 6.

"REICHERTOVA, Kvéta. Litomy3l. Praha, 1977,s. 9. ISBN 01 — 511 - 77.

8 FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantidek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedoveku do roku 1526).
Praha, 2012, s. 168. ISBN 987 — 80 — 742 — 2003 — 6.

° Tamtéz, s. 166.

Y FELCMAN, Ondiej - MUSIL, Frantisek. Dé&jiny vychodnich Cech (od pravéku do roku 1526). Praha, 2012, s.
169.

" KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie ceskych kldsteri. Praha, 1997, s. 345. ISBN 80 — 85983 — 17 - 6.
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stoleti. Proces osidleni poli¢ského prostoru za¢ina v priabéhu 12. a 13. stoleti, pfedev§im po
roce 1145, kdy do nedaleké Litomysle prichézeji premonstrati.'? Piislusniky fadu uvedl do
Litomy3le olomoucky biskup Jindfich Zdik.*® Premonstrati se usadili pfimo na hradni
vyvysening, kterou Jindfich Zdik pojmenoval jako Olivetskou horu.** Rad od pocatku proslul
svou kolonizacni Cinnosti. Klaster, stojici na nyn¢jsim zameckém navrsi, ziskal v pribehu 2.
poloviny 12. stoleti pozemky v Sirokém okoli. Premonstratska kanonie v Litomysli vlastnila
v roce 1167 majetky, které ziskal diive litomyslsky kostel od knizete Bfetislava II. Jednalo se
0 majetky v Doubravici, v Hradisti, Restokach, Nedo§ingé a Vidlaté Se¢i. Od knizete
Sobéslava ziskal dnes zaniklou ves Kiekovice na Litomyélsku.15

Vladislav I. obdaroval kanonii fadou pozemki v Litomysli. Premonstrati tim dostali
volnou ruku ke kolonizaci Gizemi, které pozdéji do velké miry tvofilo byvaly okres Litomysl.
Do sféry jejich zajmu patiilo i uzemi sahajici na severu az k pozdgjsi Ceské Trebové, na jihu
k Policce a na vychodé ke Svitavam. V poloviné 13. stoleti se koloniza¢ni aktivity
litomyslského klastera zacaly stfetdvat na Svitavsku s podobnou c¢innosti olomouckého
biskupa Bruna ze Schauenburka.® Do roku 1256 je datovana listina tohoto biskupa,
oznadovana nepiesné jako zakladaci listina mésta. Resila tizemni spory mezi olomouckym
biskupstvim a litomySlskym klaSterem premonstratli, ktery si Cinil na zdejSi kraj naroky.
Jejim textem byla také vymezena ¢esko-moravska hranice, ktera kopirovala probihajici ¢aru
rozvodi. LitomySlsky klaster tehdy ziskal vedle pozemkového majetku patronatni pravo,
které se vztahovalo ke svitavskému farnimu kostelu i k dalsim svatostankiim v jeho okruhu.
Jiz v roce 1245 pozadal litomyslsky klaster Vaclava I. O potvrzeni privilegia Vladislava 1.,
datovaného do roku 1167. Dnes vime, Ze listina je pad€lana. Vznikla v klasternim skriptoriu
kolem roku 1200 a k jejimu zpeceténi doslo az n€kdy v letech 1228 — 1245,

K zalozeni Poli¢ky doslo v ramci zakladatelského dila Pfemysla Otakara Il., v jehoz
prabéhu v Cechach vznikla i mésta Kolin, Koufim, Caslav, Chrudim, Vysoké Myto, Jaroméf,

Nymburk a Dviir Kralové."

2 KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie ceskych kldsterii. Praha, 1997, s. 345. ISBN 80 — 85983 — 17 - 6.

B NEJEDLY, Zdeng&k. Litomysl. Litomysl, 1977, s. 10.

Y SIMEK, Tomas — FIALA, Zdengk — HOSAK, Ladislav et al. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku. Praha, 1989, s. 279.

' FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantiek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedovéku do roku 1526).
Praha, 2012, s. 190. ISBN 987 — 80 — 742 — 2003 — 6.

'® FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 19. ISBN 80 — 239 — 7488
- 2.

" RUZICKA, Jindtich — KRUSINA, Josef. Déjiny mésta Policky. Hradec Kralové, 1969, s. 18. ISBN 978 — 808
— 6533 - 087.



Ve stejné dobé, kdy byla zaloZzena Policka a okolni vesnice, probihala organizovana
kolonizace uzemi od Policky na rozvodi fek Svratka a Svitavy. Tato kolonizacni akce
pravdépodobné souvisela se zalozenim Policky a okolnich vesnic. Na pomezi svitavské
pahorkatiny a Hornosvratecké vrchoviny se stal centrem kolonizace hrad Svojanov, dolozeny
Vv roce 1287. Je mozné, Ze prvni kroky v osidlovani této oblasti vykonali kralovsti sluzebnici
Jimram a Hefman. Ti jsou zminéni jiz vroce 1269 v souvislosti snarusenim drzby
litomyslské premonstratské kanonie. Nelze ani vyloucit, ze star§i koloniza¢ni vlna byla
vedena z Moravy. Vazbé s Moravou nasvéd¢uji hydrologické poméry. Osou okoli Svojanova
je feka Kietinka, pritok moravské Svitavy. Pavel Bolina se pokousel nejnovéji vystoupit
S nazorem o moravském pivodu Svojanova. Pokusil se ztotoznit hrad Svojanov s lokalitou
Suzinov, kde byl kastelanem v roce 1250 Kuna, syn Gerarda ze Zbraslavi a piedek pantu
z Kunstatu. Lokalita Suzinov méla byt v té dobé centrem Usobrnénské provincie. Kdyz
pfijmeme tuto hypotézu, tak pocatky kolonizace Svojanovska a vznik hradu Svojanov je nutné
presunout do doby krale Vaclava 1., pred rok 1250.

Pozdéji, za krale Pfemysla II., by doslo k pfesunu Svojanovska do Cech a dalsi
kolonizace za i¢asti némeckych kolonistl, se kterou by souvisela piestavba starSich vesnic a
vznik novych sidlist s némeckymi ndzvy, napiiklad Sosau (také Dittersbach). Sidlisté se
postupné¢ ale pocestila, coz dokladd uzivani jejich ceskych nazvi (naptiklad Jedlova,
Stasov). 18 Teprve vytyCeni hranic kolonizovaného tzemi na Svojanovsku 1 s moznymi
tizemnimi pfesuny mezi Cechami a Moravou vedlo k pfesnému vymezeni &esko — moravskeé
hranice na tomto Gizemi.'®

Na vychodni ¢asti Svitavska byla v ramci osidleni zakladana dals$i mésta, napf.
Jevicko. Prvni prava listina, kterd se tykala mésta Jevicka, byla vydana roku 1258. Kral
Pfemysl Otakar II. Propgjcil listinou méstu Jevicku prava kralovského mésta. Z listiny se
dozvime, Ze mésto JeviCko bylo zalozeno zfejmé kralem Premyslem Otakarem I., ktery vladl
v letech 1197 az 1230.%°

Vyvoj Moravské Tiebové se ubiral vlastni cestou. Vznikla pravdépodobné kolem roku
1260. Ttebovsko mél v letech 1248 az 1279 v drzeni Bore§ z Ryzmburka, ktery ziskal
tiebovsky tjezd vysluhou od krale Véclava 1.2

Némecké osidleni se vytvofilo predev§im ve 2. poloviné 13. stoleti, ovliviiovalo nejen

okoli Policky, ale zivot celé Ceské zeme az do poloviny 20. stoleti. Okolo poloviny 13. stoleti

8 RUZICKA, Jindfich — KRUSINA, Josef. Hradec Kralové, 1969, s. 322. ISBN 978 — 808 — 6533 — 087.
9 Tamtéz, s. 323.

% MACKERLE, Jaroslav. Letopis mésta Jevicka. Jevicko, 2008, s. 27. ISBN 978 — 80 — 254 - 1124 - 7.

2L NEKUNDA, Vladimir ed. Moravskotiebovsko, Svitavsko. Brno, 2002, s. 537. ISBN 80 — 727 — 5026 - 7.
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piichazel k osidleni v avahu pouze piihrani¢ni pas uzemi. Tim v pohrani¢i ¢eského statu
vznikl souvisly pruh Gzemi, ktery byl osidleny némeckym obyvatelstvem. V disledku toho se
V tésném sousedstvi Policky postupné zformulovalo Hiebecsko (Schonhengst) s mésty
Svitavy, Moravska Trebova a LanSkroun, nazyvané pro svou izolovanost a odlisné jazykové
dialekty Hiebecsky jazykovy ostrov (Schonhengster Sprachinsel).22

V roce 1344 prosadili Jan Lucembursky a jeho syn Karel zalozeni druhého ¢eského
biskupstvi v Litomysli?®, které dostalo jako svou zakladnu majetek premonstrati. Litomys] se
tim, tak stala ve 14. stoleti vyznamnym centrem duchovniho Zivota. Bylo zde vyznamné
biskupstvi s katedralnim chramem a v jeho blizkosti dva nové zalozené klastery.?

V obdobi husitstvi se Gizemi vychodnich Cech stalo jeho bastou. Vie zagalo v roce
1421, kdy se prazané spolu s Janem Zizkou rozhodli vypravit do vychodnich Cech, aby je i
Moravu vymanili z moci Zikmunda Lucemburského. Vojska prazani vedl knéz Jan Zelivsky
spole¢né s Hynkem Krusinou z Lichtenburka.”® Koncem dubna 1421 vojsko piekrocilo
Zelezné hory. Od Chrudimi pokradovali prazané k Vysokému Mytu a 28. dubna ho obsadili.
Poté pokra¢ovali k Litomy3li, kterou obsadili bez boje 2. kvétna. Zizka mezitim tahl k Poliéce
Z toho duvodu, ze zdmérem husitskych vojsk bylo vtrhnout na Moravu ze dvou stran. Proto
zatala n&ktera pohrani¢ni mésta s husity vyjednavat, aby byl ttok na Moravu odvracen.?

Soucasné se do Svitav uchylili kanovnici ze zniGené biskupské kapituly v Litomysli.’
Podle historika M. Skiivanka se usidlili pfi kostele svatého Jilji.?® Odtud se pokouseli
spravovat litomyslské biskupstvi.29 Pocatkem kvétna 1421 se prazané a taborité pfemistili na
moravské pomezi, kde se jim vzdaly Svitavy, patfici biskupovi. Bylo obsazeno mésto Jevicko
a zv1asté Hradek i Jevitka.®

Vznik hradu Cimburk v tomto obdobi souvisel s aktivitami $lechty, ktera si nechavala
stavét sva sidla. Zficeniny hradu se dochovaly na kopci nad Mésteckem Trnavkou. Hrad mél

strategickou polohu na kiiZovatce cest od Jevicka, dale na Moravskou Ttebovou, a od LoStic

22 FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2008, s. 22. ISBN 80 — 239 — 7488
- 2.

2 KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie ceskych kldsterii. Praha, 1997, s. 345. ISBN 80 — 85983 — 17 - 6.

2 KROUPA, Jifi. Zdmecké navrsi. Praha, 2017, s. 11. ISBN 01 — 511 - 77.

» REICHERTOVA, Kvéta. Litomysl. Praha, 1977, s. 20. ISBN 01 — 511 - 77.

% FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedovéku do roku 1526).
Praha, 2012, s. 541. ISBN 978 — 80 — 742 — 2003 — 6.

T FIKEJZ, Radoslav. Svitavy. Praha, 2010, s. 9. ISBN 978 — 80 — 7432 — 024 - 8.

%8 Tamtéz, s. 30.

2 Tamtéz, s. 31.

% FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2008, s. 31. ISBN 80 — 239 — 7488
-2.
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pies Bouzov a na zdpad. Vznikl na pocatku 14. stoleti. Jiz v roce 1308 datuje Bernart
z Cimburka svou listinu na hradg.*

V ramci dynamickych zmén nastaly ve vSech oblastech Zzivota v 15. stoleti,
(v Cechéch, vlivem husitstvi, na Moravé vlivem nezavislosti na moci panovnického dvora,
ktery byl vzdalen zdejSimu déni), se na Moravé vytvoftil stavovsky systém vlady, z néjz se
pozdé¢ji konstituoval moravsky patriotismus. Moc moravskych stavl, pod vlivem panskych
rodu, dala vzniknout fenoménu piedbélohorské Moravy, kterd se mohla doCasné nazyvat
,stavovskou republikou.“® Pani z Boskovic patfili k nejmocngj$im rodéi na Moravé a jejich
statky se rozkladaly na Gzemi zemi Koruny a v zahrani¢i. K vyznamnym osobnostem z rodu
Boskovicu patfil Ladislav z Boskovic, ktery, a¢ jako katolik, projevoval naboZenskou
snaSenlivost.®® Archivniho materialu k cirkevni spravé z predb&lohorské doby se zachovalo
malo. Jednd se pfedev§im o sekundarni zminky, na jejichz zaklad¢ nelze nic detailné
rekonstruovat.*

Vliv na cirkevni spravu na Moravé mél v 15. stoleti olomoucky biskup Tas
z Boskovic, ktery mél kladny postoj k utrakvistim (stranil Jitimu z Podébrad), po zruseni
kompaktat presel na stranu Zelenohorské jednoty Matyase Korvina. Situace v 15. stoleti byla
slozita, protoZe se zde projevila nejvice rozdilnost vyvoje mezi Cechami a Moravou.* Doslo
ke vzniku nibozenské smlouvy pro Cechy zroku 1485 a sepsani TovaGovské knihy pro
markrabstvi moravské, jakozto kodifikace zemského prava.*® V piipadé Tovacovské knihy §lo
o vytvoteni zdkladu plisobeni dvou vyznani, katolického a utrakvistického.’

K dal$im vyznamnym panskym rodim patiili Kostkové z Postupic, kteti za svij
vyrazny vzestup vdéci predevsim husitské revoluci. Ve druhé poloviné 15. stoleti se jednalo o
nejvyznamnéj$i rod u nas. Béhem husitskych valek se Vilém I. Kostka z Postupic dostal diky
svym schopnostem mezi piedstavitele kaliSnického panstva. Cisat Zikmund Lucembursky mu
V roce 1436 dédi¢né zapsal Litomysl, 1 s majetkem byvalého litomyslského biskupstvi.38 Vetsi

Gast jejich majetku se nachazela ve vychodnich Cechach (napf. Brandys nad Orlici,

' NEKUDA, Vladimir, ed. Moravskotiebovsko, Svitavsko. Brno, 2002, s. 133. ISBN 80 — 727 - 5026 — 7.

¥ MUSILOVA, Iva. Nabozenské poméry na boskovickém panstvi v predbélohorském obdobi z pohledu svédectvi
soudobych lokdlnich pramenii méstské spravy. STUDIA HISTORICA BRUNENSIA. Brno, 2015, ro¢. 62, ¢. 1,
s. 401. ISSN 1803 — 7429.

% Tamtéz, s. 403.

** Tamtéz, s. 405.

* Tamtéz, s. 406.

* Tamtéz, s. 406.

¥ Tamtéz, s. 407.

% LECHMANNOV A, Monika. Bakalaiska prace: Spolecensky a politicky vzestup Kostkii z Postupic ve druhé
poloviné 15. stoleti. Praha, 2011, s. 20.
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Lanskroun, LanSperk, Litomysl), vlastnili 1 panstvi na Moravé (napt. Hranice na Morave,
Bouzov, Moravskéa Tiebova™).

Ve druhé poloving 16. stoleti dochazi k bojim mezi katoliky a protestanty. Soudoba
Morava v tomto obdobi vychéazela jako oblast zcela bez konflikti. Stoupenci staroutrakvismu
splynuli s katoliky a utrakvismus (vznikly z husitské tradice) ustupuje*®. Az do poloviny 15.
stoleti existuje minimum informaci, tykajici se cirkevni spravy. Jisté ovSem je, ze pani
z Boskovic podporovali kalignictvi na Moravé.*! Za dal3ich drziteld Litomygle (za Vratislava
II. Z Pernstejna v roce 1567), doslo k vystavbé zamku (1568 — 1581) a renesancni piestavbé
meésta. V prubéhu 16. stoleti doslo k prestavbé dalSich tvrzi na zdmek. Pt. Jevicko (po roce
1569), Bystré (2. polovina 16. stoletf).*?

V roce 1589 zdédil Moravskou Tiebovou Ladislav Velen ze Zerotina. Za jeho vlady
dosahlo mésto politického, kulturniho, uméleckého a hospodaiského vyznamu. V té dobé bylo
mésto nazvano ,,Moravskymi Athénami“. Moravskd Tiecbova patiila v piedbélohorském
obdobi k nejvyznamngj$im moravskym méstim.** Porazkou stavovského povstani bylo mésto
Moravska Ttebové s panstvim Ladislava Velena ze Zerotina zkonfiskovana a piedéna Karlovi
z Lichtenstejna, (Lichtenstenové ziskali Moravskou Tfebovou v roce 1622).** Bylo povoleno
pouze katolické nabozenstvi.

Katolickd zboznost se stala podnétem ke zméné, doslo k vybudovani fady poutnich
mist. Tak naptiklad v Jaroméficich u Jevicka, kde byla v pozdéjsich letech zaloZena Hora
Kalvarie, pom&mé vérna kopie aredlu staveb v Jeruzalému.”® A dale Kalvérie na Kfizovém
vrchu nad centrem v Moravské Tiebové.*®

Pocatkem listopadu 1639 se dostali Svédové k Litomysli a vyplenili i Svitavy a
Moravskou Tiebovou.*’ Druha polovina 17. stoleti se nesla ve znameni rekonstrukci
poskozenych oblasti tficetiletou valkou. Jak jiz bylo uvedeno vyse, vale¢né udalosti neminuly

ani Litomys$l. Zni¢eno bylo i Horni mésto v blizkosti zamku a byl v hornich partiich poSkozen

% LECHMANNOV A, Monika. Bakalaiska prace: Spolecensky a politicky vzestup Kostkii z Postupic ve druhé
poloviné 15. stoleti. Praha, 2011, s. 21.

“ MUSILOVA, Iva. Nabozenské poméry na boskovickém panstvi v piedbélohorském obdobi 7 pohledu svédectvi
soudobych lokalnich pramenu méstské spravy. STUDIA HISTORICA BRUNENSIA. Brno, 2015, ro¢. 62, ¢. 1,
s. 400.

* Tamtéz, s. 421.

*2 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, Kniha V. 2004, s. 9.

** NPU UOP v Pardubicich, VACLAVIK, F. R. - SEDA, Bohdan — SIGLOVA, Tereza. Stavebné historicky
prizkum dom ¢p. 73 v Moravske Trebové. 2005, s. 3.

* Tamtéz, s. 3.

4 BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechdch. Praha, 1995, s. 73. ISBN 80 — 85923 — 07 - 6.

46 NPU UOP v Pardubicich, POKORNY, Martin. Predbézny navrh na restaurovani Kalvarie na KiiZovém vrchu.
2005, s. 20.

" NEKUDA, Vladimir, ed. Moravskotiebovsko, Svitavsko. Brno, 2002, s. 155. ISBN 80 — 727 — 5026 - 7.
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i zamek. To se stalo v dobé, kdy se majitelkou Litomysle stala Frebonie z Pernstejna. Pani
Frebonie uvedla do Litomysle rozvijejici se tad piaristd. 30. 5. 1641 byl polozen zékladni
kdmen k piaristické koleji, $kole a kostelu. Kolej byla dokonéena ale aZ v roce 1685.% Dalsi
vystavba piaristického arealu pokracovala v 18. stoleti za Trauttmansdorfi.

Terezianské a Josefinské reformy pfinesly zmény v oblasti Skolstvi. Od poloviny 17.
stoleti se za vyS$§im vzdélanim dojizdélo do Litomysle a Olomouce. Dochované popisy mésta
hovoii o tom, Ze se ve Svitavach vyucovalo v boénich budovéach kostela svatého Floriana.*®
V Poli¢ce existovala jiz od roku 1741 trojtiidni latinskéd Skola, kterd ptipravovala zaky ke
studiu na gymnaziich. V Moravské Tiebové byla v roce 1765 ztizena piaristicka kolej, pro
kterou byla postavena v letech 1769 — 1773 nova budova. V roce 1775 byl obnoven tfad pro
Svitavsko se sidlem ve Ctyficeti Lanech. V &ele vrchnostenského ufadu stanul Franz Joseph
Schwoy, autor dila Topographie von Markraftum Mahren. Ve Ctyficeti Lanech se tifadovalo
az do roku 1850, kdy byla zruSena vrchnostenska sprava. Méstskd sprava, vybudovana na
spravnich principech 17. stoleti, byla v roce 1788 upravena na zakladé cisaiskych reforem,
které prosadily vznik magistratu v roce 1788.%°

Dalsim dilezitym po¢inem byla vroce 1775 raabizace.® Dvorni rada Frantidek
Antonin Raab podal tehdy navrh na rozd€leni dominikalni pidy a prodej hospodaiskych
budov a zvifectva poddanym. Ti pak, jako dédi¢ni najemci méli odvadét vrchnosti naturalie a
penize vypocitané ze zisku statki za poslednich deset let. O rok pozdé¢ji schvalila Marie
Terezie navrh provedeni raabizace na statcich kralovskych vénnych mést. *2 Na
lichtenstejnském panstvi v Moravské Tiebové provozovala vrchnost dvory v Moravské
Ttebove, Starém Méste, Svojanoveé, Chornicich, Pacoveé a Utéchove.

Dilezitym pocinem v 19. stoleti pro mésta byla vystavba zeleznic, kterd umoznovala
nejen dopravu zbozi, ale 1 cestovani pro nejnizsi tfidy. K nejstar§im dopravnim spojenim na
tizemi republiky patii Zelezniéni trat’ Brno — Ceska Tfebova. Slavnostni zahdjeni vystavby se
uskute¢nilo jiZ v roce 1843, zabotenim prvniho ryce do zemé u Obfan.>® Dalsi Zelezni¢ni trat
byla vybudovana v pozdégjsich letech, na trase Chocent — Litomysl. Jeji vystavba trvala

pouhych Sest mésict a podilel se na ni chocetisky stavitel Houdek.> V 19. stoleti byly boteny

* KROUPA, Jifi. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 13. ISBN 978 — 80- 88258 — 01 - 8.

* FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 85. ISBN 80 — 239 — 7488
- 2.

%0 FIKEJZ, Radoslav. Svitavy. Praha, 2011, s. 24. ISBN 978 — 80 — 7432 — 024 - 8.

> MARHOLD, Karel. Sidla. Urbanisticka typologie I1. Praha, 1991, s. 202. ISBN 80 — 01 — 01467 — 3.

2 Tamtéz, s. 202.

% Historie  méstyse  Svitavka  [online].  [cit.  2018-7-11].  URL: https://www.mestys-
svitavka.cz/e_download.php?file=data/editor/53cs_6.pdf&original=150+let+trati.pdf

% Litomysl 750 let Mésta Litomysle [online].[cit.2018-1-20]. URL: https:/ww.litomysl.cz/long%&co=750

13



hradby mést, pfedevsim v Litomy§1i55, ve Svitavach, kde se po pozaru mésta nedochovalo
tém&f nic>®, dale v Moravské Trebové, kde byly méstské hradby a brany bofeny jiz pred
rokem 1835.% Hradby byly zachovany v piivodni podobé pouze v Policce.”®

Dalsim dualezitym krokem bylo rozhodnuti Ferdinanda V. Dobrotivého, ktery roku
1848 wvydal patent ruSici poddanstvi, robotu a dalSi poddanské povinnosti. ZruSenim
poddanstvi ztratil opodstatnéni dosavadni spravni systém, ve kterém vefejnou spravu prvniho
stupné vykonavaly vrchnostenské ufady nebo magistraty. Nejniz§Sim clankem se staly
politické okresy (v Cechach 79 okrest + Praha, (na Moravé 25 okrestl, ve Slezsku 7), v &ele
s hejtmany.>®

Poli¢ské méstské panstvi bylo malé na to, aby z né¢j mohl byt vytvotren fungujici okres,
proto byly do obvodu spravy okresniho komisariatu byly k 1. 1. 1850 pifidéleny nejenom obce
n¢kdejsiho panstvi, jako Borova, Kamenec, Ceska Radime¥, Oldiis, Nedvézi, Sadek, Pustd
Rybna, girok}'/ Dil, Sedlisté, Trhonice, Teleci, ale 1 obce Chrastavec, Brnénec — Zahofti,
Némecka Béla (dnes Béla nad Svitavou) a Vitéjeves z byvalého panstvi Némecka Béla, obce
Bystré, Banin, Hartmanice, Ceska Dlouh4, Jedlova, Hlasnice, Limberk (dnesni Pomezi),
Korouhev, Nova Bé&la (dne$ni Laviéné), Stafov a Trpin z byvalého panstvi Bystré®, obce
Predmésti, Rohoznd, Stary Svojanov, Svojanov z diivéjSiho panstvi Svojanov, Hamry, které
patfily rokem 1850 z¢asti k panstvi Svojanov a z¢asti k panstvi Bystré, Breziny z byvalého
panstvi Rychmburk. Tim tak vznikl soudni okres Policka o rozloze 320 km?, tvoreny 33
katastralnimi obcemi s 30 000 obyvateli a spravovanymi okresnim hejtmanstvim v Litomysli.
Roku 1855 doslo ke spojeni vefejné spravy a soudnictvi. V té dobé byl v Jevicku zifizen berni
Gifad a Getnictvo.®* Dosavadni okres Policka se osamostatnil.

V kvétnu 1855 zde vznikl smiSeny 62 (soudni a politicky) okresni ufad spravujici
politicky okres Policka, ktery sousedil s okresy Vysoké Myto, Chrudim, Moravska Tiebova,
Litomys$l, Nové M¢ésto na Morav€, Boskovice. Vroce 1849 byl zruSen kralovsky

podkomotsky ufad v Praze, spravujici kralovskda vénna meésta a bylo zavedeno jednotné

% Litomysl. STREDOVEK.COM [online]. [cit. 2018]. URL:
http://www.stredovek.com/list_photo.php?category=hradby&object=Litomysl

®HRADY.CZ: méstské opevnéni. HRADY. CZ [online]. [cit. 2016]. URL: http://www.hrady.cz/?01D=13182
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prizkum domu ép. 783 v Moravské Treboveé. 2005, s. 4.

®Meésto Policka. Policka — Oficidlni stranky mésta [online]. [cit. 2018-6-22]. URL: http://www.Policka.org/
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obecni ziizeni. Tim se dosavadni oznaceni ,,krdlovské vénné mésto “ stalo prazdnym pojmem.
Soucasti politického okresu Policka se stalo i deset obci s prevahou némeckého obyvatelstva:
Banin (némecky: Bohnau), Brnénec (Briinnlitz), Ceska Radimé& (Béhmisch Rothmiihl),
Ceska Dlouh4 (Bohmisch Wiesen), Limberk (Laubendorf), Jedlova (Schonbrunn), Némecka
Bé¢la (Deutsch Biela), Modiec (Riegersdorf), StaSov (Dittersbach) a Nova Béla (Neu Biela).

Tyto obce zaujimaly katastralné tretinu okresu a jejich obyvatelé zpisobili v Polic¢ce
roku 1938 mnoho nepfijemnosti. Obce byly totiz soucasti Hfebecska (némecky Schonhengst),
rozsahlého jazykového ostrova s mésty Moravska Tiebova, LanSkroun a Svitavy, ktery byl
kulturnim a etnografickym celkem i v ramci Sudet.®® Hlavnim politickym okresem pro
Svitavy se stala Moravska Trebova, jako sou¢ast Brnénského kraje.** Dne 8. Gervence 1868
schvalil cisaf nové politické a spravni rozdéleni Moravy, které veslo v platnost od 1. 8. 1868.
Jevicko tim tak bylo zatfazeno do politického okresu Moravska Tiebova.®

K vyostieni narodnostnich sporti na Svitavsku doslo v letech 1918 — 1919 po vzniku
samostatného Ceskoslovenska, kdy zdeji Némci odmitli pfijmout novy statni utvar a snazili
se o pripojeni némeckych tzemi k Rakousku. Neptizniveé zasdhla do vyvoje Svitavska v roce
1938 Mnichovska dohoda.

Dne 29. zafi 1938 doslo k zahajeni mnichovské konference. Na té se zastupci Ctyt
mocnosti domluvili na odstoupeni pohraniéniho tizemi Seskych zemi Némecku. ®® Velka ¢ast
izemi se stala souéasti Rise a dokonce byly snahy o pfipojeni Policky k Risi.% 10. fijna 1938
bylo zabrano tém&f celé zemi Svitavska i prilehlé &asti sousednich okrest.®® Doslo napf.
k zabrani celé Poli¢ky s vyjimkou sta domt na Dolnim namésti.®®

Obsazenim vétSitho mnozstvi obci ztratil politicky okres Policka z 33 00 cca 13 500
obyvatel a zcelkové rozlohy 32000 ha zhruba 14400 ha. ©° Ve Svitavach doglo
k pfejmenovani ulic a namésti. Namésti dostalo nazev Adolf Platz, Masarykova ulice byla
pfejmenovéana na Bismarckstrasse.”" Do Sudet bylo zabrano z Moravskotiebovska celkem 55

obci. Zaborem Moravské Chrastové s Chrastovou Lhotou bylo 24. listopadu 1938 dokon¢eno

8 NEKUDA, Vladimir, ed. Mog’avskotfebovsko, Svitavsko. Brno, 2002, s. 167. ISBN 80 — 727 — 5026 - 7.
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odtrzeni izemi byvalého soudniho okresu Svitavy. 5. bfezna 1939 obsadila zbytek statu i
mésta némecka armada a byl vyhlagen Protektorat Cechy a Morava. Poli¢sky politicky okres,
od kterého bylo v roce 1938 odtrzeno deset, pievazné némeckych obci, které se staly soucasti
nov¢ vytvoreného spravniho okresu (landratu) ve Svitavach, byl v roce 1940 zrusen a obce
byly pfi¢lenény pod pisobnost okresniho ufadu v Litomysli a pod plisobnost okresniho tfadu
v Boskovicich.” Jests predtim dolo k rozputéni volného obecniho zastupitelstva, které bylo
nahrazeno spravni komisi, jmenovanou a kontrolovanou Némci.

Od prvnich mésicii roku 1945 se ukazovala blizkost porazky nacistického Némecka.”
Vlastni osvobozeni mést a obci svitavského okresu probihalo ve dnech 8. az 10. kvétna 1945
se v Poli¢ce ustanovil Narodni vybor (ve Svitavach jiz 5. kvétna)’* a hned nato, 8. kvétna
1945 Némecko kapitulovalo.”

Dne 13. cervence 1945 byl proveden tzv. , divoky odsun* némeckych obyvatel
Z policského okresu jako soucast rozsdhlych vysidlovacich a evakuacnich akci, které
probihaly v prostoru 1. vojenské oblasti. Tento ,,divoky odsun“ byl jednou z ¢asti vyhanéni
Neémcht z jihozapadni ¢asti hiebecského jazykového ostrova.

V ramci zminéného odsunu do$lo na konci Cervna 1945 k vyhnani zhruba 8350
Némct, ktefi se nachédzeli v tehdej$Sim litomySlském okresu. Na zdklad¢é nafizeni velitele 1.
Vojenské oblasti generala Klapalka ze dne 7. ¢ervna 1945, mélo dojit k piipravé podminek
pro evakuaci Némcu z vnitrozemi, a posléze i v prostoru od byvalych protektoratnich hranic
ke statnim hranicim z roku 1938. Tuto evakuace z politickych okresti Litomysl a Policka
realizovali pfisluSnici 30. pésiho pluku Aloise Jiraska, ktery se nachazel ve Vysokém Myté
spolu s okresnimi nérodnimi vybory."

Ve druhé poloving ¢ervna 1945 padlo rozhodnuti o vyhnani Némci z Poli¢ska. Tento
,,divoky odsun“ byl proveden 13. Cervence téhoz roku. Celkem se jednalo o 2 118 osob
z deseti obci tehdejsiho poligského okresu.”’

Dalsi lidé byli odsunuti vroce 1946, kdy probihal tzv. ,,0rganizovany odsun<.
Pardubicka oblastni Gfadovna Osidlovaciho ufadu v Praze zpracovala plan, jak mél odsun

Némcii z oblasti vychodnich Cech (véetné Policky) vypadat. V tehdejsim poli¢ském okresu

2 JUNEK, David- KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta Policky. Policka, 2015, s. 421. ISBN 978 — 80 — 257 -
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bylo pied za¢atkem organizovaného odsunu, tj. v bieznu 1946 celkem 5 582 osob s némeckou
narodnosti. Od 26. biezna az do konce fijna jsou k dispozici informace o transportech osob
zZ poli¢ského okresu do sbérnych stiedisek. 26. biezna doslo k vypraveni prvniho transportu,
ktery c¢ital 614 osob. Transport vyrazil u nadrazi v Poliéce a jeho cilovou stanici byl
Bedtichov. Nejvice lidi bylo vysidleno koncem srpna 1946, kdy muselo v transportech opustit
poli¢sky okres celkem 4 432 Némci. K dovrSeni ,,organizovaného odsunu® doslo koncem
fijna 1946.

V prvnich mésicich bezprostfedné po osvobozeni probihalo ,,Zivelné osidlovani*, které
se postupem Casu menilo v fizeny proces. V pribéhu kvétna 1945 byl ustaven okresni vybor
Vv Poli¢ce a od ¢ervna tohoto roku zahajily svou ¢innost jednotlivé komise a referaty, které
zodpovidaly za prib¢h osidlovani. V prubéhu srpna 1945 zacala pracovat Osidlovaci komise
ministerstva zemédé€lstvi v Litomysli. Soucasti této komise byla samostatna pracovni skupina
pro némecké obce poliéského okresu. Pristoupilo se K vytvofeni osidlovaciho planu a
nasledovalo ¢ekani na odsun Némct. Do 25. ledna 1946 se v poli¢ském okrese usidlilo 426
rodin, které byly vétSinou z poli¢ského okresu, jen 70 nové prichozich rodin. Osidlenci
ziskavali od jara 1946 usedlosti od ministerstva zeméd¢€lstvi na zakladé dekretu. Do konce
listopadu téhoZ roku bylo nové osidleno 1 044 usedlosti.”

V roce 1960 byly v ramci reorganizace zruSeny malé okresy a utvareny vétsi celky.
Doslo k zaniku okresu Poli¢ka. Vznikl novy okres Svitavy, ktery byl tvoien z ¢eskych okrest
Policka a Litomysl a z moravskych okrestt Moravska Tirebova a Svitavy.80 DalSim dilezitym
meznikem Vv historii mésta Policky bylo zac¢lenéni mensich obci, v roce 1974 Modiec, 1976
Leznik, dale roku 1980 Stiitez. Dodnes jsou tyto vsi soucasti Poli¢ky s vlastnimi osadnimi
vybory. V roce 1960 veSel také v platnost Zakon o tzemnim ¢lenéni statu, kterym byla
provedena reorganizace okrest i kraji. Pro tuto oblast byl zfizen Vychodocesky kraj, se
sidlem v Hradci Kralové.®* Po roce 1990 doslo ke zmé&nam v ramci pravni subjektivity mést.
V ramci uzemnéspravnich celkd (31. 12. 2002) doslo ke zruSeni okresnich ufadd, byly

. v r o o) S I ’ « 2
obnoveny kraje a pfeneseni vykonu &asti statni spravy na samospravu mést.®
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4 Umélecko — historicky vyvoj

Neodmyslitelnou soucasti mé diplomové prace je umélecko — historicky vyvoj, mnou
popisovaného okresu Svitavy. Tato kapitola se vénuje vyznamnym méstim, mezi které patii
Litomysl, Moravska Ttebova, Svitavy a Policka. Sledovany jsou jak hrady a zamky, tak i
vyznamné kostely. Kapitola se zaméfuje na obdobi od romanského slohu, ptes gotiku az do
soucasnosti. Zachycuje uzemi, které bylo geograficky a historicky odlisné. Okres Svitavy se
rozklada na obou stranach byvalé zemské hranice Moravy a Cech. Toto Gizemi se nachazelo na

okraji velkych center, proto se zde pamatky objevuji spis vzacné.

4.1. Romansky sloh

Toto obdobi je charakteristické prvnim osidlovanim uzemi dneSnich mést a vystavbou
cirkevnich staveb, ptedevsim kostelt. Prvni pisemna zminka o mistnim jménu Litomysl se
objevuje jiz v Kosmové kronice z roku 981, kdy kronikat Kosmas zaznamenéava amrti knizete
Slavnika.® T vznik Svitav je spojen s Litomysli, protoze prvni doklady o jejich zalozeni
souvisely s kolonizaéni ¢innosti premonstratského klastera v Litomysli.®* ZaloZeni kanonie
premonstratli je kladeno na zakladé dochované zpravy, do roku 1141. Zakladateli byli knize
Vladislav 11.%°a jeho manzelka Gertruda.®®

Az po vzniku premonstratského konventu zménil kostel funkci. V aredlu
premonstratské kanonie byla tato stavba odkryta a prozkoumdna. Jednalo se o baziliku
zkonce 11. a pocatku 12. stoleti. Slo o trojlodni stavbu, ukondenou na vychodé tfemi
apsidami. Zapadni priiceli se zachovalo v tak malych ¢astech, Ze nebylo mozné zjistit, zda
v ném existovaly véze, nebo pravothly zavér. Priceli bylo u takovychto staveb tak obvyklé,
ze je dost mozné, Ze jeho soucasti mohla byt i empora. V tomto priceli existoval vstup,
v podobé ustupkového portalu s vlozenymi polosloupy s atickymi patkami a néaroznimi

dréapky. Bazilika byla plochostropa, klenby byly pravd&podobng jen v apsidach.®” K prvnim

8 FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedovéku do roku 1526).
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konvent. Novotny tvrdil, Ze na konci 11. stoleti vzniklo litomyslské hradiste, na kterém byl vybudovan kostel
Panny Marie jako velkofarni chram

8 KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie ceskych kldsteri. Praha, 1997, s. 345. ISBN 80 — 85983 — 17 - 6.
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romanskym stavbam v okresu Svitavy patii kostel svatého Martina v Dolnim Ujezdé, z prvni
poloviny 13. Stoleti.®® Z tohoto kostela se do dne$ni doby zachovala piivodni hranolova véz,
ktera zdobi zapadni priceli kostela sromanskymi okénky a zdpadni polovinu lodi. *
K romanské lodi je ptipojen presbytar s trojbokym zavérem. Lomeny oblouk je na stran¢ do
lodi, okosen vyzlabkem a obloukem.® Hruskova Zebra kifZové a ctyt paprskové klenby
vybihaji na baldachynech nad vyklenky pod sochami. Zebra se stykaji ve vrcholu ve

, 191
svornicich.

4.2. Gotika

Za vlady Pfemysla Otakara II., doslo k rozsifeni gotické architektury na celé tzemi o
Sirokou Skalu staveb. VétSina mést byla zalozena ve druhé poloving 13. stoleti. Vznik novych
lokacnich mést byl podnétem k rozséhlé stavebni ¢innosti. V piimé souvislosti s nimi ptibyly
v naSem prostiedi pfedevs§im méstské klaStery a kostely, budovy rychty, méstské domy, atd.
Do tohoto obdobi miiZeme zaradit i vznik hradd Svojanova92 a Cimburku.*® Soub&ng se
realizoval velky zakladaci program, predev§im podél Trstenické stezky, hlavni spojnice Prahy
s nejdilezitéjsimi mésty Brnem a Olomouci. V 50. a 60. letech 13. stoleti byla pfi této cesté,
nebo v jeji zajmové oblasti vysazena kralovska mésta Kolin, Koutim, Caslav, Vysoké Myto,
Chrudim a Poli¢ka. Pocatky mésta Moravskd Trebova jsou spjaty s kolonizacni ¢innosti
Borese z Ryzmburka. Existenci tohoto mésta zminiovala poprvé zakladaci listina korunského
klastera z roku 1267.%

Moravska Ttebova se za markrabéte Jana Jindficha stala zemépanskym méstem.*
Diky udajim ve Zbraslavské kronice se miizeme dovédét, Ze Moravska Tiebova byla jiz mezi
lety 1285 — 86 uvadena, jako mésto a neni vylouceno, ze v misté¢ dneSniho zamku uz stal i
hrad. Analyzou plant, které byly pofizeny pted zbotenim, plyne, Ze jeho kiidlovy piadorys

s v€Zi, je produktem del$iho vyvoje.

8 KOLEKTIV AUTORU. Umélecké pamdtky Cech. Praha, 1957, s. 148.

% BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechdch. Praha, 1995, s. 79. ISBN 80 — 85923 — 07 - 6.

% KOLEKTIV AUTORU. Umélecké pamdatky Cech. Praha, 1957, s. 148.

! LIBAL, Dobroslav. Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek. Praha, 2001, s. 82.
ISBN 80 — 901587 - 8 - 1.

%2 LIBAL, Dobroslav — REML, Lubomir. Policka. Historicky a architektonicky vyvoj krdlovského vénného mésta
a okoli. Brno, 1961, s. 26.

9 PLACEK, Miroslav. Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku. Praha, 1996, s. 120. ISBN 80 — 85983 — 08 — 7.
% NEKUDA, Vladimir, ed. Moravskotiebovsko, Svitavsko. Brno, 2002, s. 143. ISBN 80 — 727 — 5026 - 7.

% PLACEK, Miroslav. Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku. Praha, 1996, s. 242. ISBN 80 — 85983 — 08 - 7.
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Dilezitou udalosti ve vyvoji cirkevni spravy se stalo zfizeni diecéze v Litomyéli.96
Zdejsi klasterni kostel Panny Marie byl zménén na biskupskou katedralu, obydlim biskupa se
stala budova puvodniho opatstvi.” K dal§im vyznamnym sakralnim pamatkdm na uzemi
okresu Svitavy, miizeme zafadit jednolodni kostel svaté¢ Markéty v Borove, ktery byl postaven
v gotickém slohu v polovin¢ 14. stoleti a uvadi se poprvé roku 1350, dale pak goticky kostel
svatého Jana Kititele a Panny Marie Karmelské v Bystrém™, pfipominany jiz v roce 1359 a
kostel svatého Martina v Dolnim Ujezdg, ktery byl ve 14. stoleti rozsifen o goticky presbytaf,
predsii a sakristii.®® Roku 1349 byl Dolni Ujezd s kostelem postoupen, litomyslskému
biskupstvi, které zaniklo za husitskych valek.'® Dochazelo také k budovani méstského
opevnénti.

V Litomysli zacalo v roce 1351 budovani kamennych hradeb, jejichz vychodiskem byl
opevnény komplex biskupstvi nad méstem.’%* Na ptikaz biskupa Mikulase, v roce 1389, byly
postaveny kamenné hradby, s otevienymi bastami ve Svitavach.'%? Nejznaméjsim souborem je
komplex hradeb v Policce. Zde se slozity systém opevnéni skladal z 2, 5 metrd silné a 10
metril vysoké brany s ochozem, cimbufim, parkanovou zdi, ptikopem a valem, jehoz soucasti
byl 1 Svinsky (dnes Synsky rybnik). Hradba byla zesilena 19 cti véZemi putilkruhového
pudorysu a vysokymi 14 metr. Véze byly dvoupatrové a na vnitini strané oteviené. '
Hradby se Ctyfmi branami existovaly v Jevicku od pocatku 15. stoleti. Hradba, ktera
postradala jakékoli basty, slouzila i jako zvonice.'® Upln& nejmladsi opevnéni pochazi
z Moravské Ttebové a bylo vybudovéano az pozdéji.105
K dal$im nejvyznamné&j$im sakralnim stavbam v okresu, patii proboStsky chram

Povyseni svatého Kiize v Litomyélilos, ktery nechal v letech 1356 — 1378 postavit biskup Jan

II. ze Stiedy spolu s klasterem augustiniani.’” Jedna se o trojlodni baziliku. K jizni strané

% KOLEKTIV AUTORU. Umélecké pamatky Cech. Praha, 1957, s. 434.

 FELCMAN, Ondfej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech (v pravéku a stiedoveku do roku 1526).
Praha, 2012, s. 405. ISBN 978 — 80 -742 — 2003 - 6.

% KOLEKTIV AUTORU. Umélecké pamatky Cech. Praha, 1957, s. 71.

% LIBAL, Dobroslav. Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek. Praha, 2001, s. 82.
ISBN 80 — 901587 — 8 - 1.

10 BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechdch. Praha, 1995, s. 79. ISBN 80 — 85923 — 07 - 6.

101 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 19.

102 FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 28. ISBN 80 — 239 —
7488 - 2.

103 JUNEK, David — KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta Policky. Poli¢ka, 2015, s. 49. ISBN 978 — 80 — 257 -
1457 - 7.

14 KOLEKTIV AUTORU. Historicky mistopis. Moravskotiebovsko, Moravskd Trebovd. Moravska Tiebova,
1991, s. 35. ISBN 723 - 879.

15 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 68.

1% HUDEC, Jaroslav. Kostel Povyseni svatého Krize v Litomysli. Vlastivédné listy. Moravska Tiebova, 1998, ¢.
9,s.336. ISSN 12111 — 1317.

W KROUPA, Jiti. Litomysl, zdmecké ndvrsi. Praha, 2017, s. 13. ISBN 978 — 80 — 88258 — 01 - 8.
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presbytare priléha kaple svatého Josefa, s jednim obdélnym polem a pétibokym zavérem,
zhotovenym z tesanych kvadrii. Z vnéjsku jsou goticky lomené okna, profilované vyzlabkem.
Interiér presbytafe je déleny podokenni ¥imsou. Zebra maji sloZitou profilaci s hruskovcem.
s dvojici lomenych dvojdilnych oken. 108 NejvyznamngjSim projevem lucemburské gotiky
v Litomysli, je z vychodniho priceli konventu presbytar kaple svaté Markéty s jednim
ki{Zovym polem a Sesti paprskovym zavérem.'®®

Do tohoto obdobi mizeme zatadit i kostel svatého Petra a Pavla v MoraSicich. Kostel
severu k nému pfiléha hranolova véz. Opérné pilife presbytaie se zde stfidaji s lomenymi
okny. Hruskova zebra klenby vybihaji z konzolovych pftipor, které jsou profilovany. Podle
objeveného letopoctu nasténnych maleb, roku 1393, je stavba sakristie a presbytafe datovana
do tohoto data. Autorstvi je pfisuzovano Lutkim z Prahy. Na nésténnych malbach tohoto
kostela je zachycen Kristus Trpitel a Klanéni TH kralf, u sanktuafe jsou postavy andsli.™™
Celek stavby plisobi stardi, ze 14. stoleti.™ Vyznamnych stavebnich prestaveb ve stylu
pozdni gotiky se dockal zamek v Moravské Tiebové, pro ktery bylo typické utvareni mirné
zalamovanych obvodnich zdi s pilifi na naroZich.'* Dalsi piestavbu, ve které se misily pozdné
gotické prvky s renesan¢nimi, zahdjil roku 1490 Ladislav Velen z Boskovic. Uvniti ohradni
zdi, smérem do ptedhradi, pfistavél vstupni kiidlo s portalem renesan¢niho tvaru, ktery
pfipomina portal v Tovacové. ™

Do dnesnich dob se dochoval ve stylu pozdni gotiky 1 zdmecek ve Vranové Lhoté. Jiz
pied rokem 1497 zacal se stavbou Jifik Lhotsky z Pteni. MiSeni pozdné gotickych a ranych
renesanc¢nich prvki jsou dokladem pilisobeni kamenikti z Moravské Ttebové. Stejné, jako tam,
ma zamek na naroZi nakoso postavené v€Zice, obdobnd je profilace obloukem zavr§eného
portalu a Casti okennich osténi se zalomenim nad parapetem. V pfizemi jsou tii pivodni

prostory a prujezd.'*

198 | IBAL, Dobroslav. Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych vilek. Praha, 2001, s. 237.

ISBN 80 — 901587 — 8 - 1.

199 IBAL, Dobroslav. Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych vilek. Praha, 2001, s. 238.

ISBN 80 — 901587 —8 — 1.

0 FELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech v pravéku a stiedovéku (do roku 1526).

Praha, 2012, s. 262. ISBN 978 — 80 — 742 — 2003 — 6.

1 Tamtéz, s. 265.

iz PLACEK, Miroslav. Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku. Praha, 1996, s. 242. ISBN 80 — 85983 — 08 - 7.
Tamtéz.

W pLACEK, Miroslav. Hrady a zdmky na Moravé a ve Slezsku. Praha, 1996, s. 242. ISBN 80 — 85983 — 08 — 7.
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4.3. Renesance

Moravskéa Ttebova se stala jednim z prvnich mist nastupu rané renesance v ceskych
zemich. Jiz od roku 1486 ji vlastnil vyznamny moravsky Slechtic, Ladislav Velen z Boskovic.
Z ptestavby jeho sidla, hradu, se zachoval portal z roku 1492 a dvojice reli¢fnich medailonti.
V roce 1509 vyhoielo témér celé mésto Moravska Trebova, (v té€ dobé celodievéné) a diky
podpote Ladislava Velena z Boskovic bylo mésto nove vystavéno z kamene a cihel.™® Domy
prestavéné po tomto pozaru, navazaly na typ obytného domu, jehoz mazhaus s ptilkruhovym
portalem me¢l klenutou valenou klenbu (¢p. 9, 32, 37, 54). Po dal§im pozaru v roce 1541,
mazhausy obnovenych domi navazovaly na stary typ, ale valené klenby vystiidaly klenby
sitové. M Sitové klenby maji domy ¢p. 28 a 29.

K obdivuhodnym diliim, které mizeme zatadit do tohoto obdobi, nepochybné patii i
obraz Zahradni hostina Hohenemsti, zroku 1578, kterd je, se svymi 54
osobami, nejrozsahlejSim skupinovym portrétim mimo italskou oblast. Hohenemsové
vymeénili v pozdéjsich letech své panstvi Vaduz s Lichtenstejny, za panstvi Bystré. Zahradni
hostina byla namalovdna nizozemskym malitfem Anthonym Baysem. Obraz je v soucasné
dobé& ulozen v budové poli¢ské radnice.™” Pozoruhodny manyristicky portal byl v roce 1604,
vlozen do fasady kostela PovySeni svatého Kiize v Litomysli. Portal nechala zhotovit vdova
po Vratislavovi z Pernitejna, po dohodé se stavitelem Benesem de Bossim.™®

Rozsahla renesanni prestavba zdmku, byla dokonc¢ena v Moravské Trebové mezi lety
1611 - 1620 za Ladislava Velena ze Zerotina.'*® Nechal zrusit zastavbu piredzamci v Moravské
Tfeboveé a v ném postavil trojkiidlou patrovou budovu. Ta se tdhne podél celého obvodu a
spojeni mistnosti zajist'uji patrové arkddové ochozy. Oblouky a pilife arkad jsou pokryty
bosazi, na soklech a parapetech jsou pole piekryta reliéfy polofigur a hlav. Dilo vrcholi
vézovitym pavilonem s trojlodnim prijezdnim vestibulem. Celou vysku praceli prostupuji
prepasané polosloupy oddélujici arkadova pole. Tento prijezd a portdly u nds nemaji
srovnani. UvaZzuje se o UcCasti G. M. Filippiho, architekta Rudolfa II. Stavbu provadél G.

Motalla z Castasegna. Motalla pracoval na zamku jesté roku 1628 (v obdobi raného baroka),

15 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, Kniha I. 2004, s. 68.

18 KOLEKTIV AUTORU. Méstské pamdtkové rezervace. Praha, 2000, s. 84. ISBN 80 — 7033 — 657 - 9.
Y Zahradni hostina Hohenemsii. Centrum Bohuslava Martinii. cz [online].[cit. 2009 — 2018]. URL:
Inwww.cbmpolicka.cz/expozice

"8 KROUPA, Jiti. Zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 15. ISBN 978 — 80 — 88258 — 01 — 8.

9 HUDEC, Jaroslav. Archeologicky vyzkum na zamku v Moravské Trebové, Vlastivédné listy. Moravska
Tiebova, 1998, ¢. 9,s. 8. ISSN 12111 — 1317.
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v té¢ dob¢ pro Lichtenstejny. Prestavél jizni kiidlo starého zamku, zfidil v ném schodisté a

patrové arkady.'?

zejména nejvyssi kanclét Kralovstvi ¢eského, Vratislav z Pernstejna se svoji manzelkou Marii
Manrique de Lara.** Ti si v letech 1568 — 1581 nechali piestavit ze zbytkd hradu renesan¢ni
zamek s arkadovym nadvotim, Stitovymi atikami a lunetovou fimsou, pokryty sgrafity. Bylo
prokazano, ze sgrafita na zamku v Litomysli, byla vyzdobena na zéklad¢ ideového programu,
ktery zahrnoval biblické vyjevy, spojené s valkou, bitvy rytiit s tureckym voj skem*?, atd.*®
Stavba na zdmku probihala za fizeni staviteli Giovanniho Battisti Aostalliho a poté Ulrika
Aostalliho.*** Ukéazkami kvalitni kamenické prace je vstupni portal zamku a portal zamecké
kaple, nachazejici se v patfe arkadového ochozu. Litomysl je unikatni i diky souvislé zastavbé
renesancnich domt do patra s podloubim.125

K pamatkové nejvzacnéj$im stavbam v Litomysli patii dim ¢p. 110 — U Rytitd, ktery
byl po pozaru v roce 1546 opatien unikatnim kamenicky zdobenym pracelim, které zhotovil

jeho majitel kamenik Blazek.'?®

K nejstar§im dochovanym renesanénim domim ve Svitavach
patfi dim U Moufenina, ktery byl postaven v roce 15 54,27V moravské &asti Svitavska doslo
v pribehu 16. stoleti ke vzniku dalSich Slechtickych sidel. Jednalo se napt. o piestavbu zbytkil
tvrze na zamku v Jevicku (Podstatsti z Prusinovic v roce 1569) a v Bystrém (Bezdruzicti
z Kolovrat). Renesan¢ni Gpravy na hradé¢ Cimburk provadéeli Véznikové z Vé&znik.'?

Sakralni architektura v tomto obdobi vznikala pouze ojedinéle. Z tohoto obdobi je
dochovan hibitovni kostel svatého Michala v Poli¢ce, vybudovany pied rokem 1580
stavitelem Ambozem Vlachem. Nesmime opomenout ani dal§i vyznamné kostely, a to kostel
svatého Jilji ve Svitavach, ktery byl kolem roku 1600 doplnén o renesancni v&z.'? Kostel
PovySeni svatého Kiize v Litomysli zasdhl vroce 1601, stejné, jako celé mésto, pozar.

Shofela v&z shodinami a dva zvony. Plvodni gotickd véZ po poZaru nebyla jiz nikdy

120 pL ACEK, Miroslav. Hrady a zdmky na Moravé a ve Slezsku. Praha, 199, s. 243. ISBN 80 — 85983 — 08 - 7.
2L VLCEK, Pavel. llustrovand encyklopedie Ceskych zamkii. Praha, 2001, s. 351. ISBN 80 — 7277 — 028 - 4.
122 Motiv Turki na sgrafitech je spjat s Vratislavem z Pernitejna (1530 — 1582), ktery patiil k prvnim &eskym
nositelim fadu Zlatého rouna.
2 KOLEKTIV AUTORU. Sgrafito 16. — 20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice, 2009, s. 173. ISBN 978
— 80- 7395 — 228 — 0.
124 Tamtéz.
12 NPU UOP v Pardubicich, Méstské pamdtkové rezervace a zény Pardubického kraje.
126 NPU UOP v Pardubicich, KRENKOVA, Zuzana — RIHOVA, Vladislava — STETINA, Jifi. Stavebné
historicky priizkum domu cp. 110. Litomysl, 2006, s. 24.
2T KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha, 2002, s. 566. ISBN 80 — 85983 -
15 - x.
12: SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 9.
Tamtéz, s. 9.
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obnovena. Nova klenba méla navazat na stiedoveké pojeti. Plivodni goticka okna byla kvili
klenbé¢ snizena a ziskala nové kruzby. Necitlivym zasahem proslo v tomto obdobi osekavani

130 Ve Svitavéach v tomto obdobi vznikla budova radnice, umisténa

okennich Spalet presbytare.
ve stiedové ¢asti namésti a kostel Navstiveni Panny Marie.™
JedineCny soubor epitafii a ndhrobkt se dochoval na hibitové na Kiizovém vrchu

I , 132
v Moravské Tiebové.

4.4. Baroko

Od druhé poloviny 17. stoleti zacina rekonstrukce oblasti zni¢enych valkou. Zpocatku
vznikaji stavby, které byly soucasti rekatoliza¢niho tusili. Ke kostelu Nalezeni svatého Kiize
v Litomysli pfiléhd na vychodni stran¢ piaristickd kolej, kterou zalozila ¢lenka rodu
Pernstejnt, Frebonie Eusebie.®® Se stavbou koleje se zapocalo jiZz v roce 1643, zcela byla
dokon&ena v roce 1685."% Soucasti koleje je 1 refektar se Stukovou a malifskou vyzdobou a
podobné zdobena kaple s nazvem Ocistec. '™ Projekt kostela Nalezeni svatého Kiize v
Litomy3li vypracoval Giovanni Battista Alliprandi**®, po jeho smirti stavbu dokon¢il Frantisek
Maxmilian Kanka. Bohata a cennd je sochaiskd vyzdoba, fadu soch vytvortila dilna Matyase

B37 (jeho zak Jif{ Frantiek Pacak'™®). Z druhé strany sousedi s kostelem

Bernarda Brauna
byvalé piaristické gymnazium z let 1714 — 1719." K dal$im vyznamnym cirkevnim stavbam,
vzniklych na konci druhé poloviny 17. stoleti, miizeme zaradit frantiSkansky klaster svatého

Josefa v Moravské Trebové a Kalvarii na Kfizovém vrchu.

1% NPU UOP v Pardubicich, LATAL, Jifi — LATALOVA, Veronika. Restaurovani renesancnich maleb na
predprsni kruchty kostela Povyseni svatého Krize v Litomysli. 1994.

BINPU UOP v Pardubicich. Méstské pamdtkové rezervace a zény Pardubického kraje.

132 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 9.

" KROUPA, Jiti. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 53. ISBN 978 — 80 — 88258 — 01 - 8.

B34 REICHERTOVA, Kvéta. Litomysl. 1977, s. 57.

35 HANSOVA, Helena. Zdmek Litomysl. Praha, 1963.

B0 KROUPA, Jiti. Litomysl, zdmecké ndvrsi. Praha, 2017, s. 61. ISBN 978 — 80 — 88258 — 01 - 8.

37 Matyas Bernard Braun piisel do Cech pied rokem 1710 z Tyrolska. Dila, ktera zanechal v oblasti vychodnich
Cech, ovlivnila fadu zdejich sochait a fezbait. J. F. Pacak se s M. B. Braunem setkal v dobg, kdy realizoval
zakézky pro piaristy v Litomysli (1721). Pacdkova dilna se projevila v litomyslském regionu a zasahla i do
Moravské Tiebové.

138 Jak uvadi PRAZAK (1999, 11), J. F. Pacak (1670 — 1742) se stal zakladatelskou osobnosti sochaiské rodiny,
ktera obohatila vychodni Cechy o mnozstvi dokonalych plastik. Spolu s dal§imi spolupracovniky z Braunovy
dilny, ale i s pfislusniky své rodiny vytvofil specifickou variantu vychodoceského baroka, jehoz plastiky a fezby
jsou roztrouseny na izemi od Krkono§$ az po Vysocinu.

39 KOLEKTIV AUTORU. Encyklopedie ceskych kldsterii. Praha, 1997, s. 348. ISBN 80 — 85983 — 17 — 6.
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Obrovsky poutni komplex se nachézi v Jaroméficich a je nazvan Novy Dvur. Nad
jiznim okrajem obce se zvedd vrch Kalvarie. Na jeho vrcholu vyrostla podle pland Jana
Blazeje Santiniho, pomérné vérna kopie arealu staveb v Jeruzalému. Tvoii ho prostranstvi ve
tvaru obdélniku, obehnané kamennou zdi, na kazdé strané se dvéma néaroznimi a jednou
sttedovou kruhovou kapli na zpisob bast. Areal uzavira brana se tfemi oblouky a dvéma
hranolovymi vézemi. Naésleduje hrobni kaple Panny Marie a za ni Betlémské kaple
s Kristovou kapli a dvéma vélcovymi vézemi. Soubor vrcholi kostelem PovysSeni sv. Kiize,
jehoz jadrem jsou dva spojené trojlisté utvary doplnéné o Ctvercovy prostor se zvinénymi
sténami, sakristii a oratofi. V pruceli, které je lukovité prohnuté, jsou v patie tfi liché arkady
s krucifixy a tfemi uk¥izovanymi t&ly.**°

Do tohoto obdobi mizeme zaradit i vyznamné poutni misto na Bald¢. Jedna se o
poutni kapli Panny Marie, po¢até bez poskvrny prvotniho hiichu.*! Stara némecka legenda se
zminuje o zlatém poharu, ktery se vyskytoval u pramene dobré vody na uboc¢i Baldského

vrchu nedaleko Policky.'*

V Hartmanicich, nedaleko Bystrého, se nachazi kaple svatého Jana
Nepomuckého. Stavba je centralni, ma klenutou kopuli a vyhled do osmiboké véze, kterda ma
v jejim stfedu tvar lucerny.143

Baroknich uprav se dockal i zamecky aredl na zdmku v Litomysli, na kterych se
podilel architekt FrantiSek Maxmilian Kanka. Prestavél budovu pivovaru, severni ¢ast nadvori
uzaviel mezi lety 1721 - 1723 budovou konirny a koéérovny.144 V této dobé¢ pusobil jako farar
v Dolnim Ujezdé J. V. Kodym, ktery nechal roku 1737 na navsi Na Rovince postavit chloubu
Dolniho Ujezdu, barokni sochu Panny Marie Riizencové od Braunova zéka J. F. Pacika spolu
se tremi kaplickami. Z téchto kaplicek se do dnesni doby dochovala jedna, stojici naproti
obecnimu ufadu. Socha Panny Marie Rizencové byla cilem poutnikdl a obecnich procesi az

do doby vlady Josefa II. Tehdy byly v Dolnim Ujezdé podobné slavnosti zakazany a

v Uplnosti nebyly jiz nikdy obnoveny.'*

10 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 11.
“'BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechdch. Praha, 1995, s. 68. ISBN 80 — 85923 — 07 - 6.

12 ptichazejici poutnici z ného mohli pit a dlouho se ho nikomu nedafilo ukrast. Az jednoho dne doslo u
studanky k zlo¢inu a pohar zmizel. Mistni tradice vypravi také o jedlovském rolniku Bedfichu Leitnerovi, ktery
pii sbirani dfeva v panském lese objevil zlatou rizi — kdmen ve tvaru riize pokryty zlatymi zrnky a prachem.
Pozd¢ji zacal na tomto misté kopat a objevil zlatou Zzilu. S tajné ziskanym pokladem utekl do Benatek, odkud
dopisem oznamil misto svého nalezu. Hrabé Martinic nechal v dolovani pokracovat a jednoho dne dil zaplavil
silny pramen, jehoz voda méla 1é¢ivé ucinky.

3Kaple svatého Jana Nepomuckého v Hartmanicich. Toulky po cechach.cz [online].[cit. 2007 — 2018]. URL:
www.toulkypocechach.com

" KROUPA, Jiti. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 70. ISBN 978 — 80 — 88258 — 01 - 8.

Y BOHAC, Zden&k. Poutni mista v Cechach. Praha, 1995, s. 79. ISBN 80 — 85923 — 07 - 6.
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Barokni sloh se projevil 1 v méstské architektuie. V Litomysli doSlo predevsim k
barokizaci fasad a pruceli domi. Jednalo se pfedevsim o pruceli na domech ¢p. 53, ¢p. 61, ¢p.
200, &p. 201, &p. 33 a &p. 73, na kterych se podilel stavitel J. Béba.**® Mariansky sloup na
namesti v Litomysli dal postavit hrabé FrantiSek Vaclav Trauttmansdorff. Dochoval se
koncept smlouvy, kterd byla datovana rokem 1713. Autorem litomyslského sloupu byl sochar
Antonin Apeller.*’

Mor v Moravské Tiebové v roce 1715 vyvolal mezi léty 1717 — 1720 vystavbu
morového sloupu na namésti, ktery vznikl mezi lety 1715 — 1718. Stavbu sloupu projednavala
olomouckd konzistof. Svoleni k vystavbé dala rada mésta se souhlasem knizete
Lichtenstejna.**® V roce 1726 postihlo m&sto Moravskou Tiebovou pozér. Diky pozaru doslo
ke zméné renesancniho rdzu mésta, kompozice fasad ziistala spiSe zachovana. Barokné byly
prestavény predevs§im méstanské domy €p. 62 na namésti T. G. Masaryka, déle dim ¢p. 79, v
ulici Kratké (pozdné barokné upraven portalek nad vstupem) a diim &p. 92, Ceskoslovenské
arméady (uprava portalu ve sklep&).

V letech 1727 — 1731 byly pied vychodnim priiceli staré radnice v Poli¢ce postaveny
dvé¢ kasny (Horni kasna se sochou svatého Jiti a Dolni kasna se sochou archandéla Michaela)
a mariansky sloup. Kasny a sloup jsou pfipisovany Jitimu Pacakovi.™ V roce 1740 byla v
Poli¢ce postavena nova radnice z kamene. Existuji domnénky, Ze po pozaru v roce 1736 byla
puvodni radnice tak poskozena, ze byla ucelnéjsi jeji demolice a novéa nakladna V}’ls‘[avb'cl.l‘r’1
Pozdné barokni prestavba se tykala predeviim méstaiiskych domt ¢p. 28, Saffova, (valend

152

klenuté¢ sklepy ™) a pozdné barokni kostnice v hibitovnim kostele svatého Michala. 153

Stavebni ¢innost v 18. stoleti nebyla ve Svitavach tak rozsahla jako v 17. stoleti. Domy byly
pievazné jednopatrové, obklopujici namésti. Do tohoto obdobi spadaji domy ¢p. 49, ¢p. 50 a

&p. 51, nachazejici se na namésti Miru ve Svitavach.™*

146 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 2002, s. 567. ISBN 80 —
85983 -15 - x.

YT NEJEDLY, Vratislav — ZAHRADNIK, Pavel. Maridnské, trojicni a dalsi svétské sloupy v Pardubickém kraji.
Praha, 2008, s. 18. ISBN 978 — 80 — 2570 — 058 - 7.

18 NEJEDLY, Vratislav — ZAHRADNIK, Pavel. Maridnské, trojicni a dalsi svétské sloupy v Pardubickém kraji.
Praha, 2008, s. 18. ISBN 978 — 80 — 2570 — 058 — 7.

9 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, Kniha IV. 2004, s. 88.

10 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel — MACEK, Petr. Novy stavebné historicky priizkum v Policce.
Praha — Brno, 2012, s. 11.

I NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP. Poli¢ka, radnice &p. 2. 1975, s. 3.

152 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 158.

18 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel. Stavebné historicky priizkum kostela svatého Michala v Policce.
Brno, 2014, s. 3.

154 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, Kniha IV. 2004, s. 217.
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Na hlavnim nédmésti ve Svitavach byl v 18. stoleti vystaven sloup se sochou Panny
Marie od nezndmého autora. Sloup byl podle tidajného listu konzistofe vystavén na pocest
Nejsvét&jsi Panny Marie, kterd mésto ochrénila proti moru, pozaru a hladu.®® Rozlehlé
Lichtenstejnské panstvi zasahovalo az na izemi dneSniho Svitavska. Zde ve dvou vsich bylo
pozdni baroko predznamenano jednolodni osnovou kostelli, svatého MikulaSe v Rychnové a
svatého Jana Kititele v Kienové u Moravské Trebové. V tomto obdobi se baroknich uprav
dockala predev$im namésti jednotlivych vétSich mést v okresu Svitavy. Jednim z takovych
mest je Bystré u Policky, s dvouvézovym kostelem, barokni radnici, zamkem, souborem
plastik a krajinnou dominantou, kapli svatého Jana Nepomuckého nad Hartmanicemi.™®
K dal§im vyznamnym stavbam v Bystrém patii byvala cirkevni skola (dnes budova umélecké

zakladni $koly), postavena v blizkosti kostela sv. Jana Kititele™’

, vjejichz zakladech se
dochovalo zdivo pivodni kaple sv. Jeronyma zroku 1767 a domy & p. 40 (jeden
z predstaviteli zdéné lidové architektury konce 18. stoleti), ¢i €. p. 84, slouzici kdysi pro
potfeby vrchnosti. Mimo nadmésti se nachazi sokolovna, ¢. p. 315 a dalsi pamatkové cenné
objekty, které utvari charakter této zony. V siluet¢ namésti se i po klasicistni piestavbé misty
prosazuji barokni stity J. Béby.

V Jevicku je nejstarSi aredl staveb byvalého augustinidnského klastera s pozdné
baroknim kostelem Nanebevzeti Panny Marie. V jeho tésné blizkosti, na Komenského
namésti se dochovalo torzo hradeb s méstskou vézZi. Nedaleko na ulici U zamecku €. p. 451 se
nachazi barokné prestavény zamek, k jehoZ zazemi pfindleZela i sypka, umisténa na zapad a
zptistupnéna z ulice K. H. Borovského. Mezi dalsi hodnotné objekty mésta patii dim ¢&. p. 15
na Palackého namésti, objekt synagogy na ulici Soudni, naproti ni leZici Zidovsky chudobinec

¢. p. 269, ¢i byvala koZeluzna €. p. 224 na Olomouckeé ulici.

1% NEJEDLY, Vratislav — ZAHRADNIK, Pavel. Maridnské, trojicni a dalsi svétské sloupy v Pardubickém kraji.
Praha, 2008, s. 527.

18 pPRAZAK, Viclav. Baroko vychodnich Cech. Hradec Kralové, 1999, s. 12. ISBN 80 — 902593 — 0 - 8.

BT KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 1. dil. Praha, 1996, s. 411. ISBN 80 -
85983 — 13 - 3.
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4.5. 19. stoleti

Napoleonské valky na prelomu 18. a 19. stoleti zasadhly ve velké mife do zivota
obyvatelstva z diivodu priichodu francouzskych, rakouskych a cisafskych vojsk predevsim
pies Svitavy, Litomysl, Moravskou Ttebovou ale i Policku. Obyvatelé téchto mést museli
vojsku poskytnout stravu a ubytovani. UZ v roce 1781 zachvatil Svitavy mohutny pozar, ktery
se roz$ifil po celém mésté, vyhotela radnice, kostel a pfes 200 domii. Stard radnice ve
Svitavach ¢p. 123, byla propojena s domem U moufenina, kde sidlili purkmistfi. Interiér

7‘158

radnice byl upraven v roce 184 Od té doby ve Svitavach probihala nakladna pfestavba

mésta, az do poloviny 19. stoleti, kterd mu dodala klasicistni podobu.159

V Litomysli v roce 1814 se zaslouzil o rozsahlou proménu mésta, kde doslo ke
klasicistni pfestavbé, stavitel FrantiSek Bergram. Podloubi se zachovalo pouze na vychodni
strané a ve stfedni Casti zdpadni strany ndmésti. Vnitini dispozice doma v Litomysli byly
prosvétleny svétliky, napt. €p. 56, ¢p. 113, vybudovany byly i nova dvorni kiidla a pavlace,
napt. ¢p. 21, 80, 87, 181. Nekteré domy byly vyzdvizeny soubézné s uli¢ni ¢arou, napt. ¢p.
49, ¢p. 85, ¢p. 86. To se projevilo predevsim v severni ¢asti vychodni strany namésti, coz bylo
vykoupeno likvidaci §titii. Stity byly nahrazeny atikami, za kterymi bylo vyzdéno druhé patro,
napi. domy ¢p. 27, €p. 30, ¢p. 111, &p. 132 — €p. 135. po poZzaru byla v Litomysli za ptispéni
obce postavena fada empirovych domd, napft. ¢p. 184 — ¢p. 193. Tato tady byla uzaviena na
zapadnim konci v roce 1820 rohovym objektem. Tim vznikla ulice rektora Sttiteského. Byly
zbofeny i chalupy pied pricelim kostela, diky ¢emuz vzniklo dnesni Santovo namésti. O dva
roky pozdéji byly zboteny 1 méstské hradby, padla jak Horni, tak Dolni brana.*®

Vroce 1840 a 1844 zasahly mésto Moravskou Tiebovou dva velké pozary. ol y
starého zdmku po prvnim pozaru, musely byt strzeny zdi, a tim tak vznikl dnes$ni ptdorys
nadvori.*? Jiz pfed rokem 1835 byly v Moravské Trebové zbofeny méstské brany a Cast
hradeb.'® Po pozaru v roce 1840 byl méstskou radou v Moravské Tiebové vydan stavebni

potadek pro majitele vypalenych domi. Jednalo se o domy ¢p. 65, ¢p. 66, ¢p. 67, ¢p. 71, ¢p.

158 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 227. ISBN 978 —
80 - 7277 - 041 -0.

19 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 13.

160 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 566. ISBN 80 —
85983 - 15 - x.

181 NPU UOP v Pardubicich, VACLAVIK, F. R. — SEDA, Bohdan — SIGLOVA, Tereza. Stavebné historicky
prizkum domu Cp. 73 v Moravské Trebové. 2005, s. 4.

162 NPU UOP v Pardubicich, SULCOVA, Julie. Rekonstrukce zamku v Moravské Trebové. 1999.

183 NPU UOP v Pardubicich, VACLAVIK, F. R. — SEDA, Bohdan — SIGLOVA, Tereza. Stavebné historicky
prizkum domu Cp. 73 v Moravské Trebové. 2005, s. 4.
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72 a ¢p. 73. Stiechy domi mély byt pokryty taskami, nebo bfidlici, stavéni bylo povoleno
z nehoflavych materialé.® Domy mély byt postaveny do stejné vysky a mély se také vystavét
zdi proti ohni. V roce 1878 mély v domé ¢p. 73 v Moravské Trebové probéhnout adaptacni
prace. Jednalo se pfedevSim o pfestavbu prvniho poschodi, vybourdnim dvou oken byl
vytvofen prostor k bydleni.165 Klasicistn¢ byl prestavén v Moravské Tiebové dam Cp. 34,
ktery pochézi z nejstarsi etapy vystavby zaniklého dievéného mésta. Dispozice nad terénem
podlehla nejprve renesancni, poté klasicistni prestavbé, ktera setiela stiedoveéky charakter a
pridala za atiku druhé patro. Na sklonku 19. stoleti zde bylo ziizeno nynéjsi schodisté, véetné
sestupu do suterénu.*®®

V Policce vypukl pozar pozdéji, 10. 7. 1845, pti kterém vyhotela radni¢ni véz, vétSina
obnoveného krovu, byly poskozeny stropy a ohotely i okenni ramy pater na jihozapadni a
jizni strané. Pozér v Poli¢ce inicioval i rozsdhlou vyménu vrat a dveti jednotlivych domd.
Poli¢sky soubor vrat a dvefi patii k vyznamnym ptikladiim ceské truhlaiské umélecké prace.
Zminim alespoi nékteré z nich, napf. vrata domu &p. 110 v ulici Saffové a nejvyznamnéjsi
dvefe v portalu domu &p. 164, v ulici Spalené.®” V&tsina oprav byla provedena do roku
1846.%® Misto helmice s makovici byla radni¢ni véz zakryta nizkou jehlanovou stfechou

169

z médeéného plechu a Zelezné nosné konstrukce.”™ Byly pofizeny dva nové hodinové zvony,

které v roce 1846 odlil zvonaf z Prahy Karl Bellman.'™

Vroce 1849 se Policka stala sidlem statniho ufadu I. instance. Prava ¢ast budovy
radnice v Poli¢ce slouzila bernimu ufadu, do levé ¢asti byl umistén knihovni ufad. Patro se
stalo sidlem okresniho soudu. Druhé patro slouZilo magistratu. Roku 1866 provadél mistni
stavitel Karel Klemke vétsi opravy radni¢ni budovy, napf. opadané omitky, posSkozeni krytiny
a médéné stiechy véze.M™ V letech 1889 — 1890 se opravovalo pruceli radnice, na kterém se

podilel Alois Richter. 72 Architektonické &lendni pruceli zdiraznil dvoubarevny natér

s okrovymi plochami a hnédymi élémky.173 Pozarem v Poli¢ce byla naruSena také kontinuita

184 Tamtéz, s. 6.

165 Tamtéz, s. 7.

16 NPU UOP v Pardubicich, Stavebné historicky rozbor jadra Moravské Trebové. 1975.

187 [BAL, Dobroslav — JUNEK, David —- KOPRIVA, Jan — HOLOMY, Zden&k — HAJEK, Jiii. Klasicistni
domovni vrata v Policce. Policka, 1994, s. 8.

168 NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP. Poli¢ka, radnice &p. 2. 1975, s. 6.

169 Tamtéz, s. 7.

0 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel - MACEK, Petr. Novy stavebné historicky priizkum v Policce.
Praha — Brno, 2012, s. 18.

U NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP. Poli¢ka, radnice &p. 2. 1975, s. 9.

2 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel - MACEK, Petr. Novy stavebné historicky priizkum v Policce.
Praha — Brno, 2012, s. 18.

3 Tamté, s. 19.
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vyvoje farniho kostela svatého Jakuba v Policce. Kviili pozaru zanikl stary kostel.'"

Mezi lety
1852 — 1853 byl kostel strzen, kromé malé casti presbytafe. V témze roce byl polozen
zékladni kédmen k novogotické novostavbeé, na které se podilel Ing. A. J. Wach a F.
Schmoranz. Stavba byla dokoncena v roce 1865.1 Do tohoto obdobi spadaji 1 vyznacné
opravy sloupli a souso$i. Mezi lety 1877 — 1878 doslo k opravé sloupu Panny Marie
(Immaculaty) v Moravské Tiebové. V roce 1878 pfispél na opravu tohoto sloupu z vynosu
funda¢niho kapitdlu dékan Floridn Schwanzer. Na jeho pozlaceni se podilel Franz
Wallaschek.!™

Ve Svitavach byl sloup se sochou Panny Marie na ndmeésti restaurovan v roce 1883.
Z tohoto obdobi se zachoval rozpocet, na kterém se podileli Heinrich Zdobnitzsky a Johann
Willemek. Rozpocet zahrnoval: oskrabani sloupu, brouseni poskozenych mist, napusténi a
natfeni sloupu olejovou barvou a pozlaceni Panny Marie.'”’ Opravy probéhly také na sloupu
v Policce, nebyly ovSem tak vyznamné. Do tohoto obdobi spada také hrad Svojanovl78,
v jehoz architektufe se misi gotika s empirem.'” V 19. stoleti, novi majitelé, piedev§im
méstané a podnikatel¢ dali hradni budovy provizorné obnovit, a pak je vyuzivali
k hospodatskym ucelim. Vznikla zde soukenickd manufaktura, v pozdéjsich letech také dilna
na zpracovani tuhy. Byly upraveny i hradebni ochozy a do vnitiniho nédvoii proraZena
brana.'®
Mezi lety 1860 az 1890 doslo k rozvoji muzejnictvi. Vzniklo celkem 49 muzei a
muzejnich spolki, mezi nimi 1 v roce 1880 Muzejni spolek ,,Palacky“ v Poli¢ce a roku 1891
Méstské muzeum v Litomyéli.181 Dalsi muzea vznikla ve Svitavach'®?, Jevicku'® a Moravské

, 184

Ttebove. V 80. letech 19. stoleti vzniklo ve Svitavdch mnoho tovaren, a proto byly

povazovany za jedno z nejprimyslovéjSich mést (hned po Brnu). Prosadila se zde i vilova

" NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP. Kostel svatého Jakuba v Policce. s. 7.

5 Tamtéz, s. 27.

" NEJEDLY, Vratislav — ZAHRADNIK, Pavel. Maridnské, trojicni a dalsi svétské sloupy v Pardubickém kraji.
Praha, 2008, s. 377. ISBN 978 — 80 — 2570 — 058 - 7.

Y7 Tamtéz, s. 531.

8 KOLEKTIV AUTORU. Umélecké pamdtky Cech. Praha, 1957, s. 750.

9 BRYCH, Vladimir —- RENDEK, Jan. Ceské hrady, zamky a tvrze. Praha, 2005, s. 694. ISBN 97 — 880 — 7360 -
406 - 6.

180 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, ISBN 978 — 80 —
7277 -041-0.

81 SPET, Jifi. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945). Brno, 2004, s. 32. ISBN 80 — 210 — 3206 -
5.

182 Meéstské muzeum a galerie ve Svitavich: Muzeum Svitavy [onling]. [cit. 2018]. URL:
http://www.muzeum.svitavy.cz/o-muzeu/historie/16-1/

183 dsociace muzei a galerii CR: Méstské muzeum Jevicko [online]. [cit. 2015]. URL: http://www.cz-
,useums.cz/adresar/pardubicky-kraj/svitavy/jevicko/mestske-muzeum/

184 Zalozeni muzea v Moravské Trebové: Historie muzea [online]. [cit. 2016]. URL:
http://www.muzeummoravskatrebova.cz/historie
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vystavba. V pozdéjsich letech byla ve Svitavach vybudovana fada reprezentativnich budov —

napf. vyssi realka v roce 1896, Ottendorfova knihovna a ¢itarna z let 1891 — 1892.'%

4.6. 20.a21. stoleti

Rozvoj narodnostniho citéni se na prelomu 19. a 20. stoleti projevil vystavbou Skol a
spolkovych budov. K nejzasadnéjsimu kompozi¢nimu ¢inu v Litomysli doslo v letech 1905 —
1906 pii severozapadnim nérozi vnitfniho mésta. Narozni objekt panského mlyna s
vodarenskou vézi nahradila novostavba divEi Skoly, kterd vymezila jizni stranu Komenského
namésti, které mélo vzniknout pfed hradbami. Této mysSlence se podfidilo i1 situovani
Smetanova domu, ktery byl ve stejné dob& vybudovan, jako pohledovéa soudast namdsti.'®® K
dostavb& namésti bohuzel ale nikdy nedoglo.*®’

Mezi lety 1902 — 1906 byla v Policce zasypana vychodni ¢ast Synského rybnika a
vznikl méstsky park.'®® DuleZitou &asti svitavské architektury se staly vily primyslnikd, napf.
Langerova vila, kterd vznikla kolem roku 1910. Roku 1910 se zacalo jednat o oprave poli¢ské
radnice podle platnych zasad pamatkové péce. Okresni konzervator Boza Dvotak, doporucil
ocisténi fasdd a vypracoval ndvrh na obnovu barokni stfechy véze. Roku 1914 ptikdzalo
ministerstvo vetejnych praci rekonstrukci seslé stfechy na této radnici. Na ptelomu let 1916 —
1917, byla obnovena barokni sttecha véze v projektu B. Dvoréka.'®

Mezivéle¢né obdobi se v Poli¢ce neslo v duchu obnovy fasad a vzniku novych staveb.
Napt. v ulici E. Benese, (¢p. 390, &p. 391), Ceskoslovenské armady (&p. 388), na nabiezi
Svobody (¢p. 385, ¢p. 386), atd.*® Vyostfeni narodnostnich sport na Svitavsku doslo mezi
lety 1918 — 1919, kdy zdejsi Némci usilovali o p¥ipojeni némeckych tGzemi k Rakousku.'*
Rozvoj nové obytné zastavby v Litomysli zaal pred prvni svétovou valkou a pokracoval v
podstaté az do druhé svétové valky. Celkem pfibylo vic, nez 300 dom, pfedevsim vilovych a

rodinnych. Vystavba byla pfenesena na levou stranu Loucné, na svah oproti méstu, kde

doposud existovala jen ojedin€ld zastavba podél feky a cesty, vedouci v trase nynéjSiho

18 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 226. ISBN 978 —
80 — 7277 — 041 - 0.

186 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 567. ISBN 80 —
85983 - 15 - x.

87 Tamtéz, s. 568.

188 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. Praha, 2002, s. 367. ISBN 80-
7277 — 039 - x.

189 NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP Polika, radnice &p. 2. 1975, s. 9.

100 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. Praha, 2002, s. 367. ISBN 80 -
7277 — 039 - x.

91 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 15.

31



silni¢niho prutahu (kpt. JaroSe). Soucasné s ni byla stanovena ulice T. G. Masaryka, tvofici
spojku poli¢ské silnice a nadrazi. Mezi ni a soubéznou ulici byly situovany nové budovy,
napi. gymnazium (1922 — 1923), ¢inzovni domy (1922), nemocenské pojistovny (1926),
okresni Ufad (1928) a nad RaSinovymi sady komplex priimyslové skoly (1929).

Mezi lety 1923 — 1924 vnikly v Poli¢ce rondokubistické domy podle stavitele Flégla
z Prahy.® Nova Masarykova &tvrt’ byla doplndna stavbou &nZovnich domd a vil. Dalsi
vystavba se rozvijela i ve 20. a 30. letech 20. stoleti na dalSich mistech v Litomysli. Ve vidlici,
jiz se ulice (diive Némeckého predmeésti, nyni TyrSova), rozvétvovala smérem na Benatky a
Svitavy, byla roku 1925 vybudovana sokolovna, jako opticky zamér predmésti. V klinu tizemi
mezi komunikacemi vznikla Fugnerova ¢tvrt, omezena thlopti¢éné Novou ulici. Za ni se
roz§itila ve druhé poloviné 20. stoleti, kdy ve stfedni ¢asti vzniklo parkové nadmésti. Nad
nadrazim v Litomysli vznikla primyslovad zoéna, jejiz soucasti byla cihelna a potravinaiské
provozovny.'®?

V roce 1920 vzniklo ve Svitavach stavebni druzstvo, diky kterému vznikla fada domd,

194 3 5o - ,
d.1® Megsto Moravska Tiebova se rozrostlo

napt. na ulici U realky, Fibichova, Palackého, at
ptedevsim ve 20. letech 20. stoleti. Vyvoj v Moravské Tiebové se soustiedil pfedev§im na
uzemi zapadné a severozapadné od mésta, které bylo vymezeno Brnénskou a Lanskrounskou
ulici. Byla vyty¢ena uli¢ni sit, zastavovana vefejnymi budovami, c¢inzovnimi domy,
rodinnymi domy a vilami. Za prvni svétové valky zde byl vybudovan tabor pro uprchliky
7z Ruska.’® K moderni architektuie se v tomto obdobi fadi v Poli¢ce vila Bohuslava Smida,
postavena v letech 1933 — 193419

Odsun némeckého obyvatelstva mezi lety 1945 — 1946, znamenal vylidnéni casti
Svitavska. Toto ,,pohranici* bylo zdhy dosidleno a k zaniku sidlist’ tedy nedochézelo, 1 kdyz
nékteré pohrani¢ni vesnice byly velkou mérou zdevastovainy.197

Roku 1948 byl na radnici v Policce pfi béznych opravach nahldsen nalez nasténnych

maleb. *® V roce 1950 bylo jadro mésta Litomysl zafazeno mezi pamatkové rezervace

102 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. Praha, 2002, s. 367. ISBN 80 -
7277 — 039 - x.

103 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 568. ISBN 80 —
85983 — 15 - x.

104 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 236. ISBN 978 —
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105 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. Praha, 2000, s. 128. ISBN 80 —
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106 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. Praha, 2002, s. 367. ISBN 80-
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(vyhlaseno ministerstvem kultury v roce 1965).199 Stejné tak 1 jddro v Moravské Tiebové
(rezervace byla poté vyhlasena v roce 1980 a v roce 1987 bylo vyhlaseno i ochranné pasmo).
V této dob¢ byl v Litomysli vybudovan mezi Husovou ¢tvrti a NedoSinem aredl tovarny na
skelna vladkna Vertex. Primyslova zona nad nadrazim byla rozsifena o arealy stavebnich a
mlékarenskych tovaren. Diky primyslovym arealtim bylo nutno vybudovat v Litomysli i fadu
bytovych domt. Bytova vystavba se nachdzela nad Masarykovou ¢tvrti a u silnice do Osika,
dale mezi Lany a Zah4ji. Panelova vystavba pronikla do blizkosti jadra mésta.?® Jedinym
kladem vystavby bylo dotvofeni Komenského namésti pted Smetanovym domem.”®*

I ve Svitavach byla po roce 1950 zahdjena nova obytna vystavba. Uskutecnil ji podnik
Vigona a jednalo se o domy v Manesové ulici (severni &ast mésta).?? V roce 1958 byla v
Litomysli budovana kanalizace, pii niz se nasla pravdépodobné ¢ast kostela svatého Klimenta,

203y 60. letech 20. stoleti se v Litomysli vyskytl problém se

vvvvv

konkrétné jeho apsididlni zaver.

statické poruchy jednotlivych objekti. V roce 1960 probihal v Litomysli dal§i prazkum, v
jihozapadnim useku zahrady, ktery zachytil dispozici romdnského kostela a jeho piestavbu a
rozsifeni.”®* Bazilika byla zdéna z opukovych kvadri, riznych velikosti, byla dlouhd 40 m a
Sirokd 12 m. Vstupovalo se do ni ze zapadni strany.205

Béhem roku 1963 byl opraven jeden z nejhodnotnéjSich renesancnich méstanskych
domi v Litomysli, dim U Rytift.%% Ve Svitavach pokratovala hromadna vystavba sidlist’ i v
60. letech 20. stoleti. Mezi lety 1964 — 1971 vzniklo sidlisté v Olbrachtové a Riegroveé ulici.?’
V roce 1964 vznikla ve Svitavach i zakladni Skola, v roce 1968 matefska Skola v ulici
Ceskoslovenské armady. Poté vznikaly dalsi objekty na riiznych mistech mésta. Naptiklad

sportovni aredl (ulice U stadionu), Dim sluzeb, areal koupalisté (Riegrova ulice, Dim sluzeb,

199 REICHERTOVA, Kvéta. Litomysl. Praha, 1977, s. 89.

200 Bylo zbofeno Ceské predmésti (dnes Havlickova ulice), a mezi fekou a silnici vznikly panelové domy.
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atd.). Dale byla v tomto obdobi ve Svitavach upravena silni¢ni trasa, (vedena pies staré
namésti) a ziizen podjezd Zeleznice.?*®

V 60. letech 20. stoleti se v Moravské Tiebové rozvijela sidlistni vystavba, kterd byla
soustiedéna na zapadni Cast mésta.?®Moravska Trebova byla také v 60. letech 20. stoleti
zatézovana silnicni dopravou, vedenou kolem hradeb. 210 v 80. letech 20. stoleti byla
prestavéna silnice vedouci v Moravské Tfebové z Hradce na Olomouc.”*!

V 90. letech 20. stoleti zaznamenala LitomySl vyrazny vyvoj, doprovazeny
architekturou funkcionalismu. Uplatnéni zde naSli predevSim brnénsti architekti. 212
V Litomysli se nachazi celd tada budov razného architektonického typu, které byly
realizovany jak ze soukromych, tak vefejnych penéz a dotaci. K stavbam vzniklych
z vefejnych penéz, miizeme zafadit napf. stadion s tribunou na Cerné hote (Kfivka, Burian,
2003), oplasténi zimniho stadionu (Gustav Kifivka, Ale§ Burian, vroce 2006), atd.
K soukromym investicim miZeme zafadit Galerii Pakosta (Zdetika Vydrova, v roce 2007),
kostel sboru Cirkve bratské (Zdenck Franek v roce 2010) a fadu obytnych domti. Dalsi stavby
m¢ély mésto Litomysl obohacovat, jako napt. prestavba autobusového nadrazi, vybudovana na

zaklad¢ urbanistické koncepce, na které se podilela Ing. arch. Zdenka Vydrové.213

208 Tamtéz, s. 237.

29 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. Praha, 2000, s. 129. ISBN 80 —
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5 Prehled pamatkové péce — organizace, struktura

Prvni kroky ke zfizeni statniho orgdnu pamatkové péce byly ucinény cisarskym
rozhodnutim z 31. 12. 1850 s ptsobnosti pro celou monarchii. Ochrana stavebnich paméatek
byla svétfena statni spravé — ministerstvu pro obchod, primysl a vetejné stavby. 214

Systém statni pamatkové péée v Ceskoslovensku navazal na zakony a predpisy
Rakousko — uherské monarchie, recipované zakonem z 28. fijna 1918 ¢. 11 Sb. Rakouské
pamatkové instituce, které byly pied zacatkem prvni svétové valky reorganizovany, patfily
mezi jedny z nejmodernéjSich v Evropé. Po fijnovém pievratu 1918 byl nafizenim
revoluéniho Nérodniho vyboru ze dne 29. fijna 1918 ¢. 13/1918 Sb., zakazan vyvoz
historickych a uméleckych pamatek do ciziny. Postupné se vytvarel systém statni spravy v
cele s jednotlivymi ministerstvy. Pamatkova péce, stejné¢ jako knihovnictvi, archivnictvi,
organizace muzejnictvi, zalezitosti sbératelstvi, archeologie, péce o umeéni a literaturu a dozor
nad obchodem se starozitnostmi byla svéfena Ministerstvu Skolstvi a ndrodni osvéty VI
odboru osvétovému . 2*°

Jako zéklad zemské organizace statni pamatkové péce pievzalo ministerstvo byvaly C.
k. zemsky ufad pamatkovy pro Kralovstvi ¢eské, v obou samostatnych sekcich, pro okresy
Ceské 1 jazykoveé smiSené, k jejichz slouceni doSlo v roce 1923. 218 Jeho zakladem bylo
pamatkové spravovat celé tizemi statu. V roce 1920 zah4jil ¢innost Statni pamatkovy ufad pro
Moravu a Slezsko v Brné. V roce 1919 byl na Slovensku ztizen Vladny komisariat na ochranu
pamiatok v Bratislavé. Pravnim podkladem pro €innost téchto ufada byl recipovany statut C.
k. tstfedni komise z roku 1911 pro zachovani pamatek, jehoZ autorem byl Max Dvoiak.?

Pomocnymi organy statnich pamatkovych tradi byli okresni konzervatofi, jejichz
funkce byla Cestnd a byli jmenovéani ministerstvem na obdobi tii let. Konzervatofi museli
podavat pamatkovému ufadu kazdy rok zpravu o své ¢innosti. 218 Jako pomocny Ustav byl
roku 1919 zfizen Statni Ustav pro fotografovani, odlévani a méfeni pamatek, pozdéji

A M /4 r 14 4 Ww I 21 14 r W W 14 14
piejmenovany na Statni Ustav fotomeéticky. % Jeho tkolem bylo odborné méfeni, kresleni,

fotografovani a odlévani pamatek na celém tizemi republiky, ale i pamatek ¢eského piivodu v

24 KIBIC, Karel -VOSAHLIK, Ales. Pamdtkovd ochrana a regenerace historickych mést v Ceské republice
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zahrani¢i. Tento ustav mél vydat soupis pamatek v jednotlivych zemich Ceskoslovenské
republiky. (Soupis ale zlstal pouze v nestejnosmérné zpracovaném listkovém katalogu, ktery
se stal pozd¢ji zdkladem soupisu pamatek vydaného Kabinetem pro teorii a déjiny uméni v
roce 1957 pod nazvem Umélecké pamatky Cech). Svoji ¢innost mohl ale vzhledem k
finan¢nim a organizanim problémim zah4jit az v roce 1930. Vedeni se ujal Zdenék Wirth.??°

Po obdobi prvni republiky se nepodafilo prosadit schvaleni pamatkového zikona.
Prvni zajisténi pamatek pravnim predpisem se podatilo prosadit pouze u objekt podléhajicich
zékonu o prvni pozemkové reformeé €. 215 Sb., ze dne 16. dubna 1919. Zakon ¢. 81/1920 Sb.,
umoznoval Pozemkovému ufadu, ktery nemovitosti spravoval, stanovit pfi predavani
pamatkovych objekti s urcitou hodnotou novym vlastnikim zévazky pro paméatkovou
ochranu, v&etnd povinnosti jejich zpHstupnéni vefejnosti.?! Pfi urGovéni tdchto podminek
spolupracoval Pozemkovy ufad se Statnim pamatkovym Ufadem. Zasadou bylo, Ze opravy
zadmkl, hradl, hradnich zficenin, Gpravy okolnich parkli a pfirodnich rezervaci smély byt
provadény pouze po predbézném schvaleni ptislusSnym pamatkovym tradem.

Dalsim zakonem byl zédkon ze dne 15. Cervna 1927, ktery umoznoval vlastnikovi
nemovitosti odpis z dani o udrzovaci ndklady u neobyvanych ¢i jinak neuzivanych paméatkove
hodnotnych objekti v ptipadé, Ze Statni pamatkovy ufad vydal majiteli objektu osvédceni o
nezbytnosti takovych nakladt. Na zaklad¢ vladniho nafizeni ¢. 1/ex 1936 Sb., ze dne 20.
prosince 1935, byla poskytnuta danova uleva i vlastnikim obyvanych pamatkové hodnotnych
budov ve méstech nad 5000 obyvatel pii opravach nakladngjSich nez 5000 K¢&, pouze v
piipadé, Ze tyto opravy byly provedeny v dohod¢ se Statnim pamatkovym Ufadem. Dalsi
vyuzivanou moznosti byla financni podpora z vefejnych prostiedkti s piesnym ucelem
pouiiti.222

Za druhé svétové valky byla statni pamatkova péce v protektoratu pod dozorem ufadu
némeckého statniho sekretare. V roce 1940 odeSel z funkce pfednosty pamatkového uradu v
Praze C. Merhout a novym pfednostou se stal Vaclav Wagner.223 Roku 1941 byl na Zadost
tiSského protektora sloucen prazsky pamatkovy afad s brnénskym a na Moravé zlistala pouze
pobotka. Vedoucim brnénské pobocky se stal Karl Kuhn.??

V roce 1939 byla vytvofena funkce dopisovatelli pamatkovych tradd. Témi byli

jmenovani n¢ktefi Gfednici Ministerstva zahrani¢nich véci a Ministerstva narodni obrany.

29 WAGNER, Véclav. Umélecké dilo minulosti a jeho ochrana. Praha, 2005, s. 76. ISBN 80 — 86234 — 72 - X.
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Jejich prace se soustied’ovala na potizovani a dopliiovani soupisové evidence, ktera se diive
vedla na pamatkovych ufadech. Pohrani¢ni oblasti, které byly obsazeny Tteti fisi, spravovala
casteCn¢ némecka zupni sprava v Liberci, u které byl ziizen samostatny pamatkovy ufrad,
z¢asti doslo k jejich pficlenéni do spravnich oblasti zemskych pamatkovych ufadi ve Vidni,
Linci, Mnichové a Vratislavi.

V roce 1945 byly zruSeny vSechny zmény provedené béhem okupace. Ze systému
statni pamatkové péce zmizela funkce dopisovatell, ktefi se vratili vétSinou ke svému
puvodnimu povolani. Sféra ochrany pamatek patiila nadale pod V. odbor ministerstva
piejmenovaného na Ministerstvo Skolstvi a osvéty. Ve své cCinnosti pokracovaly
specializované Ustavy i pamatkové urady.

V roce 1945 se pamatkova péce ocitla ve zméneéné hospodarské a politické situaci. Na
zaklad¢ konfiskaCnich dekretd €. 12 a ¢. 108/1945 Sb., které se vztahovaly na rozsahly
majetek mad’arskych a némeckych obyvatel Ceskoslovenska, pfeslo do vlastnictvi statu velké
mnozstvi pamétkové hodnotnych budov (pfedev§im zamka a hradi) a mobiliafe. Zadny organ
systému pamatkové péce nemél pravomoc, personalni predpoklady ani finan¢ni prostiedky k
ochran¢ a zabezpeceni téchto pamatek.

Zpocatku se tohoto ukolu ujalo ministerstvo. Diky prezidentu Edvardu BeneSovi se
zacalo pfipravovat vytvoreni samostatné organizace, ktera by vybrala ze zestatnéného majetku
pamatkoveé nejvyznamnéjsi budovy a nejcennéjs$i mobiliaf, dale je spravovala a zpftistupnila
vefejnosti. Tato instituce, Narodni kulturni komise, byla zfizena na zaklad¢ zdkona ¢.
137/1946 Sb., zahijila svoji Cinnost v roce 1947. 225 Tento zékon se stal prvnim
ceskoslovenskym zékonem, zabyvajicim se pouze ochranou pamatek. Ochrana kulturnich
statkd byla zakotvena v tstavé 9. kvétna, vydané roku 1949 2%

V tomto roce vySel v platnost také systém statni spravy, zaloZzeny na krajském ziizeni
— zakon €. 280 Sb., z 21. 12. 1948 o krajském zfizeni. Tomuto zadkonu bylo nutné pfizplsobit
také systém statni pamatkové péce. Reorganizace pamatkoveé péce byla vyhlaSena na zaklade
usneseni 127. schiize vlady, ktera se konala 6. tinora 1951, vladnim nafizenim €. 112 ze dne
11. prosince 1951, které vstoupilo v platnost 1. ledna 1952. Diky tomuto nafizeni ptesla
vykonna pravomoc v oblasti pamatkové péce na krajské narodni vybory (referaty pro Skolstvi,
osvétu a télesnou vychovu).

Pamatky celostatniho vyznamu podléhaly pfimo Ministerstvu Skolstvi, véd a umeéni.

25 HLoBI L, Ivo. Na zdakladech konzervativni teorie Ceské pamdtkové péce. Vybor z textii. Praha, 2008, s. 43.
ISBN 978 — 80 — 87104 — 32 - 3.
226 UHLIKOVA, Kristina. Narodni kulturni komise 1947 - 1951. Praha, 2004, s. 20. ISBN 80 — 903230 — 8 - 1.
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Statni pamatkovy tGfad v Praze a jeho pobocka v Brné byly pfeménény v jednotny Stétni
pamatkovy Ustav, jehoz ukolem se stala teoretickd odborna pomoc v oblasti pamatkové péce,
propagace a evidence pamatek.??’ Narodni kulturni komise byla vladnim natizenim podiizena
jako poradni orgdn Ministerstvu Skolstvi, véd a uméni. Na toto ministerstvo piesla i povinnost
spravy objekt statniho kulturniho majetku. Smémice pro pamatkovou udrzbu rozclenily
objekty do dvou kategorii (nemovitych pamatek I. kategorie bylo v ¢eskych zemich vyhlaseno
nakonec 131). %%

Dne 17. dubna 1958, byl na 25. schiizi Narodniho shromazdéni projednan a nasledné
schvalen zakon ¢. 22/ 1958 Sb., o kulturnich pamatkach. Na tento zdkon se na naSem Uzemi
¢ekalo od roku 1850. Zakon €. 22/ 1958 Sb. polozil zaklady organizace ¢eskoslovenské statni
pamétkové pése.??

Diky pamatkovému zdkonu &. 22/1958, byla zahajena celkovd obnova vybranych
pamatkovych (Slavonice, Litomé&fice, Cheb) objekt. Pro tento el byla vybrana mésta v
pohranici, aby se tak dokazalo, ze stat pecuje o kulturni dédictvi 1épe, nez diivejsi vlastnici —
soukromnici a k tomu Némci. Tyto rekonstrukce mély silny zkraslovaci akcent, nebyly vSak
oproti zdmérim dotazeny dokonce, a to predev§im vinou ubyvani financ¢nich prostfedkii a
neschopnosti provadécich stavebnich podnikl a femeslnikd. 230 Soupis pamatek se tehdy fidil
vyhlaskou Ministerstva $kolstvi a kultury (dale jen MSK) &. 116/1959 ze dne 9. ¢ervna 1959 a
instrukci MSK o vedeni statnich seznamti kulturnich pamatek.

V témzZe roce vydal Statni ustav pamatkové péce a ochrany ptirody v Praze (déle jen
SUPPOP v Praze) Metodické pokyny ke statnimu seznamu nemovitych kulturnich pamatek a
o dva roky pozdéji Pokyny k zaloZeni a jednotnému vedeni statnich seznamil. Do seznamu
nemovitych pamatek se zapisovaly veskeré nemovité pamatky, do seznamii movitych pouze
pamatky vyznamné, pfi¢emz na hradech a zdmcich byly movité pamatky zapisovany pod

2170, a 80. léta predstavovala pro pamétkovou pé&i obdobi

jednim rejstiikovym Cislem.
tipadku. Navzdory snaham pracovnikii SUPPOP v Praze byla v tomto obdobi vénovana mala
pozornost piedeviim zahrani¢nimu déni v oboru. Ceskoslovensko zasahla minimalné diskuze
o zakladnich odbornych pojmech oboru, o jeho vychodiscich, teorii a oborovych dé&jinach. V

diisledku zvySujiciho se tlaku na socializaci veskerych Cinnosti, bylo ziizeno Ustiedi statni

227Tamté2, s. 21.

28 HLoBI L, Ivo. Na zdkladech konzervativni teorie Ceské pamdtkové péce. Vybor z textii. Praha, 2008, s. 43.
ISBN 978 — 80 — 87104 — 32 - 3.

229 MRAZOVA, Annamarie. Diplomova prace: Sprdva vychodoceskych pamdtkovych objektii 1958 —1992.
Pardubice, 2018, s. 14 — 15.

20 HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 66. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 - 9.
#LKOLEKTIV AUTORU. Pamdtkovd péce na Moravé. Brno, 2002, s. 115. ISBN 80 — 85032 — 82 - 1.
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pamatkové péée — usttedni feditelstvi (USPP), které tvotilo mezilanek mezi Ministerstvem
kultury CR a SUPPOP v Praze. Diky tomuto Ustfedi byly ziizeny Statni restauratorské
ateliéry (SRA), nova fidici instituce pro dohled na restaurovani v pamatkové péci. Cilem
téchto instituci bylo zestatnéni, tj. socializace restauratorskych ¢innosti v CSSR a s tim
spojena stupiiujici se byrokratizace oboru. S rokem 1989 skon¢ila jak existence USPPOP, tak
SRA.

K negativnim jeviim nasi pamatkové péce po roce 1989 pattil velky nartst kradezi a
vyvazeni pamatek, zejména starozitnosti. V roce 1989 kriminalisté vySetfovali 79 kradezi a
vyvazeni pamatek, v roce 1993 uz 1068 piipadi a podle odhadu policie je v Ceské republice
ukradeno ro¢né€ 15 az 20 tisic starozitnosti, z toho 80 % kon¢i v zahrani¢i. Za této situace se
Parlament Ceské republiky dne 23. 3. 1994 usnesl na Zakoné o prodeji a vyvozu predméti
kulturni hodnoty. V pftiloze je uveden vycet starozitnosti, doplnény o tdaje s limitujici hranici
podle doby jejich vzniku a trzni ceny, se zdkazem vyvozu bez osvédceni (ud€luji je muzea,
knihovny, archivy a ustavy pamatkové péce), pod pokutou az do vyse 5 milioni K¢ (uklada
Ministerstvo kultury). *2 Nakladani s pamatkami se u nas dnes fidi zakonem ¢&. 20/1987 Sb., o

253 Dne 30. biezna 1987, ptistoupila Ceska narodni rada k odsouhlaseni

statni pamatkove péci.
navrhu zakona o statni pamadatkové péci, ktery vstoupil v platnost, dne 1. ledna 1988.2%

Garantem pamatkové péce je Ministerstvo kultury. Podobné jako v nékterych dalSich
evropskych zemich je oddélena odborna a vykonna funkce. Odborna instituce se dnes nazyva
Narodni pamatkovy ustav, ktery méa uzemni odborné pracovisté v kazdém kraji a k tomu Ctyfi
tizemni pamatkové spravy pedujici o zpiistupnéné pamatky ve vlastnictvi statu. NPU se stara
o evidenci, dokumentaci, vyzkum a prezentaci pamatek a poskytuje poradenstvi vlastnikiim
pamatek a orgadni, které maji rozhodovaci pravomoc. Témi jsou vedle ministerstva kultury
odbory pamatkové péce krajskych uradli a vybranych obecnich ufadi. Provadéni péce se po
roce 1989 liberalizovalo. Restaurovani kulturnich pamatek mize provadét fyzickd osoba na
zékladé povoleni k restaurovani, které ji o predchozim prokazani kvalifikace udéli
ministerstvo kultury.

Restauratofi jsou zpravidla soukromymi podnikateli s povolenim ministerstva kultury,
garantujicim jejich zpusobilost pro vybrany typ praci. I archeologické prizkumy mohou

provadét soukromé osoby opravnéné ministerstvem kultury. Architekti, ktefi projektu;ji

22 HLOBIL, Ivo. Na z&kladech konzervativai teorie ceské pamdtkové péce. Vybor z textii. Praha, 2008, s. 76.
ISBN 978 — 80 — 87104 — 32 - 3.

283 Zikony pro lidi.cz: Zdkon & 20/1987 Sh. [online]. [cit. 2018-20]. URL:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1987-20.

24 MRAZOVA, Annamarie. Diplomové prace: Sprdva vychodoceskych pamatkovych objekti 1958 —1992.
Pardubice, 2018, s. 33.
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rekonstrukce nebo provadéji stavebné — historické prizkumy, opravnéni nepotiebuji. Jejich
praci maji kontrolovat pracovnici vykonné slozky statni paméatkové péce. 2% Kulturnimi
pamatkami se z pohledu legislativy rozumi objekty zapsané v Ustfednim seznamu kulturnich
pamatek na zakladé prohlaSeni ministerstva kultury. Seznam nemovitych kulturnich pamatek
je verfejny, seznam movitych kulturnich pamatek je nevetejny (z bezpecnostnich divodii), aby
jej nemohli zneuzit zlod¢ji starozitnictvi. Nejcennéjs$i pamatky (ptedev§im kostely, zamky,
apod.), nesou oznadeni narodni kulturni pamatky. V roce 2014 jich bylo 297. #*°

Na pomyslné strané Zebiicku stoji objekty, které nejsou evidované v Ustfednim
seznamu, ale pamatkové orgadny o nich vi, snazi se sledovat jejich stav a pocitaji s jejich
eventualnim zapsanim do seznamu. Hovofime o pamétkach mistniho vyznamu, nebo o
objektech pamatkového zajmu, ackoli pravné neni tento pojem kodifikovan. Muze jit tfeba o
kapli nad studankou od nezndmého autora, kiiz u cesty, apod. V ptipadé ochrany souborti
nemovitych pamatek hovotfime o plosné pamatkové ochrané€. Jednotlivé druhy jsou: méstské
pamatkové rezervace (v CR 40), vesnické pamétkové rezervace (61), méstské pamatkové
zony (256) a vesnické pamatkové zony (211), krajinné pamatkové zony (23), technické
pamatkové rezervace (1) a archeologické pamatkové rezervace (8). Vybrané lokality
prohlaSuje za pamatkové rezervace vlada a pamatkové zony vyhlaSuje ministerstvo kultury.
Rezervace maji uvnitf svych hranic vétsi podil kulturnich pamatek a vétsi celkovou
pamatkovou hodnotu, nez zony. 231

Kolem nemovitych kulturnich pamatek, pamatkovych zén nebo rezervaci mohou byt
vymezena ochrannd pasma, napiiklad kvili ochrané panoramatu, kterému by novostavba nebo
néjakd zmeéna ve stavajici zastavbé v tésné blizkosti chranéného celku mohla uSkodit. Po roce
1989 byla ochrana piirody vyc¢lenéna z pusobnosti resortu kultury, oddélena od pamatkové
péce a jejim garantem je ministerstvo zivotniho prostfedi, noveé ziizené v roce 1990. Je
oSetfena zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny. Zékon rozliSuje zvlastni
chranéné uzemi — velkoploSna: néarodni parky (4), chranéné krajinné oblasti (25) a
maloplos$né: pfirodni rezervace a ptfirodni paméatky, ndrodni ptfirodni rezervace a narodni
pfirodni pamatky. Mén¢ ptisny ochranny rezim se uplatituje v obecné chranénych tzemich.
Sem spadaji pfirodni parky a vyznamné krajinné prvky. Existuje i kategorie pamatny strom.
Chranéna uzemi, vymezend dle ceské legislativy, jsou doplnéna (a Casteéné se prekryvaji s)

v

uzemimi chranénymi kvili udrzeni biologické rozmanitosti podle métitek Evropské unie (sit’

235 HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 71. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 - 9.
26 HORACEK, Martin. Uvod do pamétkové péce. Olomouc, 2015, s. 72. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 — 9.
27 Tamtéz, s. 72.
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chranénych tzemi Natura 2000) a UNESCO (biosférické rezervace). 238

Posledni novelizaci pamatkového zakona je zakon ¢. 142/2012 Sb., s t¢innosti od 1. 7.
2012. Zéakon provazeji vyhlaSky Ministerstva kultury ¢. 187/2017 Sb., ktera stanovuje obsah a
nalezitosti planu tzemi s archeologickymi nalezy, a ¢. 420/2008 Sb., ktera stanovuje
nalezitosti a obsah planu ochrany pamatkovych rezervaci a zén. Po roce 1990 se stale
ocekavalo prijeti nového pamatkového zakona. %

Néavrhy o ochrané pamatkového fondu projednavalo ministerstvo kultury v letech 2008
a 2013 az 2014. Vécny navrh schvalila vlada v bfeznu 2013. Navrh zakona o ochran¢
pamatkového fondu vlada schvalila 20. 11. 2015. Do doby voleb do Poslanecké snémovny
roku 2017 nebyl zdkon schvalen. V dne$ni dob¢ se v zadné zemi neuvoliiuje dost penéz na
kvalitni pé¢i o pamatky, a soucasné¢ v zaddné zemi nepatii pamatkova péce ke kliCovym
politickym tématim. Je aZz s podivem uvazime-li, nakolik kulturni dédictvi pfispiva k
psychické a socialni stabilit¢ obyvatelstva a nakolik na ném, zejména v nékterych zemich
zavisi turisticky ruch a na n&j navazana pracovni mista.**

Rada potiZi se objevuje i bez primé konfrontace s lidskymi zaméry.?** Pamatky jsou
napiiklad ohroZeny agresivnim a Spinavym ovzdu$im a je potieba vymyslet, jak je Casto a
ptitom Setrnég Cistit, nebo jak je chranit pfed vétrnosti. Zvlastni pfipad nastane, kdyz se hmotné
a nehmotné kulturni dédictvi prolind, kdyz je naptiklad hodnotnd podoba chranéné budovy
nebo lokality vazand na pravidelné provadéni vzacnych aktivit. Tak naptiklad staleté
vinohrady na obtizné& pfistupnych svazich je poteba obdé¢lavat tradicnimi postupy a osazovat
lokalné specifickymi odrtidami plodin. Pokud budou tyto odriidy nahrazeny jinymi, anebo

pokud zem&dglci misto opusti, kultura tak brzy ztrati sviij jedineny charakter. 2*2

28 HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 77. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 - 9.
2% Tamtéz, s. 89.
20Tamtéz, s. 89.
2! Tamtéz, s. 90.
22 Tamtéz, s. 91.
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6 Déjiny pamatkové péce na Svitavsku, od roku 1950 po

soucasnost

vvvvvv

Svitavy a tykaly se pfedev§sim mést Litomysle, Svitav, Policky a Moravské Trebové. Je
zachyceno obdobi od roku 1950, v podstaté az po soucasnost. Tato kapitola je roz¢lenéna do
jednotlivych ¢asovych useku, a to od roku 1950 — 1958 (1960), 1960 — 1987 a 1988 az po
soudasnost. Razeni na jednotlivé etapy zachycuje upravy, které byly béhem let na pamatkach
realizovany. Casové vymezeni jednotlivych tsekl vyplyva z promén struktury pamatkové
péce, ktera se tykala vydani pamatkovych zakont. Dne 17. 4. 1958, byl na schtizi Narodniho
shromazdéni, vydan zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamétkéach, na jehoz vydani se ¢ekalo
jiz od roku 1850. Tento zakon polozil zaklady organizace Ceskoslovenské statni pamétkové
péte.?® Skladal se z p&ti paragrafi. NejdileZit&jsi casti, byl tvrty paragraf, ktery se vénoval
pamatkovym rezervacim. Diky tomuto zdkonu probéhlo druhé wvyhlaSeni méstskych
pamatkovych rezervaci®**, mezi které patiily i Litomysl a Moravské Tiebova.

Na dalsi zakon piistoupila Ceska narodni rada, dne 30. 3. 1987, kdy odsouhlasila
zdkon o stdtni pamdtkové péci, ktery vstoupil v platnost dne 1. 1. 1988.2*° Od té doby je okoli
méstskych pamatkovych rezervaci Moravské Tiebové a LitomySle, chranéno formou
ochrannych pasem. ?*® Dalsi zakon & 242/1992 Sb., ktery upravoval obsah ¢&lanki
ptedchoziho, byl vyhlasen, dne 14. 4. 1992. Posledni novelizaci pamatkového zakona, je
zékon €. 142/2012 Sb., s ucinnosti od 1. 7. 2012. Zakon provazeji vyhlasky Ministerstva
kultury ¢. 187/2017 Sb., ktera stanovuje obsah a naleZitosti planu tizemi s archeologickymi
nalezy a ¢. 420/2008 Sb., kterd stanovuje naleZitosti a obsah pldnu ochrany pamatkovych

rezervaci a zon%*’.

#3 MRAZOVA, Annamarie. Diplomova prace. Sprdva vychodoceskych objektii 1958 —1992. Pardubice, 2018, s.
14 - 15.

24 Tamtéz, s. 16 — 17.

2 Tamtéz, s. 33.

2% SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha IV. 2004, s. 16.

T HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 89. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 — 9.
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6.1. (1945) 1950 — 1958 (1960)

Niceni za 2. svétové valky lidem piipomnélo, Ze historickda mésta maji nejen
ekonomickou, ale i kulturni hodnotu a jejich zanik mize mit neptiznivé disledky pro ndrodni
uvédoméni. Ceska a moravska mésta nebyla valeénymi udélostmi dotéena tak, jak to mu bylo
V Sovétském svazu a sousednich zemich. Pfesto 1 u nas po roce 1945, vystoupila nutnost
obnovy meést do poptedi spoleCenského zdjmu. Bylo tfeba odstranit $kody, zabranit chatrani
objektli a fesit zachranu historického osidleni. Lidé si zacali uvédomovat i odpovédnost za
zachovani urbanistickych celkii, oproti ostatnim evropskym narodiim.?*® Odsun némeckého
obyvatelstva mezi lety 1945 — 1946, znamenal vylidnéni ¢asti Svitavska. Toto tizemi bylo
brzy dosidleno a k zaniku sidlist’ tehdy nedochazelo.*°

Muzejnimu spolku v Poliéce se podafilo Vvroce 1947 zptistupnit byvaly byt
povézného, v kostele svatého Jakuba, ve kterém se v roce 1890 narodil hudebni skladatel,
Bohuslav Martint. >

V Litomysli byl vybudovan v roce 1950, mezi Husovou ¢tvrti a NedoSinem areél

tovarny na skelna vlakna Vertex.!

Prumyslova z0na nad nadrazim byla rozsifena i 0 aredly
stavebnich a mlékarenskych tovaren. Diky primyslovym arealim bylo nutno vybudovat
v Litomysli i1 fadu bytovych domt. Bytové vystavba se nachézela nad Masarykovou ¢tvrti a u
silnice do Osika, dale mezi Lany a Zahaji. Panelova vystavba pronikla i do blizkosti jadra
mésta. Bylo zboteno Ceské predmésti (dnes Havli¢kova ulice). Jedingm kladem vystavby
bylo dotvoteni Komenského namésti pied Smetanovym domem.?** Negativnim zésahem
v Litomysli prosla fada doml v Branské ulici. Zasah se tykal vymény dfevénych domovnich
vrat za kovové dvete s odpudivymi draténymi skly a historizujicim m#izovim. Ve Svitavach
byla také zahajena obytna vystavba. Uskutecnil ji podnik Vigona a jednalo se o domy

253

Vv Manesové ulici (severni ¢ast mésta”). Do provozu byly uvedeny i textilni podniky ve

Svitavach, napf. tovarna bratii Ettl.2>

28 HLOBIL, Ivo. Teorie méstskych pamdtkovych rezervaci, (1900 — 1975). Praha, 1985, s. 5.

9 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, Kniha 1V. 2004, s. 15.

0 NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1, karton PDSHP 7379, s. 46.

2L yERTEX: Sklovidknité miizkové tkaniny. Soucdst zateplovacich systémii. Vystuz vnitinich omitek. Vystuz
podlahového potéru. Specidlni aplikace. [onling]. [cit. 2018]. URL:thttps://docplayer.CZ/25222528- Vertex -
sklovlaknite-mrizkove-tkaniny-zateplovacichsystemu-vystuz-vmitrnichomitek-vystuz-podlahoveho.poteru-
specialni-aplikace.html.

252 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 568. ISBN 80 —
85983 — 15 —x.

23 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 237. ISBN 978 —
80— 7277 - 041 - 0.

54 Viastivédny sbornik okresu Svitavy, 1981 — 1983. s. 10.
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V okresu Svitavy byly v roce 1950 ustanoveny dvé pamatkové rezervace, Litomysl a
Moravska Tiebova. V dusledku vyhlaSeni pamatkové rezervace v Litomysli, byla na zakladé
usneseni Statniho pamatkového uradu v Praze, o rok pozdéji, ustanovena rezervaéni komise.
Konzervatorem statni pamatkové péce se poté stal Emil Kubidek. > Povéletna obnova se
pievazné soustfedila na aredl litomySlského zamku. V tomto obdobi probihaly pfedevsim
restauratorské prace na fasadach zamku v Litomysli. Jiz pfed rokem 1950, zde prob¢hly
restauratorské prace, na kterych se podilel §tukatér Antonin Pochobradsky.?® Jizni fasada
zamku a jizni fasada ptilehlé plochy, byly pfi tomto zasahu opatieny omitkovou vrstvou.
V roce 1953 nasledoval citlivéjsi zdsah Miroslava Boswarta na zapadni fasadé. Rekonstrukce
byly provedeny v omitkach nahn&dlého tonu.*’

V roce 1955 byl zpracovan asanacni plan mésta Policky (F. J. Matéjovicem a L.
Remlem), jako jeden ze vzorovych dokumenti idealni piestavby obnovy mésta. Ve stejném
roce probihala jedndni, kterd se tykala rekonstrukce a asanace hradeb Polic¢ky. JiZz v lednu
roku 1955, povolil Odbor kultury rady Krajsky narodni vybor (dale jen KNV) v Pardubicich,
zboteni obou budov pfi byvalé sladovné ¢p. 15, z nichz jedna vystupovala svou polovinou z
lice méstskych hradeb mezi brankou a tieti bastou.?®

Dalsi prohlidka historickym jadrem mésta Poli€ky probchla 14. 10. 1955. Komise
doporucila ocistit hradby a to jak z vnéj$i strany, tak i z vnitini strany od rybnika, az na
skupinu domt Na bid¢, které by byly ponechany jako doklad o trovni staveb a bydleni
minulosti.**°Podle projektanti nebylo vhodné piipustit dvoupatrovou vystavbu v historickém
j&dru. Dopravu, ktera projizdéla historickym jadrem mésta Poli¢ky, bylo nutno vést kolem
rybnika a ulici Ceskoslovenské armady, pfi¢emz prijezd ulici, mél byt jednosmérny. V roce
1956 byl stanoven rozpo&et na tpravu méstskych hradeb v Poli¢ce. Uprava &asti hradeb se
tykala ulice Na bidé¢ od domu ¢&p. 4, k domu ¢p. 10. Stejny postup probihal i u ¢asti hradeb v
Nové ulici u domu &p. 214 az &p. 217, taktéZ byla renovovéna ¢ast hradeb v ulici Stépniéné, u

domu ¢p. 136 a ¢ast hradeb v dékanské zahradé€, u domku ¢p. 101. Zakryta byla basta domu

> SKRIVANEK, Milan — RANDAKOVA, Alena. Koncepce obnovy a uidriby historického jadra Litomysle, na
Iéta 1982 — 1990. Litomysl, 1982, s. 14.

% KOLEKTIV AUTORU. Sgrafito 16. — 20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice, 2009, s. 186. ISBN 978
—80—-7395-228-0.

SBT\WAISSER, Pavel. Sgrafita na zamku v Litomysli. Pardubice, 2011, s. 78.

%8 Koruna hradby se méla opatfit izlabim z betonu s uzitim hydraulického vapna, aby bylo zabranéno vnikani
vody do struktury zdiva. Precnivajici fimsa betonové stéiSky na sousedni ¢asti hradeb mezi druhou bastou a
brankou byla z pamatkového hlediska naprosto nepfijatelna.

9 Uvniti obytnych blokii mély byt postupné odbourany riizné piistavby, chlévy, kolny tak, aby vzniklo

postupné ozdravéni téchto blokd.
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¢p. 224 v Nové ulici. Posledni tpravy se tykaly nové stieSni difevéné konstrukce, oSalovani
prkny a ptikryti lepenkovou krytinou. Celkovy rozpocet tehdy ¢inil 21 000 korun.?°

Moravska Ttebova tvofila po dlouhou dobu kompaktni celek, stavélo se pouze na
predméstich.?®! Nejvyrazngjsi opravou prosel v tomto obdobi v Moravské Trebové, mariansky
sloup, jehoZ autorem byl Jan Sturmer. Ta se uskute¢nila v roce 1957 za ptispéni Olbrama
Zoubka. Byl odstranén havarijni stav usazeni sloupu na soklu a usazeni sochy Panny Marie na
hlavici. Nésledujici oprava se odehrala a7 mnohem pozdgji.”®* Dne 17. 4. 1958, byl na schiizi
Narodniho shromazdéni projednan a nasledné schvalen zakon ¢. 22/1958 Sh., o kulturnich
pamatkach. Na tento zakon se na nasem uzemi ¢ekalo od roku 1850. Zakon ¢&. 22/ 1958 Sb.,
polozil zaklady organizace Ceskoslovenské statni pamatkové péce.”® Pro tento ucel byla
vybrana mésta v pohranici, aby se tak dokazalo, ze stat pecuje o kulturni dédictvi 1épe, nez

VVVVVV 264

Soupis pamétek se tehdy fidil vyhlaskou MSK ¢&. 116/1959, ze dne 9. &ervna a
instrukei MSK o vedeni statnich seznami kulturnich pamatek.”® V roce 1958 byla fada domi
v okrese Svitavy, vyhlasena, jako pamatkové chranéna. Jednalo se predevsim o domy v
Litomy3li . 99 a Moravské Tiebové &p. 113.%%° Mezi lety 1958 — 1959 byl Krajskym
projektovym ustavem vypracovan asanacni plan historického jadra mésta Litomysl. Doslo k
rozélenéni asanacni oblasti na jednotlivé bloky historického jadra. J&dro tehdy zahrnovalo
oblast od: ,,vychodu, ulici Zdenka Nejedlého, zdstavbou bloku mezi ulici Kakasovou a
Tyrsovou tridou, na zdpadé prostorem byvalého Koniského trhu, Bélidel, ulici Bratii
Stastnych, podél reky Loucné na prostranstvi v ulici Biskupa Augusty pri novém mosté,
ulickou na Betlémé a Ceskych bratii, kolem zdmeckého aredlu zpét kulici Zderika
Nejedlého.?®" «

Uzemi historického jadra v Litomysli, narusovaly, podle asana¢niho planu, stavby
z19. a 20. stoleti. Jednalo se pfedev§im o administrativni budovy, napf. posta na namésti.
Objekty v Litomysli byly asana¢nim planem rozdéleny do péti tfid. Velkym problémem

v tomto obdobi se ukazala hladina spodnich vod, ktera méla vliv na uspofadani dispozic

20 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
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%2 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 215 (Objekty 1.) Moravska Ttebova.
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objektli. V asana¢nim planu pro Litomysl se feSila 1 vySka budov, forma jejich zastfeSeni,
nebo napftiklad i zelen. Vyska budov v Litomysli se ukazala, jako témét soumérnd, az na
nékteré budovy z prelomu 19. a 20. stoleti (napf. ucitelsky tstav a budova posSty na nameésti).
Rusive plisobil i riizny material a odlisné barvy stfech budov.?®® Nedoporucovala se lepenka a
snahou bylo odstranit eternit a nahradit ho bobrovkami. Zelen v okoli zdmku byla stard,
v historickém jadru ji bylo malo.”®®

Nevyhovujici provozovny bylo tfeba dle asanacniho planu odstranit mimo jadro
meésta. Velkym problémem byla 1 komunikace. Samotnym jadrem meésta prochazela silnice ¢.
35. Silnice, vedouci z Poli¢ky, byla ve Spatném stavu. Nékteré useky se nedaly projet, nebo
byly tak Uzké, Ze jimi neprojely dvé auta naproti sob&, napf. Havlickova ulice.?’® Asanaéni
plan mésta Litomysle?”", pocital s vybudovanim obchvatu, jehoZ realizace prob&hla, nicméné
jeho stavba neuchrénila historické centrum od dopravy. *’? V Litomysli byla v ramci
asana¢niho planu, vybudovéna i nova kanalizace, pti které doSlo k odkryti ¢asti kostela
svatého Klimenta, konkrétné jeho apsidialni zavér. Stavebni Uprava v okoli litomySlského
zamku byla provadéna Statnim Gstavem pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekti v
Praze, ktera dala podnét k archeologickému vyzkumu zdmeckého nadvoti a zahrady. Jiz pted
rokem 1950 se pfi pokladani potrubi na vodu, naSel romansky polosloup. Nélez podpofil
domnénku historik, ktefi do jihozapadni ¢asti zahrady, kladli prvni kostel svatého Klimenta,
prizkum ale tuto domnénku nakonec vyvratil.

Prizkum byl také proveden ve Ctyfech mistnostech Smetanova bytu, ve kterém se
narodil. Sondy mély zachytit stfedovéké zastavéni, protoZe historici pfedpokladali, Ze se
v téchto mistech nachézel kostel PovySeni Panny Marie, nejprve klasterni, poté slouzici jako
biskupska katedrala. Sondami se ale nakonec zjistilo pouze renesancni podlozi ve dvou
mistnostech.?”

V tomto roce se konala také porada na Mistnim narodnim vyboru v Poli¢ce. Byl
dohodnut plan rekonstrukénich praci, pro rok 1958 v historickém jadru. Plan se tykal

dostavby basty pii starém pivovaru, melo dojit k pokracovani v akci iseku hradeb Na bid¢ a k

2% Tamtéz, s. 6.

269 Tamtéz, s. 7.

210 Tamtéz, s. 11.

™ Cilem asana¢niho planu byla uprava historického jadra mésta s moznosti nové vystavby. O tom, zda byl
asanacni plan Litomysle schvalen, mizeme pouze spekulovat. Nékteré stavebni prace se se odehraly, nékteré
nikoliv.

22 7ACKOVA, Marie. Diplomova prace: Vyvoj pamdtkové péce v historickych méstskych sidlech od roku 1945
do soucasnosti na vuzemi Pardubického kraje. Pardubice, 2014, s. 70.

28 REICHERTOV A, Kvéta. Odkryti a vyzkum romanskeé baziliky v aredlu litomysiského zamku. ZPP 1962/22,
¢. 6, str. 171.
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upravé objektu ¢p. 105 pii hradbach, ktery byl tvofen poslednim zbytkem vstupni brany do
mésta. Pfi mozné finanéni rezervé se mélo zadit pracovat na useku hradeb od ulice Saffovy,
podél parkanové zdi k Riegrové ulici. Méstsky narodni vybor (dale jen MENV) v Policce
piedlozil v roce 1959 rozpocet nejnutnéjSich oprav, které¢ by bylo mozno jesté v témze roce
provést, a soucasn¢ zadal o jeho schvaleni.?”* Sesuté hradebni zdivo poskodilo strop komor v
ptizemi ¢p. 10. Z toho diivodu byla nutna Gprava ¢asti lepenkové strechy. Muselo se odklidit
zna¢né mnozstvi rumiste, vymenit strop nad komorou a postavit mensi pficku z cihel. Doslo k
vyfakturovani a dodani provedenych tkoni.?"

Z roku 1959 se dochoval popis priaceli domu U Rytifti v Litomysli, vytvofeny v ramci
prizkumu méstské pamatkové rezervace. Zachycoval stav domu. Dvete byly popsany jako
klasicistni, s gotizujicimi detaily. Pruceli bylo ve $patném stavu, bylo vychylené do namésti s
poni¢enou sochatskou vyzdobou. Leva ¢ast fimsy a podokenni fimsa levého okna odpadly a
ziitily se na dlazbu pifed dim. Konzervator Emil Kubicek je ulozil ve svém depozitaii a
navrhoval pofizeni sadrového odlitku fasady a restauratorsky zasah, ktery byl proveden v

nasledujicich letech.?’®

6.2. 1960 - 1987

V roce 1960 byly v ramci Uzemni reorganizace zruSeny malé okresy a utvareny vetsi
celky. Doslo k zaniku okresu Poli¢ka. Vesel v platnost také zakon ¢. 36/ 1960 Sb., 0 Gzemnim
Cleneni statu, kterym byla provedena i reorganizace kraji. Na zakladé toho doslo k zaclenéni
Svitavska, Moravskotiebovska a Jevigska do nové vzniklého Vychodogeského kraje.?’’ Na
rozvoji jednotlivych mést, se ale tato zména nepodepsala.

V 60. letech 20. stoleti se v Litomysli objevil problém se silni¢ni dopravou. Silni¢ni

doprava se stala pfi¢inou statickych poruch jednotlivych objekti, a proto ji bylo nutné vést

274 Rozpo&et na opravu méstskych hradeb v Policce pro rok 1959, se tykal piedeviim rozebrani rozpadajiciho se
kamenného zdiva, vysparovani zdiva s vy¢isténim spar, rozebrani shnilého zakryti basty u ¢p. 14 lepenkovou
krytinou, Salovani a dfevéné konstrukce, nové zastieSeni basty. Celkové tyto opravy staly pres 13 000 korun®"*
19. 9. 1959 se opravy presunuly na zficenou ¢ast hradeb Na bid¢€. Sesuté hradebni zdivo poskodilo strop komor v
piizemi ¢p. 10. Z toho diivodu byla nutna uprava ¢asti lepenkové sttechy. Muselo se odklidit znacné mnozstvi
rumisté, vymenit strop nad komorou a postavit mensi pricku z cihel. Doslo k vyfakturovani a dodéni
provedenych ukont.

75 Tamtéz, Sanon &. 292 (Objekty) Policka.
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mimo historické jadro. Doslo k vytvoieni pratahu kolem feky Loucné, pies stied mésta. Kvuli
tomu byla zbofena ¢ast dvoru Pernstejn v Litomysli. Historickd ¢ast mésta a Rasinovy sady,
byly odfiznuty od primyslové skoly a Masarykovy ¢tvrti. Trasa tehdejsi levobiezni ulice je od
téch dob v Litomysli schiidna pouze dvéma mistky pro pesi a podchodem.278 V 60. letech 20.
stoleti pokracovala vystavba sidlist’. Stavélo se ve Svitavach, kde byla vybourana pfedméstska
zéastavba mezi ulicemi TyrSe, Fugnera, Hrnéitskou.?”

V Moravské Trebové se v 60. letech 20. stoleti také rozvijela vystavba sidlisté, ktera
se uskutecnila na zapadni strané mésta.”®

V roce 1962 probéhlo statické zajisténi domu U RytiiG v Litomysli, v rdmci kterého se
fesil problém vymény sloupt pfizemi. Dim byl opatfen vydievou, kterd byla navrzena
Josefem Svastalem. Mezi prvnim a druhym podlazim musel byt dim svazan tahly, které na
fasadé zakryly pfitesané kvadry. Se statickym zajisténim souvisel i problém pfilozek loubi a
sloupti. Staré kamenné prvky by po vyjmuti neunesly tizi klenby. Ve snaze zachovat
originalni prvky, doslo k vytvofeni navrhu na vynéti originalti a nahrazeni skofepinovymi
vydusky z umélého kamene na Zelezobetonovém jadru.?®! Dalsi etapa praci se vénovala
vnitini sténé Cela domu.?*

V roce 1963 byl odstranén ptedsazeny dievény vykladec obchodu a sténa byla do
podloubi oteviena novodobym oknem s kamennou profilaci. Prace se dotkly také ¢elni fasady.
Pti odstranovani starych okenic byla nalezena profilace osténi oken. Pruty s kvétinovym a
spirdlovym dekorem byly poni¢eny pfi osazovani okennich vyplni a nasledné
rekonstruovany.

Zminim také vystavbu zakladni skoly ve Svitavach, v roce 1964, dale vznik mateiské

skoly a ulice Ceskoslovenské armady. Dalsi budovy vznikaly ve Svitavach, v riiznych &astech

mésta, napf. Dim sluZeb, sportovni stadion (U stadionu), aredl koupalisté (Riegrova ulice).
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Upravy se dockala i silni¢ni trasa ve Svitavach, ktera vedla pies staré namésti a vybudovan
byl i podjezd Zeleznice.”

Dalsi rekonstrukéni a restauratorské zdsahy na domé U Rytifd v Litomysli, probéhly v
70. letech 20. stoleti. Za zminku v této ¢asti stoji i dim ¢p. 101, na Smetanové namésti v
Litomysli. Jedna se o kulturni paméatku, ktera ma dochované renesancni prvky v interiéru.

Soucasti prilohy vynosu o vyhlaseni Litomysle méstskou pamatkovou rezervaci, byl i
plan obnovy a udrzby, ktery piedpokladal, ze v letech 1965 — 1975 bude zaji$téna udrzba a
celkova tprava jednotlivych domu. Plan byl zpracovan na zakladé asana¢niho planu Statniho
Ustavu pro rekonstrukce pamatkovych mést a objektd v Praze (dale jen SURPMO v Praze) a
vyhodnoceni stavu objekti. Obvod paméatkové rezervace v Litomysli zasahoval pfes konec
Smetanovych sadd, po obvodu proti fece Loucné, ulici Maréaka, do tfidy Zdenika Nejedlého,
po obvodu parcely ¢p. 7 a kolem domu ¢&p. 135, piechazi k traktim budov zamku a prochazi
ulici Podhradskou a ukonéen je na vngji strand Smetanovych sadi.?®®

Dalsi vyraznou udalosti, byla v roce 1965 piedlazba namésti v Poli¢ce. S pracemi
zacal MENV v Policce, aniz by o tom informoval Krajské stfedisko statni pamatkové péce a
ochrany ptirody Vychodoceského kraje v Pardubicich (dale jen KSSPPOP V¢ kraje
v Pardubicich). Uprava namésti byla kromé& toho zadéna projektantim, kteii neméli nic
spole¢ného s Upravou jader mést a pamatkovych objektu.

Teprve 26. 7. 1966, obdrzelo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich dopis od Méstského
narodniho vyboru v Poli¢ce s ozndmenim, ze byla zahdjena prace ptfedlazby namésti v
Policce. K jejimu provedeni vypracoval navrh Rudny projekt v Brn€. KSSPPOP V¢ kraje
v Pardubicich.

V roce 1966 bylo nutno znovu zadat 30. 7. 1966 o dodate¢né piedlozeni navrhu.
Navrh bylo nutné z hlediska statni pamatkové péce, projednat se Statnim ustavem pamatkové
péce a projektantem asana¢niho planu mésta Policky. O rok pozdé&ji, byl v Praze posouzen
program na piedlazbu namésti v Poliéce, za wdasti zastupce SUPPOP v Praze, SURPMO v
Praze a KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich. Pti jeho posuzovani bylo zjisténo, Ze nespliiuje
pozadavky architektonické a dopravné urbanistické a neni v souladu s hledisky pamatkové
péce.

Odbor kultury Okresniho narodniho vyboru (dale jen OK ONV) ve Svitavach svolal

tedy na 9. 2. 1967 do Poli¢ky jednani o upravé namésti. MENV v Poliéce, nepokladal namésti

284 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 237. ISBN 978 —
807277 -041-0.
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léta 1982 — 1990. Litomysl, 1982, s. 16.
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za pamatkové chranéné, protoze nebylo zapsano ve Statnim seznamu pamatek, coz bylo
VyVraceno v pravnim rozboru, zaslaném 25. 2. 1967, v némz bylo dolozeno, ze ptislusné
organy védomé& nedbaly dosavadnich piedpisii a nerespektovaly dohodnuté zasady.?®® V roce
1967 byla nakonec, i ptes veskeré rozpory, dokoncena uprava nameésti v Policce. Jiz v roce
1967 MENV v Poli¢ce upozornil KSSPPOP V¢ v Pardubicich na Spatny stav spodni ¢asti
morového sloupu na namésti v Policce a zéadal, aby v co nejkratsi dobé odstranili tyto
nedostatky. KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich sdélilo obratem MENV v Policce, ze
nedisponuje finan¢nimi prostfedky na odstranéni téchto zavad, coz bylo k odstranéni
nedostatkil s‘céiejni.287

Dne 21. 11. 1968 doslo v nejzachovalejsim pasmu méstskych hradeb v Policce (na
jizni strané mésta k valim u Synského rybnika) k velkému sesuvu. Vnégjsi sténa zdiva se
sesula v délce n¢kolika metrd a vnitini byla vyklonéna a podle trhlin se dalo oc¢ekavat dalsi
poskozeni. Hradby v této ¢asti nebyly dosud zakryty a destivé pocasi havarii uspiSilo. MENV
v Policce, dal 26. 11. 1968 tuto zalezitost na védomi KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich, a
74dal, aby do Poligky zaslali odborného pracovnika, ktery by navrhl zptisob opravy.?®

V roce 1970 zjistila KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich na zakladé prohlidky staticky
naruSenych objektl, Ze ptevazna €ast prostor domil v historickém jadru mésta Policky byla v
havarijnim stavu. S ohledem na namahani nezajisténych sklepnich prostor, mohlo tehdy dojit
k ohrozZeni obyvatel, zejména u doml na ndmeésti Palackého, ¢p. 60, ¢p. 63, ¢p. 158, ¢p. 181 a
¢p. 186, dale pak v Riegrové ulici €p. 22, ¢p. 27, ¢p. 38, &p. 39, ¢p. 40, v ulici Rud¢é armady
&p. 190, v Saffové ulici ¢p. 110 a v TyrSové ulici &p. 166 a &p. 174. Z téchto divodi
doporucila KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich, aby sanace podzemi historického jadra Polic¢ky
byla provedena co nejdfive. 289 v Polidce dochazelo v tomto obdobi i k novodobym
pfestavbam na nékterych domech. Za zminku stoji devastujici prestavba méstanského domu
&p. 110 v Saffové ulici.?*

K vyznamngj$§im domim v Moravské Tiebové patii dim ¢p. 178. Jedna se o byvalou
barokni budovu piaristického gymnazia z konce 18. stoleti. Budova domu ¢p. 178 v Moravské
Ttebové, méla plivodné tektonizované fasddy, ktery byly bohuzel v 70. letech 20. stoleti
(krom& vychodniho kiidla), zjednoduseny.?** V 70. letech 20. stoleti, byla ve Svitavach

26 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.
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zbofena zépadni strana namésti a misto ni vystavéna prodejna Svitavan.”? Velké nevhodné
budovy vznikly i v navazujicim useku Nerudovy ulice ve Svitavach. V 70. letech 20. stoleti
byl ve Svitavach také budovan obchvat historického jadra, coz ptineslo zklidnéni od dopravy,
na druhou stranu bylo odtrzeno od jizni ¢asti pfedmeésti. Zastavba na tomto predmésti byla
Vv SirS§im pasu asanovana. Posledni uprava, ktera se ve Svitavach tykala dopravy, vytvofila
Z vetsi Casti ndmesti parkovisté. Parkovisté je pfistupné ahistoricky z boc¢ni ¢asti, Erbenovou
ulici, kter byla rozsifena diky demolici domu, ktery stal piivodné na jizni stran& namésti.*

Mezi lety 1970 — 1972 byl pifedmétem opravy i jiz zminovany dam c¢p. 101 v
Litomysli. Prvni etapa se tykala zajisténi prizkumnych praci. V ¢ervnu roku 1972 dokoncil
kolektiv statikii prizkum objektd, jejichz zachovani bylo nezbytné pro udrzeni historického
razu mésta. Bylo zjisténo, Zze kamenné zdivo, které se vyuzivalo na vystavbu domt ptiblizné
od 15. stoleti, se skladalo z opuky a piskovce a bylo vyzdivané na hlinénou maltu. Prizkum
zjistil, Zze zdivo podmaci podpovrchova voda, ktera obsahovala ionty CO2 a SO4. K naruseni
statiky pfispéla i nedostate¢na tidrzba stiech a svodii destové vody. Zavaznou otdzkou pfi
posuzovani byly otfesy, které byly zplisobeny dopravou, vedenou blizko centra meésta
Litomyéle.294Na pracich, tykajicich se domu ¢p. 101 v Litomysli, se podilely Geologicky
priizkum Ostrava — Hrabové, zavod Rymaiov a za projekéni &innost zodpovidala SURPMO v
Praze. Investorem byl Krajsky investorsky utvar Hradec Kralové, vykon inzenyrské ¢innosti
byl svéfen Rudnému projektu, projektoveé inzenyrské organizaci v Brng.*®

Od roku 1972 tedy naristal pocet staticky zabezpecenych staveb. Jednalo se o domy
&p. 101, &p. 102, &p. 103, &p. 104 a &p. 105 v Litomysli.?*

Historické jadro Poli¢ky bylo v 70. letech 20. stoleti, v podstaté uSetfeno nevhodnych
zasahll na historickych objektech. Doslo zde v podstaté, pouze K restaurovani morového
sloupu, které probéhlo az v roce 1973. Prace byly rozvrzeny do nékolika etap. V prvni etapé
probéhlo nejprve rozebrani balustrady az k vlastnimu stropu. Zajistilo se, aby rozebrani,

vcetné ulozeni, bylo dokonfeno do Cervence roku 1973. Druha etapa zahrnovala statické

zajisténi a tfeti méla prob&hnout podle dohody mezi UUR Praha a Méstskym narodnim

292 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 138. ISBN 978 —
80- 7277 - 041 - 0.

2% S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V., 2004, s. 206.

24 RUZICKA, Jindfich. Litomysl 981 — 1981 Shornik stati o déjindch a soucasnosti ceského mésta k 1000,
vyrocni prvni zminky. Praha, 1981, s. 100.

2% SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, sign. R. 223, SKRIVANEK, Milan — RANDAKOVA, Alena. Koncepce
obnovy a udrzby historického jadra Litomysle na léta 1982 — 1990. Nepublikovany strojopis z roku 1982. s. 137.
296 RUZICKA, Jindfich. Litomysl 981 — 1981 Sbornik stati o déjindch a soucasnosti ceského mésta k 1000,
vyrocni prvni zminky. Praha, 1981, s. 101.
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vyborem v Policce. Ke kompletnimu statickému zajisténi pamatky doSlo az o tii roky
pozdgji.?®’

Dosud nejkomplexnéjSim zasahem na fasddach litomyslského zamku, bylo
restaurovani probihajici od 70. let do zavéru 80. let 20. stoleti. Doslo k sejmuti cementove
vyspravky a byly vytmeleny peky na renesancnim sgrafitu. Po ocisténi povrchu se ponechala
sgrafita zpevnéna véapennou vodou, vtirdna byla nové vrstva vapenného intonaca.?*® Povrch
sgrafit byl zpevnén prostfedkem Acronex VAC 500, sgrafitovd vyzdoba druhého nadvoti
polymernimi disperzemi.?®® Na t&chto pracich se podilel kolektiv restauratorti, pod vedenim
akademického sochafe Olbrama Zoubka.**

V roce 1974 se v Poli¢ce uvazovalo o odstranéni dodateénych dvornich ptistavkd,
sanace koruny zdiva a nové zastfeSeni na méstském opevnéni. V useku ¢. 3 se navrhlo
dofeseni ¢asti nevhodné pirezdéného zdiva, v useku €. 4 byla nutné Uprava parkanové zdi. S
projektovou dokumentaci, tykajici se hradeb v Policce, souhlasil tehdy Ing. arch. Ales$
Vosahlik, Csc. vedouci oddéleni historického urbanismu.>%

V prosinci, roku 1975, probéhlo oznameni o ukonceni restauratorskych praci na
pamatniku svatého Floridna ve Svitavach, umisténém na namésti. Provedlo se ocisténi od
liSejnikl a usazené Spiny. Sejmuly se ne€kolikeré vrstvy barevnych olejovych natéri. Kémen
byl zpevnén proti dal§imu rozpadavani a vydrolena mista zatmelena piskovcovym tmelem.
Velké urazené Casti, napt. védro, bylo vysazeno novym kamenem a opracovano podle
puvodniho stavu. Provedla se nova chybéjici Spice praporu s pfislusSnymi detaily. Doslo také k
pozlaceni pravym zlatem. O nékolik dni pozdé&ji, prob¢hlo ve Svitavach oznameni, ohledné
dokonceni restauratorskych praci, 1 na pamatniku svatého Sarkandra. Postup provadénych
praci se idil podle pokynt komise CFVU v Praze a KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich, dale
podle schvaleného rozpoctu. Kamen byl ocistén od nanosti Spiny a narostlych liSejnikda.
Provedeno bylo obtizné sejmuti nékolikerych barevnych olejovych natért. Zvétraly kdmen
byl zpevnén napu$ténim a vydrolena mista vytmelena, piskovcovym tmelem. Zlaceno
barevnou lazurou a napusténo proti vng&jsi vod¢ a plisnim.**

V roce 1975 probihaly ptipravné prace na vyuziti domt U Rytiiti v Litomysli pro
potieby galerie. Z roku 1975 se dochoval popis tohoto domu, ktery odhaloval 1 n¢které, dnes

27 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.

2% KOLEKTIV AUTORU. Sgrafito 16. — 20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice, 2009, s. 173. ISBN 978
—80-7395-228 - 0.

9 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava - KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu cp. 110. 2006, s. 78.

%00 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport zamek Litomysl.

0L NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
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neexistujici architektonické prvky. Doklada, ze vstup do sklepa byl nepiistupny, stény zadni
¢asti predniho domu byly vlhké, opadavala omitka. Doporuéena byla sondéaz stropu, kde byl
objeven pod rékosovym stropem, kazetovy strop z doby rané renesanéni vystavby.*® V roce
1976, probehlo jednani mezi Méstskym narodnim vyborem v Policce, Okresnim narodnim
vyborem ve Svitavach, dale mezi KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich a zastupci ze SURPMO v
Praze, ohledné hradebnich zdi v Policce. Basty ¢. 16 a ¢. 23 mély byt dorovnany na svou
pivodni vysku. 3

Mezitim zacal restaurator Olbram Zoubek na dom¢ U Rytifi v Litomysli, s
konzerva¢nimi a rekonstrukénimi pracemi v interiéru mistnosti ¢p. 201. Po odstranéni
zazdivky byly sloupky ocistény od mastnych a vapennych natéri a nasledovala jejich
konzervace. Piskovcové reliéfy byly patinovany a potaZeny vrstvou véeliho vosku. 3%
Restauratorské prace probihaly 1 v exteriéru domu. Pti opravé omitek a klempitskych prvki
byla omyta fasada ryZovymi kartaci za pouziti saponatli. Sochatska vyzdoba po tomto zasahu,
velice utrpéla. Nesetrny zasah poskodil vystupujici ¢asti reliéfa — profily fims, nosy a prsty
postav a hrany. Olbram Zoubek, ktery dostal za kol napravit tyto Skody, doplnil vétsi
destrukce a uvolnéné sparovani za pouziti médénych armatur. Vénoval se 1 ocisténi
kamennych prvkil loubi, zastfikanych necistotami na vyduscich piliit, které byly poskozeny
pti pieklddani dlazby v podloubi. Restauratorsky zésah se tykal i prostoru v chodbé do
objektu ¢p. 103. Piskovcové pilife nik na severni strané€ byly ociStény, doplnény a patinovany.

V souvislosti se zabezpecenim domu U RytifG v Litomysli, byla navrzena injektaz
trhlin zdiva mezi domem ¢p. 109 a ¢p. 110 a také na proté&jsi sténé, kterd sousedi s domem ¢p.
111. Projekt bral ohled na to, Ze se m¢l dim v trovni druhého nadzemniho podlazi propojit s
objekty sousednich parcel. Doslo k odstranéni ¢elni stény do mistnosti ¢ela domu ¢p. 109, aby

mohyl byt propojeny planované vystavni prostory.®

V této dob& byla opravena i stfecha
domu U Rytitd. Remeslnici vyménili krovy, konstrukei osalovali, pokryli lepenkou a na zavér
médénym plechem.>”’

Dalsi navrh k vyjadfeni renovace hradeb v Policce, byl projednan v listopadu, roku

1977. Jednalo se o objekty &. 11 az & 15.3%® V navrhu se pogitalo s asanaci domu &p. 215 v

%3 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava — KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 27.

%4 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.

%5 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava —- KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu cp. 110. 2006, s. 27.

%6 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava —- KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 28.

7 Tamtéz, s. 30.

%08 K ugasti byl ptizvan architekt Jan Sapak z Interprojekt Brno Ing. Karel Kibic, ze SUPPOP
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Nové ulici, a tim 1 s odkrytim uli¢nich prithledi smérem k basté. Naopak mél byt zachovan
cely dim ¢&p. 214 v této ulici. Na porad¢ byla dohodnuta i definitivni vyska hradeb a bast.
Vyska hradebni zdi vychazela ze zachovanych otiskii na stojicich bastach. S timto
stanoviskem souhlasil i SUPPOP v Praze.

O péar dni pozd¢&ji, 29. 11. 1977 bylo nafizeno Technickym sluzbam v Policce,
provedeni zabezpeCovacich praci na objektu 18 hradby — sladovny v Poli¢ce a ulice
Komenského ¢p. 15. Zabezpecovaci prace se provedly v rozsahu zabezpeceni a odkryti
kleneb, stluceni omitek, zajiSténi statického stavu, prizkumnych praci a sondy, na zaklad¢
kterych bylo provedeno konecné zajisténi.>® Prace trvaly do 30. 5. 1977. Objekt sladovny v
Poli¢ce byl soucasti objektu 18 hradby, na kterych se tehdy provadéla sanace prstence
méstskych hradeb, proto i tento objekt sladovny mél zéistat zachovan.*™°

V roce 1977 Ing. arch. Mirjam Skoumalové, zastupujici vedouci odboru pamatkové
péce na KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich, zaslala dopis na ONV ve Svitavach, ohledné
Spatného stavu obrazu na hlavnim oltafi a gotické soSce svaté Anny Samatieti v kostele
svatého Jilji ve Svitavach. Pii fotodokumentaci v kostele se zjistilo, ze obraz z hlavniho oltare
byl na nékolika mistech protrZzen. Jednalo se o obraz, ktery byl datovan do roku 1737, jeho
provedeni ale vykazovalo rysy 17. stoleti. Jako kvalitni dilo se ukazala i soska svaté Anny
Samatieti, ktera byla napadena cervoto¢em. Doporuc¢ovalo se provést alespon zakladni
prevenci, natfit zadni stranu soSky Pentadiolem a neprody$né uzavftit do igelitového sacku po
dobu ctrnacti dni. V obou piipadech tyto prace provedli nasledujici rok ve Svitavach,
restauratoti Ceského fondu vytvarného uméni.*!

Ptedbézny navrh na provedeni projektu tiseku hradeb v Poli¢ce, objektu €. 11 (basta,
hradebni zed’ a parkanova zidka), byl konzultovan s projektantem v roce 1979, kdy byla
projednéna i ptivodni vyska hradebni zdi, podle dochovaného bo¢niho vstupu u basty ¢p. 12 a
stanovena na vysku 8, 10 metri. Dale se diskutovalo o obnové parkanové zidky, ktera byla
zaClenéna do domki dodatecné pristavénych k hradebni zdi. Pritbéh parkédnové zdi urcovala
projednan architektem Janem Sapakem, v bifeznu roku 1979. S timto ndvrhem souhlasil i
SUPPOP v Praze. KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich. O nékolik mésicti pozdéji, byl predlozen
navrh na provedeni sanace objektu ¢. 11, hradebniho obvodu mésta Policky. Soucasti se stalo

1 slozité feSeni uprav hradby za piistavkem domu ¢p. 2, ktery byl majiteli objektu povolen

%09 Zabezpetovaci prace v Polidce zajistil narodni podnik Geoindustria Jihlava
$19NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
1 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 (Objekty) Svitavy.
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jako pfistavba. Vzhledem k tomu, Ze nebylo mozné provést sneseni tohoto nevhodného
ptistavku, souhlasilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich s koncepci odbourani téi metrt
pfistavku a zbyvajici ¢ast predpokladali vyuzit majitelem jako provizorni objekt na dobu 10
az 15 let, nez by bylo vyfeSeno piekryti byvalé brany v parkanu pro dopravu skladovaného
materialu.®*?

V roce 1978 doslo k rozhodnuti tehdejsi Ceskoslovenské vlady vybudovat v zdmku
Litomysl Muzeum c¢eské hudby. Projektant a dodavatelé zde vycitili moznost utratit veétsi
obnos penéz za politicky motivovanou obnovu, a tak pod zdminkou nevyhovujici pozarni
odolnosti, v nesouladu s platnym piedpisem, byly tramové stropni konstrukce vyménény za
beton, ktery se vléval do koSickych plechii. Soucasné na zamku v Litomysli probihalo
restaurovani vymalby z dob klasicismu a rekonstrukce lunetové fimsy, pokryté sgrafitovymi
rostlinnymi ornamenty.*3

V 80. letech 20. stoleti zacala ve Svitavach obnova domd, kterd ptedstavovala
zachranu historického jadra. Vybudovano bylo i sidlisté U nadrazi. Slo tehdy o nejvétsi
panelovou vystavbu, ktera se kdy ve Svitavach uskute¢nila.*'* V Moravské Tiebové v 80.

letech 20. stoleti, byla pfestavéna silnice, vedouci z Hradce do Olomouce. Resenim se stal

dvir v Gruné a po severnim a zapadnim tupati Kiizového vrchu. Tato trasa se ukazala, jako
nevhodné feseni, protoze doslo k odfiznuti zimku v Moravské Tebové a K¥izového vrchu.**

Az do 80. let 20. stoleti, predstavovala Moravsk4 Tiebova kompaktni celek s fadou
vyznamnych pamatkovych objektd. Jeji historické jadro bylo, jak uZ jsem zminila vyse,
zatazeno (V roce 1950) mezi méstské pamatkové rezervace. Rezervace byla ale vyhlasena az
v roce 1980, coz nedokazalo zabranit ztratam vyznamnych pamatek. V 80. letech se ve mésté
Moravska Tiebova prosadil princip asanace domovnich blok, ktery byl diisledkem povale¢né
konfiskace domti némeckych obyvatel. Téchto zisahi byly uSetfeny vyznamné domy
V Moravské Tiebové, a to konkrétné domt ¢p. 9531 (v ptizemi mé dochovano barokni zdivo)
a dim ¢p. 113 (ptvodné goticka stavba), které jsou navic od roku 1980 pro svou jedine¢nost,

pamatkové chranény®'’. Kvili jiz zminéné asanaci nékterych domovnich bloki v Moravské

312 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.

%13 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 16.

314 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 238. ISBN 978 —
80— 7277 -041-0.

315 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. Praha, 2000, s. 129. ISBN 80 —
85983 — 16 — 8.

$16 NPU UOP v Pardubicich, LIBAL, Dobroslav — KOBERSKA, Ludmila. Stavebné historicky priizkum II.,
Moravska Trebovd. Praha, 1978.

317 Tamtéy.

55



vvvvvv

Realizace probehla na zapadni a severni stran¢ namésti v Moravské Tiebové. Délici zdi mezi
dvory, véetné dvornich pfistavki byly bofeny, a¢ fada z nich méla renesanéni piivod. Je vinou
pamatkové péce, ze 1 pres nejvyssi stupen plosné pamatkové ochrany, nedokazala témto
necitlivym zasahtim zabranit. I pfes to patii Moravska Tiebova k pamatkoveé nejhodnotnéjSim
moravskym mé&stiim.*®

Z jednani, které se konalo 23. 6. 1982 v Poli¢ce o obnové hradeb, se povazovalo za
nutné, aby byla provedena i sanace vnéjsi lice zdi az po §titovou zed’ &p. 2. SUPPOP v Praze
proti této obnové nem¢l namitek. V fijnu, téhoz roku, byl zaslan odborem Kkultury
Vychodoceského krajského narodniho vyboru v Hradci Krélové (dale jen V¢ KNV v Hradci
Kralové) dopis, ve kterém vedouci odboru kultury V& KNV v Hradci Krélové, zadal o
stanoveni podminek vyhldSeni ochranného pasma okolo méstskych hradeb v Policce a
predb&zné projednani jeho vyhlaseni s ostatnimi ufady.®*®

V podstaté od roku 1982 az do roku 1988 pracovali restauratoii na arkadach prvniho a
druhého patra nadvoii zamku v Litomysli.**® Dne 4. 11. 1983 oznamil feditel poli¢ského
muzea, Jan Kapusta, havarijni stav vézniho ochozu kostela svatého Jakuba v Poli¢ce a Zadal o
jeho statické posouzeni. Doporucena byla generalni oprava s pouzitim umélého piskovce,
podle patentu Ustavu teoretickych zakladii chemické techniky CSAV.34

K paméatkové nejhodnotnéjsim domlm, které jsou soucasti méstské paméatkove
rezervace Litomysl, patii domy ¢p. 100 a ¢p. 101, ke kterym byl v roce 1983, zpracovan M.
Horynou a O. Machou stavebné historicky prizkum. U obou domil méla byt zachovana jejich
objemova skladba, struktura zdiva a architektonické detaily. Dim ¢&p. 101 v Litomysli, mél
navic originalni historické konstrukce. Navrzena byla tedy rehabilitace, sanace a zachovani
jednotlivych prostor domi.*?

V roce 1984 souhlasilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich s projektem na objekt ¢. 9,
hradebniho obvodu v Poli¢ce a jeho uskute¢nénim. Navrh zahrnoval injektaz pro vrty a vrty
pro spojeni starého zdiva s novym, doplnéni zdiva, vyklinovani kamene, hloubkové

sparovani, ocelovou vystuz, kladeni kotev, vyrovnavaci potér pod bfidlicové desky, bourani

nadzadkladového zdiva, vysekani kapes a o€isténi zdiva po spérovéniBZS. KSSPPOP V¢ kraje v

%18 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 71.
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Pardubicich se v roce 1985 ztotoznilo s nazorem pana Jana Sapaka, ohledné provedeni
dozdivek v hradebnim télese v Poli¢ce. Pozadovali, aby dozdivky po odstranénych objektech
byly provedeny jako stabilni uprava tak, aby bylo mozné provést dodatecnou injektdz z
vnitini nebo vnéjsi strany hradby. O nékolik mésicti pozdé€ji, konkrétne 25. 10. 1985,
souhlasilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich se zménou natéru dfevénych konstrukei
hradebniho obvodu. 27. 5. 1986 svolalo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich jednéni,
s povéfenim odboru kultury V¢ KNV v Hradci Kralové. Vzhledem k tehdejSimu stavu
souhlasil narodni vybor v Poli¢ce s tim, Ze se obnova v Policce, zaméfila na objekty €. 19, €.
20, ¢. 21 a ¢. 22. KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich mélo zajistit splnéni tkolt do konce
Cervna roku 1986. Dne 23. 9. 1986, bylo zaslano KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich,
rozhodnuti rady ONV ve Svitavach, ze dne 17. 7. 1986, o vyhlaSeni ochranného pasma kolem
hradeb v Policce.

V roce 1986 probihala také tada restaurdtorskych praci na sousoSich a statuich v
okrese Svitavy. Restauratorské prace byly provedeny na Sousosi Kalvarie na Kiizovém vrchu
v Moravské Trebové. Oprava byla dost ndkladna. Doslo k timysInému poskozeni jednotlivych

d.324

casti, napt. poskozeni ktidel, uldmani nohou, at V roce 1986 prob¢hla pod vedenim

restauratora i demontaz celého sousosi Nejsvétéjsi Trojice ve Svitavach. V minulosti byla
statue poskozena autohavarii. Celé sousosi bylo v roce 1986 posunuto ze zakladniho kamene,
v mistech narazu doslo k utrZeni fimsy, oblacku a hlavy andilka. Bylo vydroleno sparovani,
ve vrchnich ¢astech se objevily nebezpecné vertikdlni praskliny, kam zatékala voda, ktera
zamrzala a roztrhavala blok kamene. Restauratorské prace prob&hly v plném rozsahu a
doplnény byly i chybgjici ¢asti.**

Dne 30. 3. 1987, pristoupila Ceska narodni rada k odsouhlaseni zékona o statni
pamdtkové péci, ktery vstoupil v platnost, dne 1. 1. 1988.3%°0d té doby, je okoli méstskych
pamatkovych rezervaci Moravské Tiebové a Litomysle, chranéno formou ochrannych
pasem.*?’ V tomto obdobi se odehraly velké upravy namésti v Litomysli. Doslo ke zbofeni

Spitalu na Toulovcové namésti, které bylo rozsiteno do obdélného prostoru, ktery zasahoval

az k parcelam domil na Smetanové namésti. 3

%24 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 251 a (Cirkevni objekty a radnice).

%25 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 a (Objekty) Svitavy.

%26 KIBIC, Karel — Vosahlik, Ales. Pamdtkovdi ochrana a regenerace historickych mést v Ceské republice, 1945
— 2010. Narodni pamatkovy ustav, uzemni odborné pracoviste, 2011, s. 309. ISBN 978 — 80 — 87104 — 88 — 0.
%27 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V., 2004, s. 16.

328 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 568. ISBN 80 —
85983 - 15 —x.
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V roce 1987 doporucilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich rekonstrukci hradeb v
Poligce, severné od objektu 4 k Saffové ulici, protoZe se jednalo o architektonicky vyznamné
zakonceni nejstarSiho rekonstruovaného tseku. Dil¢i dozdivky, (uvazované s ohledem na
vyrovnani koruny zdiva Kkurtin a bast), byly opodstatnéné. V zajmu ochrany meéstského
pudorysu a uli¢nich interiérl, pozadovali zajistit zachovnou udrzbu vykoupenych dom, aby
po upravach trakti navazujicich na hradby, mohly opét jako funkéni jednotky vytvaret
urbanistickou strukturu mésta. Zaroven upozornili na nezbytnost zabezpeceni ohrozenych
partii bast &. 5 a &. 6 a kurtiny pii Stdpnické ulici, které bylo nutno provést v piedstihu pied
zahdjenim kompletni sanace. Vzhledem k tomu, Ze doporucili zpfistupnéni pftilehlého
hradebniho useku, umoznujici navstévnicky provoz, bylo mozné spojit vyieSeni zdzemi
nastupu na hradbu s vizualnim uzavienim nezadouci proluky.

Doporucena byla také konzervace tsekli parkdnové zdi, pojatych do pricelnich zdi
dom €p. 15, €p. 16 a ¢p. 17 v ulici Na bid€ a obnovu domil pro ucely expozice. Znacnou ¢ast
nosnych konstrukci domi, tvorfilo pravé méstské opevnéni.’*® SUPPOP v Praze byl ochoten
akceptovat i opravu, ktera se tykala objektti 16 az 19 s tim, ze zpiisob rekonstrukce objektu 16
pfedznamenal jiz dal§i postup praci, a to navySeni baSty ¢. 13 nad kurtinu. Bylo nutné

rekonstruovat i stiilny a doporucil se zpfistupnit ochoz.3®

Rekonstrukce zadniho traktu domu U Rytifd v Litomysli, méla byt dokonéena také v
roce 1987. Z projektu se realizovaly jen né€které ¢asti. V prvnim nadzemnim podlazi prob&hly
ptipravné faze, které dvorni trakt a zadni dim ochudily o omitky stén a kleneb. Plvodni
dvetni vypln¢ a podlahy byly odstranény. Ve druhém nadzemnim podlazi bylo vybourano
pouze zdivo dvorniho traktu. Pfipravovana dostavba chodby, propojujici pfedni a zadni dim
nebyla realizovana. Ve tfetim nadzemnim podlazi umistili depozitat. To vyzadovalo profezani
krovll a odstranéni kominovych t&les.**!

Roku 1987 doslo k opravé sochy Blahoslaveného Jana Sarkandra ve Svitavach, ktera
je zapsana ve Statnim seznamu nemovitych pamatek. Celé levé zapésti sochy bylo tehdy
urazeno a chybélo, kdmen v pfedni Casti zvétraval a misty se drolil, na mnoha mistech byla

vytvofena Cernd krusta a ¢aste¢né vypadavalo 1 spérovéni.332

%29 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

%30 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

%1 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava - KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 30.

%32 Naklady na restaurovéni &inily kolem 20 az 25 000 K&.
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6.3. 1988 — soucéasnost

Mezi lety 1988 az dodnes, se v okrese Svitavy odehralo nejvice moznych stavebnich
uprav za poslednich nékolik let. Stale se fesilo velké mnozstvi nevyjasnénych otazek, které se
tykaly hradeb v Poli¢ce. Uz v roce 1988 nemélo KSSPPOP V¢ v Pardubicich kraje namitek,
proti realizovani sanacnich zasahti v havarijnich usecich 4 az 8 ve hradbach v Poligce.**
Pamatkovy Ustav v Pardubicich nesouhlasil o nékolik let pozdéji, s navrhem Meéstského
ufadu, referatu vystavby v Poli¢ce, na pfemisténi vstupu objektu na hradby. Takto feSeny
vstup na hradby v Poli¢ce by byl nepfijatelnym anachronismem, a proto pozadovali, aby byl
zachovan na svém mist&.**

Ve stejném roce probihaly restauratorské prace na sochach antickych bozstev Minervy
a Marse v zahradé statniho zamku Litomysl.®* Roku 1989 se jednalo o restaurovani vice
plastik ve Svitavach. Plastika svatého Jana Nepomuckého, na Skolni ulici a piety, na
Gorského namésti, patfily k vyznamnym pamatkam mésta. Ob& dvé potiebovaly nutné
vycistit, doplnit a konzervovat. Drobnou plastiku svatého Jana Nepomuckého (ulice Na
Potadi), bylo nutné premistit vzhledem k okolni zastavbé ve Svitavach, na vhodné&jsi misto. >

Nové misto pfipadlo v uvahu u barokni hibitovni zdi. Druhd, pieta, méla byt piesunuta na

vybrané misto u novogotického cihlového kostela a restauratorsky oSetfena.

wevr

N 24

silnici, prostor vycistit a zatravnit. Druhd plastika, Ecco Homo, potiebovala zpevnit zaklady,
vycistit a konzervovat. Kamenny krucifix z roku 1833 v Brnénské ulici mohl byt pfemistén,
jako protéjsek krucifixu vedle brany farni zdi. KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich tehdy s
restaurovanim souhlasilo.®’

V roce 1990 byl Ustiedni seznam nemovitych kulturnich pamatek doplnén o kostel
svatého Jakuba v Poli¢ce. Kostel je od té doby soucasti méstské pamatkové zOny v Policce,
vyhlasené 1. 11. 1990.3%

V 90. letech silil v jadru Svitav, které fungovalo neustale, jako centrum mésta, tlak na
vybudovani pfedimenzovanych bankovnich a administrativnich objektt. Problémem v tomto

obdobi se ve Svitavach ukézalo vkladani nevhodnych ptistaveb do historické zéstavby, bez

%33 Na t&chto upravach se podilel Rudny projekt Brno

¥4 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

%5 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport zdamek Litomy3l.
%36 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 (Objekty) Svitavy.

%7 Tamtéz

%% NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1, karton PDSHP 7379, s. 71.
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respektu kni samé. Takovym negativnim piikladem je ve Svitavach novodoba budova
finanéniho ufadu, kterd svym prigelim bohuzel zdiraziiuje zaobleni Erbenovy ulice.®
Svitavské jadro, je od roku 1990 chranéno jako mé&stska pamatkova zéna.**°

Moravska Tiebova byla v tomto obdobi poznamenana ekonomickou stagnaci, ktera
byla typicka pro celou fadu némeckych mést. Rozvoj v Moravské Trebové ,brzdila® i
nedostateéna privatizace. ' V 90. letech byl v Litomysli obnoven piaristicky kostel a
zbyvajici pamatkové objekty, diky ¢emuz se Litomysl fadi k pamatkové hodnotnym ¢eskym
méstim.

V roce 1990 byla restaurovana socha svatého Jana Nepomuckého u radnice v Policce.
Tato socha, méla urazeny pravy spodni roh soklu, v fimse soklu a v plintu sochy praskliny,
doslo k ulomeni pulky hvézdy na svatozati. Ze spistt ulozenych v Narodnim paméatkovém
ustavu v Pardubicich vyplyva, Ze dotycna pamaétka prosla restauratorskym zésahem.>*

V roce 1991 byla navrzena studie, podle které se realizovala rekonstrukce ndmésti
Palackeho v Poli¢ce. Zpracovatel studie navrhl vydlazdéni celé plochy namésti Zulovymi
kostkami kolem radnice a kasen. Severni a jizni stranu osadili projektanti lavickami. Lavicky
byly navrzeny i v prostoru pfed morovym sloupem a na vychodni stran€¢ namésti. V

344 1,
Kasna

jihozapadni ¢asti namésti doporucili projektanti prostor pro trzist€¢ a mobilni stolky.
se sochou svatého Jifi a kasna se sochou svatého Michaela Archandéla v Policce, byly
restaurovany v roce 1992. Na obou sochach se objevila zelend fasa, Cerné depozity a
dochazelo ke zvétravani piskovce. Mec v ruce svatého Michaela byl vyhnut a vzadu na jeho
levém kiidle odpadl kamen, ktery odhalil zrezivély cep. Nekteré tmely na soSe mély jinou
strukturu, zménily barevnost a na fimse nad delfiny odpadly. Svatému Jifi na druhé strané
kagny chybél vrchol kopi, ktery je ulozen na Méstském ufadu v Policce.**®

Ve stejném roce, vydala Ceska narodni rada, zakon &. 242/1992 Sb., ktery obsahoval

zmény, tykajici se zakona & 20/1987 Sb., o stdmi pamdtkové péci.>*

Meésto Litomysl
uskute¢nilo v roce 1992 jednu z prvnich architektonickou soutéZ, ktera se tykala dvou

méstanskych domd, které byly ve 30. letech 20. stoleti prestavény. Doslo k propojeni jejich

%9 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 207.

340 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 238. ISBN 978 —
80 — 7277 — 041 - 0.

34l Tamtéz, s. 71.

342 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 568. ISBN 80 —
85983 — 15 — x.

¥3 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

¥4 Tamté

5 Tamté

6 MRAZOVA, Annamarie. Diplomové prace: Sprdva vychodoceskych pamdtkovych objektii 1958 —1992.
Pardubice, 2018, s. 49.
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pruceli, domy dostaly jednotnou fasadu, atd. Porota sloZzena z architektlh a paméatkait si pro
tuto realizaci zvolila architekta Josefa Pleskota. Pleskot si na misto pfestavby ptivodnich dvou
mésStanskych domil, zvolil vytvofeni novostavby. Soucasti tohoto navrhu byla i ulice, kterou
bylo mozné propojit namésti s Vodni ulici. Pamatkovad péce ale tento navrh nakonec
zamitla.®"’

Roku 1993 byla restaurovdna sgrafita, na vychodni ¢ésti jizniho pruceli pivovaru
v Litomy3li.**® Ve stejném roce probihala obrovska zména, kterd méla vliv na parcelaci a
urbanistickou logiku na namésti v Moravské Tiebové. Tato zména se tykala asanace
domovnich bloki vybranych domi. Realizace se v Moravské Tiebové uskutecnila na zapadni
a severni strané nameésti. Byly bofeny zdi mezi jednotlivymi dvory a zanikly i pfistavky, které
tvofily nedilnou soucast domi.3*

V roce 1994 probéhla v Moravské Tiebové i rekonstrukce marianského sloupu.
Objednavatelem praci byl MU v Moravské Trebové. **° Objednavatel pozadoval dodani
vyzlaceného ktizku na jablko, nad erb diiku sloupu. PhDr. Paukrt z Paméatkového Ustavu
v Pardubicich doporucoval zhotoveni a osazeni kopie andilka na fimse u patky diiku
sloupu.®*

V roce 1994 byla Pamatkovému dustavu v Pardubicich ptfedlozena projektova
dokumentace na rekonstrukci objektu 14 a v&ze 13, méstského opevnéni v Politce. *
Pamatkovy ustav souhlasil s dokumentaci za piedpokladu, Ze navrzena stie$ni krytina na
objektu €. 221, bonnsky Sindel, musela byt nahrazena eternitovymi Sablonami ¢erné barvy.353

Dalsi jednani ohledné morového sloupu v Poli¢ce, prob&hlo 24. 8. 1994. Navrh se
tykal restaurovani kamenného piskovcového souso$i. Na zakladé prohlidky byl vyvozen
zavér, ze je tieba provést vyménu rozpadajicich se kamennych prvki architektury i plastické
vyzdoby pamétky. Byl stanoven &asovy postup etapizace.>* K obnové kostela svatého
Michala v Poli¢ce, vydal v roce 1994, zavazné stanovisko Okresni ufad Svitavy, referat
kultury, na zaklad¢ vyjadieni Pamatkového tstavu v Pardubicich. Obnova se tykala sanace

dievéné konstrukce krovu, vymény stiesni krytiny, opravy omitek a elektroinstalace. Postupné

byla opravena stiecha a plast’ kostela. Bylo pofizeno nové prkenné bednéni na stieSe, opraven

T KROUPA, Jifi. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 99. ISBN 01 — 511 — 770.

#8 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport zamek Litomysl.

349 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. Praha, 2000, s. 129.
%0 Zhotovitel RAR s. . 0. — p. Nosek, p. Vich, Ing. PhDr. Paukrt, MUDT. Loubal

51 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 215, (Objekty 1.) Moravské Ttebova.

%2 Dokumentace byla vypracovana firmou INRECEM v Hradci Kralové.

53 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.

%4 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
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krov a polozena nova krytina z azbestovych tmavosedych sablon.*® Jests v roce 1994 kasna
se sochou svatého Floridna ve Svitavach, nestala na misté, kde stoji nyni, jak dokladal stary
nakres namésti, ulozeny v Okresnim archivu v Litomysli. Ministerstvo kultury (dale jen MK)
o par mésicu pozd¢ji, souhlasilo s pfemisténim kaSny se sochou svatého Floridna na nameésti
Miru z ptivodniho mista asi o cca 10 metra dale.*®

V roce 1994 a 1995 probéhlo ze strany Pamatkového tfadu v Pardubicich nékolik
navrhil na doplnéni Statniho seznamu kulturnich pamatek z objektti vychodoceského regionu.
Jednalo se o kostel Navstiveni Panny Marie ve Svitavach, jehoz vlastnikem je cirkev
fimskokatolickd, Dékansky utfad ve Svitavach. Po zvazeni bylo doporuceno prohlaseni sochy
Panny Marie Kladské z poloviny 17. stoleti, za kulturni pamétku.®’

V letech 1994 — 1995, byl vybudovan izemni plan Litomysle, a v roce 1995 smérny
plan mésta, dale probihala adaptace Cervené véZe na Vyssi odbornou $kolu a Muzeum
restaurovani a konzervaénich technik.®*® Rok 1995 byl hojny na restauratorské prace, které se
uskuteCnily predevSim v Poli¢ce. V prvni etapé roku 1995, doslo na morovém sloupu na
namésti v Poli¢ce k postaveni leSeni, provedl se prizkum, odstranily se plomby a tmely,
probéhla vyména korodujiciho materialu, osadily se nové atributy, vyuzita byla 1 retus. Ve
druhé etapé, méla byt podobnym zplisobem restaurovana i stfedni ¢ast sloupu na morovém
sloup& v Poli¢ce a demontovén zbytek leseni.

Déle se mezi lety 1995 - 1997 uskute¢nila rozsahla oprava kostela svatého Michala
Vv Policce, které predchazel biologicky prizkum krovu.**® Obnova kostela se tykala predevsim
sanace dfevéné konstrukce krovu, opravy omitek, instalace a vymény stiesni krytiny.361 \%
roce 1996 zaslal Pamatkovy Gstav v Pardubicich na MU v Moravské Tiebové navrh na
restaurovani sochy Panny Marie, kterd se nachazela ve vyklenku mezi okny domu ¢p. 113 v
Moravské Trebové, v prvnim patfe. Socha byla zaSpinéna, dochdzelo ke zvétravani piskovce.
Na kolené Panny Marie se objevilo mechanické poSkozeni, v pravé ruce chybélo Zezlo, kiiz a

svatozaf, ktery drzel JeziSek korodovaly. V té dob¢ se stal predmétem z&jmu 1 vstupni portal

domu, ktery byl pfetfen nékolika natéry, navic dochazelo ke zvétravani piskovce. Vyskytl se

35 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel. Stavebné historicky priizkum kostela sv. Michala v Policce. 2014,
s. 11.

%8 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 (Objekty) Svitavy.

%7 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 (Objekty) Svitavy.

358 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 568. ISBN 80 —
85983 — 15 —x.

%9 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

%0 projekt byl vypracovan firmou Pyrus, Brno.

%1 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel. Stavebné historicky prizkum kostela svatého Michala v Policce.
Brno, 2014, s. 11.
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zde i problém se sparami, které vypadavaly. U portalu bylo nutné provést restauratorsky
prazkum, ktery mél zajistit stav kamene pod natéry a Stukem.

Pti restaurovani portalu a sochy Panny Marie s JeziSkem mél byt kdmen v mistech
zvetravani zpevnén a Cisténi mélo probéhnout bez ubytku ptivodni hmoty a modelace, bez
drastickych mechanickych nebo chemickych postupii. Provedena byla i barevna retus lokalni
a lazurni, bez celkového sjednoceni, na zavér probéhlo hydrofobizovani kamene. Prizkumy a
restaurovani se konzultovaly s Pamatkovym tstavem a provadél je restaurator s piislusnou
licenci MK.%? Ve teti etapd roku 1997 byly dokondeny viechny restauratorské prace
morového sloupu v Policce na balustradé, schodistich a zbylé spodni Casti architektury.
Pocitalo se i1 se ¢tvrtou etapou, ktera by pripadala v tivahu v piipadé nedostatku finan¢nich
prostiedk.*®®

Koncem roku 1997 byla dokonéena severovychodni c¢asti zamku v Moravské
Ttebové. V rekonstruované ¢asti vznikly v piizemi prostory pro méstskou knihovnu, v prvnim
poschodi vystavni saly, ve kterych byla zahajena expozice holandského malitfstvi 17. a 18.
stoleti, ze shirek Narodni galerie v Praze, nazvana kuratorkami Hanou Seifertovou a Anjou
Sevéik, ,,Et in Hollandia ego...“ K expozici byl vydan katalog s barevnymi reprodukcemi
vSech 48 vystavovanych dél. Expozice byla doplnéna souborem staré holandské grafiky, opét
ze sbhirek Narodni galerie a ukazkami delfské fajanse z 18. stoleti, které zapujc¢ila Galerie
VvV Brné. V prvnim patie vychodniho kiidla byl rekonstruovan rytifsky sal, pozdné goticka
mistnost s erby Boskovici a jejich zen. Sal je urCen pro spolecenské a kulturni akce.** v
roce 1998 doslo ke zvétSeni priirazu stény mezi domy ¢p. 109 a ¢p. 110 v prvnim nadzemnim
podlazi domu U Rytif v Litomysli.*®°

Ve stejném roce probéhla jednani o zapisu piaristické koleje a aredlu zamku

36 Do seznamu svétového

v Litomysli do seznamu svétového kulturniho dédictvi UNESCO.
kulturniho dédictvi byl ale zapsan jenom areél zamku.*’" O dva roky pozdéji byl aredl zamku
v Litomysli, po dohodé rozdélen mezi dva vlastniky — Paméatkovy Ustav v Pardubicich a
Méstsky utad (dale jen MU) v Litomysli. Pamatkovy ustav v Pardubicich pfisel v roce 1998

s programem obnovy na léta 1998 — 2002. Opravy se Vv roce 1998 mély tykat piedevsim

%2 NPU UOP v Pardubicich, LIBAL, Dobroslav — KOBERSKA, Ludmila. Stavebné historicky priizkum II.,
Moravskd Trebova. Praha, 1978.

%3 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

%% Moravskotiebovské viastivédné listy, roc. 9, 1998, s. 33.

%5 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava — KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 30.

366 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 569. ISBN 80 —
85983 — 15 — X.

%7 SVOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 22.
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restaurovani maleb prvniho patra severovychodniho a d¢licitho kiidla, restaurovani
kachlovych kamen, stavebnich tGprav pfizemi severozapadniho narozi a rekonstrukce
stiesniho plasté v saletku.

MU v Litomysli predlozil v roce 1998 také program na obnovu, které se méla tykat
piedevsim obnovy pivovaru a Gfednického domu ¢p. 134. Projekt zameckého pivovaru, ktery
je dnes soucasti aredlu, zapsaného na seznam UNESCO, byl zadan AP ateliéru Josefa

368

Pleskota.™ Naklady na rok 1999 mély celkové ¢init 13. 400 korun a mély se tykat stavebnich

Uprav a Uprav elektroinstalace v suterénu, restaurovani maleb piizemi severozdpadniho
narozi, rekonstrukce mistnosti v druhém patie a statické zajisténi stavby saletku. 3%

V kvétnu roku 1999, byla zahajena nejrozsahlejsi stavba a to rekonstrukce Klasternich
zahrad v Litomysli. Rekonstrukce byla realizovana podle projektu architekttit Vaclava Babky,
Radka Kvéta a Zdeiika Sendlera.’”® Po dokon&eni rekonstrukee, byly Klasterni zahrady v
Litomysli slavnostné otevieny v roce 2000.%* Dvé& &asti zahrad byly oddé€leny zidkou, na
kterou navazuje vodni plocha uprostied. Dominantou fontany je souso$i Olbrama Zoubka,
které je tvofeno Gtyfmi Zenskymi postavami a patou sochou muze®2 V témZe roce ziskala
Litomysl cenu za nejlepsi uskuteénéni Programu méstskych pamatkovych rezervaci a z6n.3"
Rok 2000 piinesl zasah v chodbé ¢. 108 a zadni mistnosti ¢. 107 v prvnim nadzemnim
podlazim domu U Rytift v Litomy3li.*”* Mezi lety 2000 a 2001 prob&hl restauratorsky
priazkum a konzervacni zasahy na fasdd¢ domu U Rytifti v Litomysli. Této prace se pod
vedenim Mgr. Ploticy ucastnili studenti Vy$$i odborné Skoly restaurovani a konzervacnich
technik v Litomysli. Stabilizoval se zeSupinkovatély kamen, provadéla injektdz, pretmelovaly
se spary, retuse a barevné sjednoceni povrchu. Soucasné byl proveden vyzkum polychromie,
ktery odhalil n¢kolik vrstev natéri. Vlhké omitky byly do vySe jednoho metru otlueny a
nahrazeny sanacnimi.>”

Vroce 2000 se stavebni Upravy na zamku v Litomysli, tykaly druhého patra

severovychodniho a déliciho kiidla zdmku, dale rekonstrukce vnégjSiho plasté kocarovny,

%8 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport zdamek Litomy3l.
9 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport zdmek Litomys.

310 TRS, ctrndctidenik pro oblast Chocné, Vysokého Myta a Litomysle, ro¢. 8, &. 2, 1999, s. 2.

SV TRS, ctrndctidenik pro oblast Chocné, Vysokého Myta a Litomysle, ro¢. 8, &. 2, 1999, s. 2.

372 Klasterni zahrady v Litomysli: Park desetileti 2005 — 2015 [online]. [cit. 2015]. URL:
www.parkdesetileti.cz/cs/menu/parky/klasterni-zahrady-v-litomysli/

3 KROUPA, Jiti. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 89. ISBN 01 — 511 — 770.

¥ NPU UOP v Pardubicich, RFHOVA, Vladislava - KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 30.
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rekonstrukce amfitedtru a stavebnich Uprav mezipatra. Nasledujici rok se nesl v duchu
rekonstrukce vngjsiho plasté zamku a ohradni zdi.>"®

Mezi posledni tpravy objektu pattil projekt opravy fasady a sttechy zadniho domu U
Rytifi v Litomysli, v roce 2001. Se starou krytinou bylo vyménéno latovani, krovy ale
zustaly pavodni. Fasada do ulice si zachovala pavodni ¢lenéni, byla az na zdivo zbavena
omitek, nahozena a u paty opatiena soklem z piskovcovych kvadri. Zachované parapety a
prah vstupu byly doplnény a napustény hydrofobnim natérem.*”” Zménu dispozice prodélal v
tomto obdobi zadni diim. V prvnim nadzemnim podlazi byla z piepaleného materialu vyzdéna
jizni obvodova zed'. Valenou klenbou se sty¢nymi vysecemi byl zaklenut otevieny prijezd. O
rok pozdé&ji nasledovala uprava soch Pluta a Diany v zahradé statniho zdmku v Litomysli.

V roce 2001 byla AP ateliérem dokonéena studie vyuziti zameckého pivovaru. Nové
vzniklé podkrovni pokoje byly prosvétleny pasovymi vikyii, na mansardové stiese pivovaru.
Do fasddy byla na misté zazdénych oken probourdna novéd a misto slepého okna byl
probouran dveini otvor. Pravé tato Cast se stala pfedmétem sporu s pamatkafi. Kamenem
urazu byl navrh na vytvarné feSeni vstupniho portalu. Pleskot zdivodioval navrh tim, Ze bylo
potfeba navratit pruceli byvalou monumentalnost triumfalniho oblouku a v ném osazeného
kiize. Cely spor skoncil vitézstvim pamatkaiti. Novodoby portal nebyl povolen a do vitézného
oblouku byla vsazena klasicizujici difevéna vrata, za kterymi je proskleny vchod do
Informacniho centra Li‘[omyﬁl.378

Rekonstrukce zdmeckého pivovaru v Litomysli probihala v nékolika fazich jiz od roku
2001. Od roku 2002 se tesila zaleZitost, tykajici se opravy varhan v kostele svatého Michala v
Poli¢ce. Dé&kansky ufad v Poli€ce se ve spravé Okresnimu ufadu, referatu kultury ve
Svitavach zminoval, Zze se mu podafilo ziskat penize na opravu varhan od Nadace Bohuslava

379

Martint. Rozsah praci na varhanach se tykal odstranéni necistot z cinovych pistal
9

vyrovnani pomackanych tél a nohou, vyletovani potrhanych ladi¢ek, mechanického ocisténi
dievénych pist'al, sklizeni popraskanych ¢asti korpusu, konzervace a petrifikace atestovanymi
prostiedky proti ¢ervoto¢tim, odpojeni vzduchovodi a traktury, napusténi vzduSnice pist'alnic

380

proti ¢ervoto¢i (za pomoci lignofixu a v¢eliho vosku®"). V prvni fazi rekonstrukce pivovaru v

7 KROUPA, Jifi. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 100. ISBN 978-80-88258-01-8.

37 NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava —- KRENKOVA, Zuzana — STETINA, Jan. Stavebné
historicky priizkum domu ¢p. 110. 2006, s. 30.

°"® Tamtéz

¥" Castka €inila okolo 150 000 K&

%80 Tyto zélezitosti musel provést zkuseny varhanaf. Cena se pohybovala okolo 80 000 K&, dopInéni ventilatoru
30 000 K¢

65



Litomysli, vznikla v pfizemi zapadni Casti knihovna, kanceldf se zazemim a pocitacova
ucebna.

V Cervnu roku 2003, pozidalo Méstské muzeum a galerie v Policce MK CR o
prohlaseni kostela svatého Jakuba s rodnou svétnickou B. Martini za Narodni kulturni
pamatku. ¥ V letech 2003 az 2004 pokradovala rekonstrukce haly zameckého pivovaru
v Litomysli, S prichodem do otevieného atria, kaple a seminarniho salu se socialnim

24

pivovaru v Litomysli, kterd zahrnovala druhé patro s viceti¢elovym salem, fitness, saunou,
dale rekonstrukci tietiho a ¢tvrtého podlazi, kde byly ubytovaci kapacity celkové 65 lazek. 3%
V roce 2006 se ujmul funkce starosty Michal Kortys, ktery uskutecnil projekt revitalizaci
zameckého navrsi, ktery se tykal rekonstrukce jizdarny, kocarovny, piaristického kostela,
piaristické koleje, pfedzamci, pivovaru, prostranstvi horniho zameckého nadvofi, muzea a
anglického parku. Na rekonstrukci piedzaméi, zameckého pivovaru a muzea se opét podilel
ateliér Ing. arch. Josefa Pleskota.*®*

V témze roce, vydal MU v Litomysli, odbor kultury a cestovniho ruchu, oddéleni
pamatkové péée, stanovisko k restaurovani pomniku Svatopluka Cecha, ktery je kulturni
pamatkou, zapsanou do Ustiedniho seznamu kulturnich pamétek Ceské republiky. Odbor
souhlasil s restaurovanim pomniku za podminek, ze restaurovani bude ptedchazet provedeni
restauratorského prizkumu, jehoz obsahem mélo byt i vyhodnoceni stavu kamene a stupné
zasoleni. Pfi restaurovani bylo nutné citlivé Cisténi kamene bez ubytku hmoty a modelace,
sejmuti ¢ernych depozit bez poskozeni kamene a zpevnéni zvétralych mist. Tmeleni umélymi
tmely, probarvenymi ve hmoté a strukturou odpovidajici okolnimu kameni, mélo byt
minimalni, barevna retu$ lazurni a lokalni bez celkového barevného sjednoceni, biocidni
oSetfeni a hydrofobizace na exponovanych mistech.*® Vsechny tyto podminky byly splnény a
realizace probéhla podle ocekavani v roce 2006.%%°

Posledni novelizaci pamatkového zakona je zdkon €. 142/2012 Sb., s t€innosti od 1. 7.
2012. Z&kon provazeji vyhlasky Ministerstva kultury ¢. 187/2017 Sb., ktera stanovuje obsah a

nalezitosti planu uzemi s archeologickymi nalezy, a ¢. 420/ 2008 Sb., ktera stanovuje

%1 NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1, karton PDSHP 7379, s. 70.

%82 KROUPA, Jifi. Litomysl, zamecké ndvrsi. Praha, 2017, s. 100. ISBN 978-80-88258-01-8.

%83 KROUPA, Jii. Litomysl, zamecké ndvrsi. Praha, 2017, s. 100. ISBN 978-80-88258-01-8.

%8%Rekonstrukce zameckého pivovaru [online]. Litomysisky architektonicky manudl [online]. [cit. 2018]. URL:
https://lam.litomysl.cz/objekt/01-133a-rekonstrukce-zameckeho-pivovaru.

%85 NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
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naleZitosti a obsah planu ochrany pamétkovych rezervaci a z6n.*®" V roce 2013 podal MU
V Moravské Tiebové Narodnimu pamdatkovému ustavu v Pardubicich zadost, ohledné
vyjadieni k restaurovani sousosi Kalvarie na Kfizovém vrchu v Moravské Tiebové. Stav
pamatky byl ve velmi Spatném stavu. Na postavé and€la dochazelo k zvétravani piskovce, na
postaveé Krista byly objeveny Cerné depozity a dochazelo k zvétravani. Stiedem postavy Sla
vertikalni prasklina, kterou se podafilo zajistit dvéma spojkami. Narodni pamatkovy Ustav
nafidil vSechna tato poskozeni odstranit a restaurovani mél provést tehdy restaurator
s povolenim Ministerstva kultury Ceské republiky.*®® Na restauratorském zasahu se podilel
Vaclav Stochl.>®

Od roku 2014 probihd kompletni rekonstrukce morového sloupu na namésti
v Poli¢ce.® V roce 2014 restaurovaly Jana Waisserovad a Magdaléna Slavikova znak na
triumfalnim oblouku kostela svatého Michala v Policce.>* V roce 2017 probihaly prace na
prvni etazi morového sloupu v Poli€ee, na schodisti, kamennych pilifich kolem sloupu a prace
na kamenosochaiskych kopiich svétcti (kopie sochy svatého Vaclava, kopie soch svatého
Sebestiana, svatého Vita a kopie Karla Boromejského®®).

Dosud posledni restauratorské prace na marianském sloupu v Moravské Tiebové, byly
V dubnu 2018, vedeny restaurdtorem Danielem BartoSem a jednalo se o nendkladné;si
opravu.®*® Provedeno bylo doplnéni poskozenych &asti, zpevnéni kamene, revize zlacenych
prvki a barevna retus.*%*

V Litomysli se nachazi fada budov rizného architektonického typu, které byly
financovany jak z vetejnych, tak soukromych penéz a dotaci. Ke stavbadm, vzniklych
z vefejnych penéz, mizeme zatadit nap. Stadion s tribunou na Cerné hofe (Gustav Kfivka,
Ale§ Burian), oplasténi zimniho stadionu (Ale§ Burian, Gustav Kiivka), méstsky bazén
(Antonin Novak, Petr Valenta, Radovan Smejkal, Radek gteﬂia), rozsifeni koupalisté (Petr
Pel¢ék, Petr Hriisa), domy u nemocnice (Martin Rudis, Viktor Rudis, Josef Pleskot), halu pro

squash, bowling a tenis (Petr Pelcak, Petr HrGiSa) a pfestavbu autobusového nadrazi na

" HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 89. ISBN 978 — 80 — 244 — 4621 — 9.
%88 Restaurdtori zacali opravovat morovy sloup v Moravské T¥ebové [online]. [cit. 2018]. URL:
http://artalk.cz/2018/04/26/restauratori-zacali-opravovat-morovy-sloup-vmoravske-trebove/

%89 Narodni pamatkovy Gstav: Pamatkovy katalog [online]. [cit. 2015]. URL: http:/www.pamatkovykatalog.cz/
30 Svitavsky denik.cz: Moravské sloupy projdou rukama restaurdtorii [online]. [cit. 2018-5-20]. URL:
https://svitavsky.denik.cz/zpravy_region/morove-sloupy-projdou-rukama-restauratoru-20170623.html

391 NPU UOP v Pardubicich, Borsky, Pavel. Stavebné historicky prizkum kostela svatého Michala v Policce,
2014, s.11.

%92 Svitavsky denik.cz: Moravské sloupy projdou rukama restaurdtorii [onling]. [cit. 2018-5-20]. URL:
https://svitavsky.denik.cz/zpravy_region/morove-sloupy-projdou-rukama-restauratoru-20170623.html

%93 Oprava ¢&inila 1, 6 milionu korun.

¥4 Restaurdtori zacali opravovat morovy sloup v Moravské Trebové [online]. [cit. 2018]. URL:
http://artalk.cz/2018/04/26/restauratori-zacali-opravovat-morovy-sloup-vmoravske-trebove/
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Bélidlech (Tomas Rusin, Lukas Vagner, Ivan Sendler). K soukromym investicim muizeme
v Litomysli zatadit Galerii Pakosta (Zdeiika Vydrova), kostel sboru Cirkve bratrské (Zdenék

Franek) a fadu obytnych domu. >

35 KROUPA, Jifi. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 102. ISBN 80 — 85983 — 17 — 6.
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7 Katalog

Tato Cast je piehledem vyznamnych rekonstrukci, oprav a restaurovani pamatek, které
se Vv prub¢hu jednotlivych let v okrese Svitavy odehraly. Uveden je zdmek v Litomysli a
financovaly piedev§im Narodni pamatkovy Gstav v Pardubicich a MU v Litomysli. Zminény
jsou restauratorské zasahy na fasadé¢ zamku v Litomysli, rekonstrukce Klasternich zahrad a
zameckého pivovaru, dale je uveden vyznamny renesan¢ni dim v Litomysl, U Rytii.
V Moravské Ttebové, jsou zminény restauratorské prace, které se uskutecnily na sousosi
Kalvarie na K¥izovém vrchu, od roku 1986, az po rok 2012, moroveé sloupy v méstech Poli¢ka
a Moravské Ttebova. Zminény jsou i hradby v Policce, o kterych se jednalo uz od roku 1955,
V podstaté az do roku 1993.

U Svitav jsou uvedeny vyznamné domy, nachdzejici se na nameésti, které jsou zapsany
do statnich seznami a restaurovani kasen, plastik a pamatniku.
Katalog ma ptehlednou chronologickou formou pfiblizit restauratorské opravy a zasahy, které
se na jednotlivych pamatkach odehraly. Badatelim, kteti se zajimaji o pamatky, nachazejici
se vokresu Svitavy, by mél katalog pomoci usnadnit hledani a zpiehlednit prubéh
jednotlivych restauratorskych zasahti, které se na konkrétnich pamatkach uskute¢nily, aniz by
museli navstivit Narodni pamatkovy uUstav, Gzemni odborné pracovisté v Pardubicich a
dohledavat v sanonech Udaje Kk objektim a nasledné si poznatky 0 stavbach skladat
dohromady.

7.1. Litomysl

7.1.1. Zamek Litomysl

Vroce 1920 prosla fasdda druhého zameckého nadvoii restauratorskym zésahem

Jindficha Capka, ktery povrch konzervoval fluaty.>%

Technologicky neptili§ vhodné byly
restauratorské zasahy Stukatéra Antonina Pochobradského. Jizni fasdda zamku a jizni fasdda
kaple 1 ptilehlé plochy byly pfi tomto zadsahu opatfeny omitkovou vrstvou na cementové bazi.
Velkeé ¢asti renesancnich omitek nahradily rekonstrukce, které se sloZenim 1 barevnosti liSily

od omitek renesancnich. Z literatury vyplyva, Ze Pochobradského rekonstrukce byly

%% WAISSER, Pavel. Sgrafita na zamku v Litomysli. Pardubice, 2011, s. 77. ISBN 978 — 80 — 904097 — 9 — 8.
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piipraveny z jemného setého pisku bélavé barvy a z vysokeho podilu cezeneho nekvalitniho
vapna. Omitky byly siln¢ pigmentované do hnédého odstinu nebo zatonované pacokem
nartizovélého tonu. >’

Vyrazné zmény nastaly v organizaci pamatkové péce po roce 1945. Je tieba se zminit
o pievedeni zadmku v Litomysli na zaklad¢ dekretu prezidenta republiky, ze dne 21. 6. 1945, ¢.
12 Sh., do vlastnictvi statu. V roce 1953 provadél opravu sgrafit na zapadnim praceli zamku
Miroslav Boswart. Jednalo se tehdy o citlivéjsi zasah, nez ktery provadél v roce 1920 Stukatér
Antonin Pochobradsky. Rekonstrukce byly provedeny v omitkach nahn&dlého tonu.>*®

V roce 1962 se zamek v Litomysli, prohlasenim usnesenim vlady CSR &. 251, stal
narodni kulturni paméatkou.®*® Roku 1965 doslo na zémku k obnové nasténnych maleb.*®°
Cely areal zamku byl v letech 1965 - 1995 ve spravé KSSPPOP V¢ kraje a nastupnickych
organizaci. “°* Mezi lety 1967 — 1970 probihala rekonstrukce zémeckého divadla.*®* Na
obnovu budov, ploch a inzenyrskych siti ¢inily naklady v letech 1970 — 1997 celkem 102 215
miliont K¢. Jednalo se tehdy v priméru cca 0 3 650 milionti K¢ ro¢né.

Dosud poslednim a nejkomplexné&j$im zasahem na fasadach litomyslského zamku, se
stalo restaurovani probihajici od poloviny 70. let do zavéru 80. let 20. stoleti. Doslo k sejmuti
cementové vyspravky a byly vytmeleny peky na renesancnim sgrafitu. Po oCisténi povrchu se
ponechaly sgrafita zpevnéna vapennou vodou, vtirana byla nova vrstva vapenného intonaca.
Povrch sgrafit byl zpevnén prostfedkem Acronex VAC 500, sgrafitovd vyzdoba druhého
nadvori vodnymi polymernimi disperzemi.**® Mezi lety 1996 — 1997, probihala jednani o
zapisu piaristické koleje a arealu zdmku v Litomysli, na seznam svétového kulturniho dédictvi
UNESCO.**

V roce 1998 vlastnili areal zamku dva majitelé, Pamatkovy Ustav v Pardubicich a MU
v Litomysli.*®® Pamatkovy Ustav v Pardubicich, pfisel s Programem obnovy na léta 1998 —
2002. Opravy se vroce 1998 mély tykat pfedevSim restaurovani maleb prvniho patra

severovychodniho a déliciho kiidla, restaurovani kachlovych kamen, stavebnich uprav

%7 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport, zamek Litomysl.

%% Tamtéz.

99 SOKA Svitavy, se sidlem v Litomysli, sign. R 223, SKRIVANEK, Milan - RANDAKOVA, Alena. Koncepce
obnovy a udrzby historického jadra Litomysle, na 1éta 1982 — 1990. Nepublikovany strojopis z roku 1982, s. 4.
40 Tamtéz, s. 21 — 22.

1 NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport, zdmek Litomys].

92 SOK A Svitavy, se sidlem v Litomysli, sign. R 223, SKRIVANEK, Milan - RANDAKOVA, Alena.
Koncepce obnovy a udrzby historického jadra Litomysle, na léta 1982 — 1990. Nepublikovany strojopis z roku
1982, s. 21 - 22.

%% Tamtéz, s. 78.

404 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha, 1998, s. 569. ISBN 80 —
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piizemi severozapadniho narozi a rekonstrukce stie$niho plasté v saletku. MU piedlozil v roce
1998, také Program na obnovu, ktery se mél tykat predevsim obnovy pivovaru a Gfednického
domu &p. 134. Projekt zameckého pivovaru, byl zadan AP ateliéru Josefa Pleskota.*® V roce
1999 byl na seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO, zapséan areal zamku.**” Stavebni
Upravy zamku, se v roce 1999 tykaly Uprav elektroinstalace v suterénu, restaurovani maleb
V pfizemi severozapadniho narozi, rekonstrukce mistnosti v druhém patie a statické zajiSténi
saletku.*®

V kvétnu roku 1999, byla zahdjena nejrozsahlejsi stavba a to rekonstrukce Klasternich
zahrad v Litomysli. Rekonstrukce byla realizovana podle projektu architekti Vaclava Babky,
Radka Kvéta a Zdenka Sendlera. Po dokonceni rekonstrukce, byly Klasterni zahrady v
Litomysli slavnostnd otevieny v roce 2000.“° Dv& &asti zahrad byly oddéleny zidkou, na
kterou navazuje vodni plocha uprostied. Dominantou fontany je souso$i Olbrama Zoubka,
které je tvofeno Ctyfmi Zenskymi postavami a patou sochou muze.**® V roce 2000, se stavebni
Upravy na zadmku v Litomysli, tykaly druhého patra severovychodniho a déliciho kiidla
zamku, dale rekonstrukce vnéjSiho plasté kocarovny, rekonstrukce amfiteatru a stavebnich

Gprav patra*!

. Ve stejném roce, ziskala LitomySl cenu za nejlepsi uskutecnéni Programu
méstskych pamatkovych rezervaci a z6n.**?

V roce 2001 byla AP ateliérem Josefa Pleskota dokoncena studie funkéniho vyuziti
zdmeckého pivovaru. Pamatkafi ji vesmés schvalili. Nové vzniklé podkrovni pokoje byly
prosvétleny reminiscencujicimi pasovymi vikyfi, na mansardové stiese pivovaru. Do fasady
byla na misté zazdénych oken probourana okna nova a misto slepého okna v zapadni ¢asti
fasady byl probouran dveini otvor. Pravé tato cast se stala pfedmétem sporu architekta
s pamatkafi. Kamenem trazu se stal navrh na vytvarné feSeni vstupniho portélu. Pleskot
zdiivodiioval feSeni tim, Ze bylo potfeba navratit priceli byvalou barokni monumentalnost
triumfalniho oblouku a v ném osazeného kfize.

Cely spor skoncil nakonec vitézstvim pamatkaia. Portal nebyl povolen a do vitézného
oblouku byla vsazena klasicizujici dfevéna vrata, za kterymi se nachazi proskleny vchod do
Informaéniho centra Litomysl. Rekonstrukce pivovaru se realizovala v letech 2001 az 2006

v n¢€kolika fazich. V prvni fazi vznikla v ptizemi zapadni ¢asti pivovaru knihovna, kancelat se

4% Tamté
7 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 22.
%% NPU UOP v Pardubicich, L 705/A, T 21/1, pasport, zamek Litomysl.
‘0 TRS, ctrndctidenik pro oblast Chocné, Vysokého Myta a Litomysle, to&. 8, &. 2, 1999, s. 2.
M0 Klgsterni zahrady v Litomysli: Park desetileti 2005 — 2015 [online]. [cit. 2015]. URL:
www.parkdesetileti.cz/cs/menu/parky/klasterni-zahrady-v-litomysli/
:ﬁ KROUPA, Jiti. Litomysl, zamecké navrsi. Praha, 2017, s. 100. ISBN 01 — 511 — 770
Tamtéz.
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z4dzemim a pocitacova ucebna. V letech 2003 az 2004 pokracovala rekonstrukce vstupni haly
s prichodem do otevieného atria, kaple a seminarniho salu se socidlnim zatizenim. V roce

24

sadlem, fitness a saunou, dale rekonstrukci tfettho a ¢tvrtého podlazi, kde byly ubytovaci
kapacity v rozsahu 65 lazek.*®

V roce 2005 byl vypracovan Navrh na restaurovani severni ¢asti zamku v Litomysli.
S navrhem vypracovani pfisel restaurator a malif, Josef Coban, vedoucim prace byl Ing. Karol
Bayer.414 V roce 2006 se ujmul funkce starosty Michal Kortys, ktery uskutecnil projekt
revitalizaci zdmeckého navrsi, ktery se tykal rekonstrukce jizdarny, kocarovny, piaristického
kostela, piaristické koleje, pfedzamci, pivovaru, prostranstvi horniho zameckého nadvofi,
muzea a anglického parku. Na rekonstrukci pfedzamci, zameckého pivovaru a muzea se
podilel Ing. arch. Pleskot.**®

V roce 2010 podepsal tehdejsi ministr kultury Vaclav Riedlbauch, rozhodnuti o
pridéleni dotaci na revitalizaci zameckého navrsi.**® Rekonstrukce se tykala i kostela Nalezeni
svatého Kfize v Litomysli, na které se podilel architekt Marek Jan Stépan.*'’” Naklady na
samotnou rekonstrukci kostela ¢inily 80 miliont. Zrekonstruovany chram byl zpfistupnén
vetejnosti 14. 11. 2014.*® Rekonstrukce a dostavba piaristické koleje, kterd je soucasti
zameckého navrsi, probihala mezi lety 2011 — 2014. Na projektu se podilel atelier Burian —

y 41 v . y .1 C e e o vrw 42
Kiivka.** Konec¢ny rozpocet na revitalizaci ¢inil 395 miliona K¢. 0

7.1.2. Dim &p. 110 (U Rytifa)

13 Mgstsky tfad Litomysl, Odbor vystavby a uzemniho planovani, Rekonstrukce zameckého pivovaru.

“4 KOLEKTIV AUTORU. Sgrafito 16. — 20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice, 2009, s. 191. ISBN 978
—80-7395-228-0.

M5 Rekonstrukce zameckého pivovaru [online]. Litomysisky architektonicky manudl [online]. [cit. 2018]. URL:
https://lam.litomysl.cz/objekt/01-133a-rekonstrukce-zameckeho-pivovaru.

18 program na revitalizaci zameckého navrsi, se uskute¢nil mezi lety 2006 (2007) — 2015.

7 7ACKOVA, Marie. Diplomova prace: Vyvoj pamdtkové péce v historickych méstskych sidlech od roku 1945
do soucasnosti na izemi Pardubického kraje. Pardubice, 2014, s. 92.

8 Kostel Nalezeni svatého Krize: Unikdtni rekonstrukci zaplatila EU, Cesky architekt ji vymyslel skvéle [online].
[cit. 1998 — 2018]. URL: https://bydleni.idnes.cz/rekonstrukce-kostela-nalezeni-svateho-krize-v-litomysli-pme-
/architektura.aspx?c=A140911 170907_architektura_rez

#19 Rekonstrukce a dostavba piaristické koleje: BURIAN — KRIVKA, Architekti [ online]. [cit. 2010 — 2018].
URL: http://www.burian-krivinka.cz/projekty/86-piaristicka-kolej-v-litomysli.html.

20 Revitalizace zdmeckého navrsi: Kronika projektu Litomysl [online]. [cit. 2015]. URL:
https://www.litomysl.cz/soubor_zobraz.php?soubor=1437556106618_kronika-projektu.pdf
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Tento diim se nachdzi na Smetanové nameésti v Litomysli a jedna se o vyznamny
renesancni diim s podloubim, ktery byl po pozaru v roce 1546 opatfen unikatné kamenicky
zdobenym prucelim, které zhotovil jeho majitel kamenik Blazek, mezi lety 1530 — 1546.
Interiér je dochovan renesan¢né, v patie kazetovy strop. Jednd se o pamatkové nejvzacnéjsi
na zamku a ve meést¢ Pardubicich. Prace na kamenické vyzdobé lze pfitknout dvéma
kamenikiim. Polokruhové nastavce gryfa, nereidky a tritona méd na svédomi pardubicky
kamenik, ktery se podilel na vyzdob¢ tumby Vojtécha z Pernstejna.*?

V domé jsou vyrazné zasahy, které spadaji do prvni téetiny 19. stoleti. Hlavnim bodem
téchto uprav, byla vystavba schodist¢ ve stfedni casti predniho domu a jeho propojeni
s domem, zadni patrovou arkddovou chodbou. Schodisté bylo do dispozice vlozeno na misté
schodi$té plivodniho, jeho orientace byla ale pozménéna. SchodiStova konstrukce vyuzila ve
svém stfedu z jihu a vychodu renesan¢nich zdi. Ze zépadu ji vymezilo nové zdivo, které
pretalo prostor ¢. 102, ktery byl ve vychodni ¢asti zaklenut. Ze severu byl do mistnosti ¢. 102
prorazen vstup s lunetou Vv renesan¢ni klenb&é mistnosti. Klasicistniho ptivodu je i valena
klenba v zadni ¢asti chodby ¢. 103. Ve druhém podlazi byl pribéhem schodisté narusen
prostor ¢. 205 a mistnost ¢. 204, ktera byla zaklenuta pé&tibokou lunetou nad severnim
vstupem. Zmény v dispozici vychodni ¢asti domu, souvisely s vystavbu spojovaciho kr¢ku pti
severni ohradni zdi parcely.

V ptizemi vznikl prostor ¢. 107, klenuty valenou klenbou a chodba ¢. 108, ktera je
napojena na arkadu. Stejna dispozice se opakuje i ve druhém podlazi. Prestavby v 19. stoleti
se dotkly i podloubi. V tomto obdobi se objevily statické poruchy domu, které zpisobily
vyklonéni zapadni fasady a deformaci piliti arkad. Pied pilite byly ptfizdény vyztuzujici
ptiloZky, na které byla pfenesena ¢ast vahy vychyleného priceli.

Zroku 1959 se dochoval popis priceli, vytvofeny vramci prizkumu méstské
pamatkové rezervace. Zachycoval dne$ni stav domu, interiéry autofi zachytili autoti zb&ézn¢ a
nékteré ¢asti vynechali. Zamétim se na prvky, které béhem stoleti zanikly: ,,piivodni podpory
arkad loubi jsou viditelny toliko zevnitF, zakryty na vnéjsi strané prizdivkou. Pilite maji
volutové hlavice a kratké driky, s nadmérnou entasi, které primo rostou z hmotného prstence,

«422

oboji pokryté palmetami. Dvefte byly autory popsany jako klasicistni s gotizujicimi prvky.

Priceli bylo vté dobé ve Spatném stavu, vychylené do namésti s poni¢enou sochaiskou

21 NPU UOP v Pardubicich, KRENKOVA, Zuzana — RIHOVA, Vladislava — STETINA, Jifi. Stavebné
historicky prizkum domu ¢p. 110. Litomysl, 2006, s. 28
%22 NPU UOP v Pardubicich, KRENKOVA, Zuzana — RIHOVA, Vladislava — STETINA, Jifi. Stavebné
historicky priizkum domu cp. 110. Litomysl, 2000, s. 24.
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vyzdobou. Leva ¢ast fimsy a podokenni fimsa levého okna odpadly. Konzervator Kubicek je
ulozil ve svém depozitati a navrhoval pofizeni sadrového odlitku fasady a restauratorsky
zasah.

V roce 1962 probéhlo statické zajisténi, v ramci kterého se feSil problém vymény
sloupti piizemi. Dim byl opatien vydievou, kterou navrhl Josef Svastal. Mezi prvnim a
druhym podlazim musel byt dim svazan tahly, které na fasad¢ zakryly pfitesané kvadry. Se
statickym zajisténim souvisel i problém sloupkd a ptilozek loubi. Staré kamenné prvky by po
vyjmuti neunesly tizi klenby. Ve snaze zachovat origindlni prvky, byl vytvoien navrh na
vynéti origindlu a nahrazeni skofepinami vyduskii z umélého kamene na zelezobetonovém
jadru.***Dalsi etapa praci se vénovala vnitini sténé pii Gele domu.

V roce 1963 byl odstranén dievény vykladec obchodu a sténa byla do podloubi
oteviena novym oknem s kamennou profilaci. Prace se dotkly i Gelni fasady. *** P
odstraniovani starych okenic byla nalezena bohata profilace osténi oken. Pruty s kvétinovym a
&tvrtin rekonstruovany.*?

V roce 1975 vznikl projekt na rekonstrukci stropu v mistnosti ¢. 201. Dochovana
roStova konstrukce sestavala z pravidelnych poli o rozmérech 60 x 60 cm a vySce délicich
zeber 20 ¢cm. V nasledujicim roce doslo k rekonstrukci stropu. Vzhledem k tomu, Ze strop
nedosedal na ¢elni sténu, probihaly diskuze ohledné doplnéni v této ¢asti. Na restaurovani se
podilela Ing. Pittnerova. Strop byl v prvni fazi ponechan bez barevnych Gprav s ptirozenou
strukturu difeva. Vyménény byly ohotelé¢ patky trami a otvory vzniklé v dievénych
konstrukcich byly doplnény klinky. Restauratorské prace probihaly i v exteriéru domu.

Pii opravé omitek a klempitskych prvkd, byla dle pokyni KSSPPOP V¢ kraje v
Pardubicich omyta fasada ryzovymi kartaci za pouziti saponati. Sochaiska vyzdoba po tomto
zasahu velice trpéla. NeSetrny zasah smetl vystupujici ¢asti reliéfu — profily fims, prsty a nosy
postav, hrany. Olbram Zoubek, dostal za tkol, napravit vzniklé Skody, doplnil vétsi destrukce
(pfedevSim hrany fims) a uvolnéné sparovani za pouziti médénych armatur. Vénoval se také
oCisténi kamennych prvki loubi, zastfikanych necistotami a retusi na vyduscich pilifd, které
byly poskozeny pii prekladani dlazby v podloubi. Restauratorsky zasah vyzadoval i prostor

Vv chodb¢ za dvefmi do objektu, mistnosti €. 103. Piskovcové pilitky nik na severni sténé byly

2% Tamtéz, s. 25.
“24\WWAGNER, Jaroslav, Diim U Rytiii v Litomysli a jeho oprava. ZPP 1965/25, &. 10, str. 289.
425 Tamté, s. 26.
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o¢istény, doplnény a patinovany. Prace z téchto let piipravily objekt pro potieby méstské
galerie.

Projekt, ktery dim pfizpasobil na Galerii Josefa Maticky, byl realizovan mezi lety
1975 — 1977. Jeho ptinosem byl v t& dob¢, nalez renesanc¢nich sloupki ve Spaletach oken do
namesti v interiéru mistnosti pii ¢ele domu v hlavnim patie. Adaptace domu pro potieby
galerie, se dotkla i pfizemi pii ¢ele domu.

Klasicistni portal byl zaslepen a tim vznikla pfirozena moznost komunikace mezi
prostorem severn¢ poloZzené chodby a jizni mistnosti. Zaroveil musela byt tato mistnost
piipojena k ¢. p. 109, opatfena novym probouranym otvorem vV ptvodni délici sténé mezi
domy. Vyrazné zmény se udaly i na klenbé chodby. Zrcadlo s figurou leticiho boha Merkura
bylo i s dekorativnimi poli zastfeno, jako umélecky nehodnotna malba. V souvislosti se
zabezpecenim domu, pii zasahu vyvéSovani stropu, byla navrzena injektaz trhlin zdiva mezi
domem ¢&p. 109 a ¢p. 110 a také na protéjsi sténé, ktera sousedi s ¢p. 111. Projekt bral ohled
na to, ze se dam mél v urovni druhého nadzemniho podlazi propojit s objekty sousednich
parcel. K probourani do otvoru ¢p. 11 nakonec nedoslo, ale K odstranéni casti stény do
mistnosti u ¢ela domu ¢p. 109, k probourdni dosSlo, aby mohly byt propojeny vystavni
prostory. “*® V/ t¢ dob& byla opravena i stfecha. Remeslnici opracovali krovy, konstrukci
osalovali, pokryli lepenkou a na zavér novou krytinou — médénym plechem. Z roku 1975 se
dochoval popis domu, ktery nas upozoriiuje na staticky stav domu, ale odhaluje 1 nékterg,
dnes neexistujici architektonické prvky. Doklada, ze vstup do sklepa pod schodistém byl
nepiistupny, stény zadni ¢asti predniho domu byly vlhké a opadévala zde omitka. Doporucena
byla sondaz do stropu, kde byl pod rakosovym stropem kazetovy strop z doby ran¢ renesanc¢ni
vystavby.

Na jafe roku 1977 mohl restaurdtor Olbram Zoubek zacit s konzervaénimi a
rekonstrukénimi pracemi v interiéru mistnosti ¢p. 201. Pro odstranéni druhotné dozdivky byly
sloupky ocistény od masnych a vapennych natéri a nasledovala jejich konzervace a také
rekonstrukce lavice pod okny. Piskovcové reliéfy byly patinovany a po vzoru diivéjsi upravy
potazeny vrstvou véeliho vosku.*?’

Podle ¢asového harmonogramu vznikl v roce 1986 projekt Upravy zadniho traktu pro
vystavni galerii od F. Schejbala. Budoucim uZzivatelem mélo byt méstské muzeum. Prvni

etapa stavby méla byt dokoncena v roce 1987, druha az o pét let pozdéji, ale ke zprovoznéni

426 NPU UOP v Pardubicich, KRENKOVA, Zuzana — RIHOVA, Vladislava — STETINA, Jifi. Stavebné
historicky priizkum domu cp. 110. Litomysl, 2000, s. 28.
2T Tamtéz, s. 27.
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vystavnich prostor ve druhém nadzemnim podlazi nedosSlo. Z projektu se ve skutecnosti
realizovaly jen nékteré Casti. V prvnim nadzemnim podlazi prob&hly pouze ptipravné féze,
které dvorni trakt i zadni diim pfipravily o omitky stén a ¢astecné i kleneb. Pivodni dveini
vyplné a podlahy byly odstranény, protoze projekt pocital s jejich kompletni vyménou. Ve
druhém nadzemnim podlazi bylo vybourano zdivo zadniho traktu, ale dostavba chodby,
spojujici v této ¢asti piedni a zadni dim uZ nevznikla. Ve tfetim nadzemnim podlazi byl do
centralniho prostoru vestavén depozitat. Tato prava vyzadovala profezani krovl a odstranéni
dvou kominovych téles. Staré schodisté ze dvora, do druhého nadzemniho podlazi, nahradilo
nové. Patro dvorniho traktu bylo oproti planu ponechano ve stavu otevieného peronu, krytého
castecné¢ starou pultovou stiechou. V krovu domu byla po profezani, realizovana pudni
vestavba, ktera je pfistupna novodobym schodistém z prostoru ¢. 208. Prace na rekonstrukci
byly zastaveny a termin dokonceni se posunul az na listopad roku 1989.4%8

V roce 1994 doslo v Litomysli k setkani sedmi stfedoevropskych prezidenti. Tato
udalost pfiméla MU v Litomysli, k Upravam Vv interiéru domu &p. 110. Projekt probihal pod
dohledem Ing. Daniela Hajzlera a Zdeny Vydrové. Doslo k nahozeni omitky v chodbé ¢. 108
a mistnosti ¢. 201 a polozeni nové textilni podlahoviny. Staré osvétleni nahradily halogeny a
V mistnosti ¢. 201 bylo vyménéno staré topeni za podlahové. V roce 1998 doslo ke zvétSeni
prurazu stény mezi domy ¢p. 110 a ¢p. 109 v prvnim nadzemnim podlazi. Mezi lety 2000 a
2001 nasledoval restauratorsky prizkum a konzerva¢ni zasahy na fasadé. Této prace se pod
vedenim Mgr. Ploticy ucastnili studenti Vyssi odborné $koly restaurovani a konzervacnich
technik v Litomysli. Stabilizoval se zpraskovatély a zeSupinkovatély kamen, provadéla
injektaz, pretmelovaly se spary kvadiiky, retuse a barevné zceleni povrchu. Soucasné byl
proveden prizkum polychromie, ktery odhalil nékolik vrstev natért, bily, hnédy, Sedy a svétle
okrovy.

Rok 2000 ptinesl zasah v chodbé ¢. 108 a zadni mistnosti ¢. 107 v prvnim nadzemnim
podlazi. Vlhké omitky byly do vySe 1 metru otlueny a nahrazeny sanacnimi. Mezi posledni
upravy objektu patfil projekt opravy fasady a stiechy zadniho domu v roce 2001. Se starou
krytinou bylo vyménéno latovani, krovy ale zlstaly puivodni. Nové jsou plechy a krytina
sttechy (palené bobrovky cihlové Cervené barvy). Fasdda do ulice si zachovala plvodni
Clenéni, byla az na zdivo zbavena omitek, nahozena a u paty opatfena novym soklem
Z piskovcovych kvadra. Okenni otvory ve druhém podlazi dostaly nové piskovcové parapety.

Zachované parapety a prah vstupu byly doplnény a napustény hydrofobnim natérem.

428 NPU UOP v Pardubicich, KRENKOVA, Zuzana — RIHOVA, Vladislava — STETINA, Jifi. Stavebné
historicky prizkum domu cp. 110. Litomysl, 2006, s. 29.
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Dispozi¢ni zménu prodélal v tomto obdobi zadni dim. V prvnim nadzemnim podlazi
byla z piepaleného materialu nové vyzdéna jizni obvodova zed’. Valenou klenbou se sty¢nymi
vysecemi byl zaklenut plivodné otevieny prijezd. Piestavby a upravy 20. stoleti, pro objekt
znamenaly znehodnoceni historické dispozice, motivované novymi funkénimi pozadavky. Na
stavu objektu se podepsala i $patna udrzba. Negativni zmény zasahly v interiéru a exteriéru
vSechny ¢asti budovy a vyvolaly ztratu fady dilezitych informaci o ptivodni podobé domu.

Dim ze soukromého vlastnictvi piesel do majetku statu.

7.1.3. Kostel Nalezeni svatého Krize

Uz vroce 1958 bylo upozornéno na havarijni stav kostela.*?® V roce 1968 dokonce
slouzil jako parkovisté a skladisté. Od roku 1972 spadéd kostel do vlastnictvi Narodniho
paméatkového Ustavu. V roce 2010 podepsal tehdejs$i ministr kultury Vaclav Riedlbauch
rozhodnuti o pfidéleni dotaci na revitalizaci zameckého névrsi. V roce 2011 zacala samotna
rekonstrukce kostela. Na ni se podilel architekt Marek Jan Stépan.**® V ramci rekonstrukce
kostela, byla vybudovana lavka pies pficnou lod’. V kostele se vyskytl problém s vihkem,
proto bylo nutné vyuziti hydroizola¢nich clon. Podlahu kostela zdobi bronzové napisy, které
zameckého navr$i a ndklady na samotnou rekonstrukci kostela cinily 80 miliont.
Zrekonstruovany chram byl zpfistupnén vefejnosti 14. 11. 2014. Kostel slouzi v prvé fadé k
bohosluzbam, poradani kulturnich akci, divadelnich pfedstaveni a koncertd. Pro navstévniky

. e . 4 s ~_ 7 4 1
je pfipravena expozice sakralniho uméni. 3

7.1.4. Piaristicka kolej

3 Litomysl. Piaristicky chram Nalezeni svatého Kiize s koleji [online]. [cit. 2011 — 2018]. URL:
https://www.litomysl.cz/?id_str=1311055234721

30 7ACKOVA, Marie. Diplomova prace: Vyvoj pamatkové péce v historickych méstskych sidlech od roku 1945
do soucasnosti na uzemi Pardubického kraje. Pardubice, 2014, s. 92.

“1Kostel Nalezeni svatého Krize: Unikatni rekonstrukei zaplatila EU, Cesky architekt ji vymyslel skvéle [online].
[cit. 1998 — 2018]. URL: https://bydleni.idnes.cz/rekonstrukce-kostela-nalezeni-svateho-krize-v-litomysli-pme-
/architektura.aspx?c=A140911 170907_architektura_rez
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Piaristicka kolej byla soucasti projektu Revitalizace zdmeckého navrsi v Litomysli.
Jednd se o barokni budovu, kterd spolecné¢ s kostelem Nalezeni svatého Kftize, tvoii nedilny
celek mésta Litomysl. Rekonstrukce a dostavba piaristické koleje probihala mezi lety 2011 —
2014. Na projektu se podilel ateliér Burian — Kiivka.*** Naklady na samotnou pfistavbu
piaristické koleje Cinily 20 milionit K¢. Projekt piistavby musel byt pfepracovan z divodu
nalezu pozustatkl stfedovékého a novovékého osidleni. Z toho divodu byly prace pozdrzeny
o jeden rok. Kolej je castecn¢ zabudovanou budovou, pfizemi je urceno jako aula fakulty

restaurovani. V patfe je umisténa pobocka univerzitni knihovny.**

7.1.5. Kostel PovySeni svatého Krize

Aredl byvalého augustinianského klastera patii mezi nejvyznamné;jsi sttedovéké
objekty na nagem Gzemi.**

V roce 1955 byl konzervator Statni paméatkové péce Kubicek, povéten dozorem nad
vymalbou kostela PovySeni svatého Kiize v Litomysli. Malovani tehdy uskutecnila Charita —
Chramova sluzba Cerveny Kostelec. Pfi této vymalbé doslo k nalezu freskové malby. Na
restauratorskych pracich, se podilel akademicky malif Kréil.**® Malby byly objeveny na
poprsni kruchty s naméty Madony s ditétem a Kristem Vykupitelem, ale i na bo¢nich sténach
hudebni kruchty v prvnim patfe. Malby v poprsni kruchty byly patrné z % 16. stoleti,
provedeny vapenokaseinovou technikou. Pfi vymalbé kostela z konce 18. stoleti, doslo
k jejich seskrabani, takze jejich pozlstatky nedavaly kompoziéni celek. V levé ¢asti kruchty
se zachoval fragment napisu zdravasu, vlevo ¢ast otcenase.

V cipech cvikld byly pravdépodobné vymalovany erby s medailony. Malby na kruchté
zahrnuji dva epitafy. Na prvnim epitafu je scéna Uktizovani v rollwerkovém ramu,
ukon¢eném latinskym ndpisem. Barevnd vrstva byla setfena, takze malba ma na nékterych
mistech pouze charakter skizzy, napis je proveden v olivkové predkresbé. V levé poloviné

obrazu je postava muze, patrn¢ donatora kostela. Dalsi epitaf byl objeven na severni sténé,

%32 Rekonstrukce a dostavba piaristické koleje: BURIAN — KRIVKA, Architekti [ online]. [cit. 2010 — 2018].
URL.: http://www.burian-krivinka.cz/projekty/86-piaristicka-kolej-v-litomysli.html.

33 Litomysl dokoncila prestavbu piaristické koleje: Stavba WEB [online]. [cit. 2007 — 2018]. URL:
https://stavbaweb.dumabyt.cz/litomysl-dokonila-pistavbu-piaristicke-koleje-12652/clanek.html

43 NPU UOP v Pardubicich, MACEK, Petr. Stavebné historicky priizkum I, Litomysl — kostel sv. Krize

S proboststvim, dnes kolegiatni kapitula. 1994, s. 85.

435 NPU UOP v Pardubicich, ZAHRADNIK, Pavel. Stavebné historicky priizkum, Litomysl — kostel sv. Krize
s proboststvim, dnes kolegiatni kapitula. 1994, s. 123.
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ktery v ramci uzavira napis s dedikaci krucifixu. Krucifix se nezachoval. Tato malba byla
poskozena velmi malo.**®

V roce 1993 probihala rekonstrukce kostela i budovy proboststvi. Oba objekty byly
opatfeny betonovou stie$ni krytinou, opravy se dockal i plast’ véze. Archeologicky vyzkum
odhalil vice vrstev dlazby. Soubézné probihal i prizkum hrobt. Na zacatku 20. stoleti doslo
k rekonstrukci varhan. Praci se ujala firma Vladimira Grygara z Prost&jova. V tomto obdobi

byla nalezena freska ze 14. stoleti, v kapli svatého Josefa.*’

7.1.6. Portmoneum — Museum Josefa Vachala

V roce 1970 zasahl dim pozar, ktery poskodil malby Josefa Véchala. Roku 1976, se
konzervatorka Statni pamatkové péce, Alena Randdkova, zaslouzila o zapsani tohoto domu na
seznam kulturnich paméatek. Alené Randakové se s pomoci malife Vaclava Bostika, sochate
Olbrama Zoubka a malifem Bohdanem Kopeckym, podafilo zabranit prodeji maleb**® Josefa
Véachala. V roce 1987 koupila dim Narodni galerie. Spravy se ujal malif Bohdan Kopecky.**
Na celkovou rekonstrukci domu chybély finance. V roce 1990 prodala Narodni galerie
poskozeny dim nakladatelstvi Paseka, konkrétng jejimu vedoucimu, Ladislavu Horadkovi.**?
V roce 1991 probihala rekonstrukce domu.

Odbornici po prizkumu domu zvolili metodu transferu maleb. Jednalo se o postup,
kdy se malby sejmuly a pfenesly na nové omitky. Roku 1992 byl dim opatfen novou
sttechou. V roce 1993 doslo k naneseni maleb zpét na stény. Na t&€chto pracich se podileli
restauratofi Jan Tursky, Jaroslav Horélek, Jifi Latal, technolog Ladislav Kryl a to vSe se
odehralo pod vedenim architekta MikulaSe Hulce. V tomto roce byl dim zpfistupnén i
vetejnosti, jako muzeum Josefa Vachala. V roce 2001 byl v domé obnoven provoz galerie

, , N (1o 441
Paseka, ktera vystavovala dila souasnych umélci.

0 Tamtéz, s. 124.

7 VACEK, Milos. Diplomova prace: Kapitulni kostel Povyseni svatého Kfize v Litomysli. Praha, 2010, s. 78.
%8 Namétem Vachalovych maleb jsou mimo jiné krajiny, ptactvo, zvét, duchové, skieti a d’ablové. Jsou kresleny
temperovymi barvami pfimo na omitky. Malby odrazi Vachalav Zivot, misi se v nich humor, ironie a osobni
prozitky.

*9 Nahréavka — rozhovor, mezi pani Alenou Randakovou, konzervétorkou Statni pamatkové péce a feditelem
Regionalniho muzea v Litomysli, Reném KlimeSem, 5. 1. 2017. Litomysl, 3. 9. 2018

0 Tamtéz

“! portmoneum — Muzeum Josefa Vachala: HRADY. cz [online]. [cit. 2012]. URL:
http://www.hrady.cz/index.php?0ID=10777&PARAM=11&tid=35522&p0os=450
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Roku 2016 zemiel vedouci nakladatelstvi Paseka, Ladislav Horacek a dim koupil
Pardubicky kraj. Spravu vykonava od té doby Regionalni muzeum v Litomysli. O rok pozdéji,
byla v muzeu oteviena expozice, zamétena na Vachaliv a Portmanlv zivot. Navstévnici si
mohou prohlédnout i mistnosti, malované¢ Josefem Vachalem. Na vytvofeni expozice se
podilelo n¢€kolik instituci, napt. Moravska galerie v Brné, Méstska galerie Litomysl, Narodni

muzeum v Praze a Pamétnik nérodniho pisemnictvi.**

7.2. Moravska Trebova

7.2.1. SousoSi Kalvarie na K¥iZovém vrchu (sténa se socharskou vyzdobou)

nachazejici se v ¢asti Moravska Trebova — predmésti

popis pamatkové hodnoty: barokni, architektonicko sochaiska kompozice z let 1730 az 1740,
dilo J. F. Pacaka nebo S. Tischlera

pamatkové chranéna od 3. 5. 1958

sloh: baroko

1986 az 1989 — probéhly restauratorské prace

1990 — 1992 — dohady ohledné restaurovéani**?

2003 — vyjadteni Narodniho pamatkového Ustavu v Pardubicich

2012 — restaurovani provedl restaurator Vaclav Stochl***

Statni pamatkovy Gstav v Pardubicich urgoval v roce 1992 MU v Moravské Tiebové
ohledné& nutné opravy sousosi Kalvarie na Ktizovém vrchu. Na stav sousosi bylo Statnim
paméatkovym ustavem v Pardubicich upozorfiovano jiz v roce 1990. Souso$i bylo naposledy
restaurovano Vv letech 1986 a 1989 zna¢nym nakladem, protoze zde doSlo k umysinému a
znatnému poskozeni kiidel, polamani nohou, atd. **°> Za n&kolik mésicii po opravé doslo
k novému poskozeni. Byla ulomena ruka and€la, ulamany svatozafe Krista a Boha Otce.
Statnimu pamatkovému ustavu v Pardubicich nebylo znamo, zda tyto zavady byly odstranény

a v piipadg, Ze tomu tak nebylo, se m&l MU v Moravské Tiebové obratit na restaurétory, kteii

2 portmoneum — Museum Josefa Véchala: Regionalni muzeum v Litomysli [online]. [cit. 2014]. URL:
http://www.rml.cz/cs/muzeum/portmoneum.html

“3’NPU UOP v Pardubicich, sanon 251 a (Cirkevni objekty a radnice).

4 Narodni paméatkovy Gstav: Pamatkovy katalog [online]. [cit. 2015]. URL: http://www.pamatkovykatalog.cz/
> NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 251 a (Cirkevni objekty a radnice).
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malife Zdeiika Fucika a restauratora A. Wagnera, ktefi méli toto poskozeni odstranit.

23. 10. 2003 podal MU v Moravské Tiebové Narodnimu paméitkovému ustavu,
Uzemnimu odbornému pracovisti v Pardubicich (dale jen NPU UOP v Pardubicich) zadost,
ohledné vyjadieni k restaurovani sousosi Kalvarie. NPU UOP v Pardubicich se vyjadtil
Kk restaurovani pamatky takto: sousosi je chranénou kulturni pamatkou zapsanou pod r. €.
31663/6 — 3225, vlastnikem je (v podstaté az dodnes) mésto Moravska Ttebova. Stav pamatky
byl nasledujici: kAmen byl v roce 2003 za$pinén, vyskytovala se zde zelena fasa. Na postavé
andéla dochazelo k mirnému zvétravani piskovce, na postavé Krista objeveny ¢erné depozity,
krusta, zvétravani. Stfedem postavy Sla vertikalni prasklina, kterou se podafilo zajistit dvéma
zrezivélymi spojkami. V drapérii objeven vylomeny otvor, na kameni zbytky barevnosti (Seda
a &erna), chybély obé dlané s prsty, ¢ast brady a nos Krista. NPU UOP v Pardubicich se
vyjadril takto: kdmen musi byt ociStén, zvétrala mista zpevnéna, cerné¢ depozity a krusta
sejmuty bez posSkozeni kamene. Obé zrezivélé spojky v soSe Krista nahradit nerezovymi.
Barevna retu$ pouze lazurni. Obé chybéjici ruce se mély doplnit podle starsi
fotodokumentace, ktera se dala dohledat napf. v Méstském muzeu nebo v archivu NPU.

446

Restaurovani musel provést tehdy restaurator s povolenim MK CR.**® Restaurovani sousosi

Kalvarie provedl po dlouhych letech, az v roce 2012 Vaclav Stochl.**’

7.2.2. Mariansky sloup na namésti

vznik: 1716 az 1718
autor: Jan Sturmer
sloh: baroko
1906 — sloup se podle odbornikii nachazel v dezolatnim stavu
1957 — nejvyraznéjsi oprava, kterou uskutecnil Olbram Zoubek, byl odstranén havarijni stav
usazeni sloupu na soklu a usazeni sochy Panny Marie na hlavici
1994 — ptedposledni restauratorské prace (dodani vyzlaceného kiizku na jablko, nad erb diiku
sloupu, objednavatelem byl MU v Moravské Tiebové a zhotovitel RAR, s. 1. 0.)
V roce 1994 prob¢hl zapis o prevzeti a piedani restauratorskych praci na Marianském

sloupu na namésti v Moravské Tiebové. Objednavatelem byl MU v Moravské Tiebové,

446 A
Tamtéz
“7 Narodni paméatkovy Gstav: Pamatkovy katalog [online]. [cit. 2015]. URL: http://www.pamatkovykatalog.cz/

81



zhotovitel RAR s. r. 0. — p. Nosek, p. Vich, Ing. PhDr. Paukrt, MUDr. Loubal. Objednavatel
pozadoval dodani vyzlacené¢ho kiizku na jablko, nad erb diiku sloupu. PhDr. Paukrt
Z Pamatkového ustavu v Pardubicich doporucoval zhotoveni a osazeni kopie 4. andilka na
fimse u patky diiku sloupu.448

Duben 2018 (ukonceni praci: prosinec 2018) — dosud posledni restauratorské préace,
opravy vedeny restauratorem Danielem BartoSem, jednd se o nejnakladnéjsi opravu — 1,6

e o o XA " 449
milionu korun, provedeno doplnéni poskozenych ¢asti, zpevnéni kamene

7.3. Policka

7.3.1. Domy

V roce 1970, na zékladé prohlidky staticky naruSenych objekti podle zpravy o
prazkumu zjistila KSP, ze pfevazna vétSina sklepnich prostor domu v historickém jadfe méesta
Poli¢ky byla v havarijnim stavu. S ohledem na dynamické namahani nezajisténych sklepnich
prostor mohlo tehdy dojit k ohrozeni obyvatel, zejména u domt na namésti Palackého, ¢. p.
60, ¢. p. 63, ¢. p. 158, ¢. p. 181, ¢. p. 186, dale pak v Riegrové ulici ¢. p. 22, €. p. 27, €. p. 38,
&. p. 39, &. p. 40, v ulici Rudé armady &. p. 190, v Saffové ulici &. p. 110 a v TyrSové ulici &. p.
174 a ¢. p. 166. Z téchto davodi doporucilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich, aby sanace

podzemi historického jadra Policky, byla provedena bez zbyteénych pritahi.**

7.3.2. Kostel svatého Michala

nejvyznamnéjsi opravy prob¢hly na kostele, po roce 1990

1994 — sanace dfevéné konstrukce krovu, vyména stfes$ni Krytiny, oprava omitek a
elektroinstalace, oprava krovu

1995 — 1996 — oprava stiechy a poloZeni nové krytiny

2002 — oprava varhan

2012 — vydani stanoviska ohledné opravy rokokovych varhan

48 NPL:J l:JOP v Pardubicich, Sanon ¢. 215 (Objekty) Moravska Tiebova.
“9 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 215 (Objekty) Moravska Tiebova.
0 Tamtéz
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2014 — restaurovani triumfalniho oblouku

V letech 1995 — 1996 prob¢hla rozsahla oprava kostela. Opravé predchazel biologicky
prizkum krovu, vypracovany firmo Pyrus Brno, na podzim roku 1993."! K obnové kostela
vydal zavazné stanovisko Okresni ufad Svitavy, referat kultury na zdklad¢ vyjadieni
Pamatkového Gstavu v Pardubicich. Obnova se tykala sanace dfevéné konstrukce krovu,
vymeény sties$ni krytiny, opravy omitek a elektroinstalace. Postupné byla opravena stiecha a
plast’ kostela. Bylo pofizeno nové bednéni na stiese, opraven krov a polozena nova krytina
z azbestovych tmavosedych Sablon. Zalezitost, tykajici se opravy varhan, byla projednavana
jiz od roku 2002. Dékanskému ufadu v Litomysli se podafilo ziskat penize na opravu varhan
od Nadace Bohuslava Martint. Castka ¢inila 150 000 K¢&. Prace na varhanach se tykaly:
odstranéni necistot z cinovych pistal, vyrovnani pomackanych t¢l a nohou, vyletovani
potrhanych ladi¢ek, mechanického ocisténi dievénych pistal, sklizeni popraskanych c&asti
korpusu, konzervace a petrifikace atestovanymi prosttedky proti Cervotoéi, odpojeni
vzduchovodu traktury, napusténi vzdusSnice pistalnic proti Cervotoéi lignofixem a véelim
voskem. Tyto zalezitosti m&l provést zkusenéjsi varhanaf, i bez licence.

V 1ét€ roku 2014 restaurovaly znak na triumfalnim oblouku kostela, restauratorky
Magdaléna Slavikova a Jana Waisserova.**?

Stavebné¢ historicky prizkum kostela provedl v roce 2014 Pavel Borsky. Prizkum si

nechalo vyhotovit mésto Policka.

7.3.3. Kostel svatého Jakuba

1947 — zptistupnéni bytu poveézného

Vroce 1947 byl zasluhou Musejniho spolku zpfistupnén vefejnosti byvaly byt
poveézného, jako rodné svétnice Bohuslava Martinti

1961 — v ramci popisu architektonického vyvoje mésta, upozornili Dobroslav Libal a
Lubomir Reml, na mén¢ obvykly zavér kostela o Sesti stranach desetitthelniku s opérakem
v ose. Stavbu trojlodni baziliky s jednou vézi datovali do druhé poloviny 14. stoleti, shodné

s kostelem Nanebevzeti Panny Marie v Chrudimi a svatého Vavfince ve Vysokém Mytg.**?

1 NPU UOP v Pardubicich, BORSKY, Pavel. Stavebné historicky priizkum kostela svatého Michala v Policce.
2014, s. 7.

2 Tamtéz, s. 11.

3 NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP 7379, s. 42.
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1983 — statické posouzeni vézniho ochozu a jeho nasledna generdlni oprava s uzitim
umelého piskovce

Dne 4. 11. 1983 oznamil feditel poli¢ského muzea Jan Kapusta havarijni stav ochozu a
z4ddal o jeho statické posouzeni. Doporucena byla generdlni oprava s uzitim umélého
piskovce, podle patentu Ustavu teoretickych zakladii chemické techniky CSAV.**

1984 — slavnostni odhaleni nahrobku skladatele Bohuslava Martint

V ramci oslav 25. vyroci skladatelova umrti, prob&hlo 25. srpna 1984 slavnostni odhaleni
skladatelova nahrobku na hrobé rodiny Martint. Zulovy nahrobek byl proveden podle navrhu
akademického sochafe Milana Knoblocha. Milan Knobloch je také autorem sochy Bohuslava
Martinii, k jejimuz odhaleni doslo v poli¢ském parku dne 1. 9. 1990.%%°

2003 - prohlaseni kostela svatého Jakuba s rodnou svétni¢kou Bohuslava Martini za
Narodni kulturni pamatku*°

V &ervnu 2003, pozadalo Méstské muzeum a galerie v Poli¢ce Ministerstvo kultury CR, o
prohlaseni kostela svatého Jakuba srodnou svétnickou Bohuslava Martini za Néarodni

kulturni pamatku. Kostel je soucasti Méstské pamatkové zOny Poli¢ka, vyhlagené 1. 11.

1990.%7

7.3.4. Hradby

Uz v roce 1955 probihala jednani, ktera se tykala rekonstrukce a asanaci hradeb mésta
Policky. 3. 1. 1955 OK rady KNV v Pardubicich povolil zbofeni obou budov pii byvalé
sladovné €. p. 15, z nichZ jedna vystupovala svou polovinou z lice méstskych hradeb mezi
brankou a tfeti baStou. Koruna hradby se méla opatfit Gzlabim z betonu s uzitim
hydraulického vapna, aby bylo zabranéno vnikani vody do struktury zdiva. Pfe¢nivajici fimsa
betonové stiisky na sousedni ¢asti hradeb mezi druhou bastou a brankou byla z pamatkového
hlediska naprosto nepfijatelna.

Dalsi prohlidka historickym jadrem meésta Policky probéhla 14. 10. 1955. Komise
dospéla k nasledujicimu zaveru: doporucovaly se ocistit hradby a to z vnéjsi strany, i z vnitini
strany od rybnika, az na skupinu domkid Na bid¢, které by byly ponechany jako doklad o

arovni staveb a bydleni v minulosti. Uvnité obytnych blokti mély byt postupné odbourany

% Tamtéz, s. 46.
% Tamtéz, s. 68.
8 Tamtéz, s. 70.
T NPU UOP v Pardubicich, ul. 546/1 karton PDSHP 7379, s. 71.
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ruzné pristavby, chlévy, kolny tak, aby vzniklo postupné ozdravéni téchto bloka. Podle
projektanti nebylo vhodné pfipustit dvoupatrovou vystavbu v historickém jadru. Dopravu,
ktera projizdéla historickym jadrem, bylo nutno vést kolem rybnika a ulici Cs. Armady,
pii¢emz prijezd ulici, mé&l byt jednosmérny. V roce 1956 byl stanoven rozpocet na upravu
méstskych hradeb. Uprava &asti hradeb se tykala ulice Na bidé od domu ¢&. p. 4 k domu &. p.
10. Doslo k odebrani uvolnénych kameni, ocisténi kamenného zdiva, doplnéni zdiva se
zarazenim prichytnych zelez s vysparovanim a dodanim chybéjiciho kamene, stejny postup
probihal 1 u casti hradeb v Nové ulici u domu ¢. p. 214 — €. p. 217, taktéz byla renovovana
&ast hradeb v ulici Stépniéné , u domu ¢&. p. 136 a ¢ast hradeb v dékanské zahradg, u domku &.
p. 101. Zakryta byla basta domu ¢. p. 224 v Nové ulici.

Posledni upravy se tykaly nové stiesni dievéné konstrukce, oSalovani prkny a prikryti
lepenkovou krytinou. Celkovy rozpocet tehdy ¢inil 21. 020 K&. V roce 1958 se konala porada,
na mistnim narodnim podniku v Poli¢ce. Byl dohodnut plan rekonstrukénich praci pro rok
1958 v historickém jadru. Plan se tykal dostavby basty pfi starém pivovaie, mélo dojit k
pokracovani v akci Useku hradeb ,, Na bidé“ a k upravé objektu ¢. p. 105 pfi hradbach, ktery
byl tvofen poslednim zbytkem vstupni brany do mésta (Starohradské).458 Pfi mozné finan¢ni
reservé se mélo zadit pracovat na tseku hradeb od ulice Saffovy podél parkanové zdi
k Riegrové ulici. MENV v Poliéce piedlozil 21. 4. 1959 rozpocet nejnutnéjsich oprav, které by
bylo moZno jesté v témze roce provést, a soucasne zadal o jeho schvaleni. Rozpocet na opravu
méstskych hradeb v Policce pro rok 1959 vuseku ulice na Bidé se tykal: rozebrani
rozpadajiciho se kamenného zdiva, vysparovani zdiva s vyc¢isténim spar, rozebrani shnilého
zakryti baSty u €. p. 14 lepenkovou krytinou, Salovani a dfevéné konstrukce, nové zastfeSeni
basty. Celkov¢ tyto opravy staly 13.075,25 K.

19. 9. 1959 se tézisté oprav piesunulo na ziicenou ¢ast hradeb ,,Na bidé*. Sesuté
hradebni zdivo poskodilo strop komor v pfizemi €. p. 10. Z toho divodu byla nutna tGprava
casti lepenkové stiechy. Muselo se odklidit znacné mnozstvi rumisSté, vymeénit strop nad
komorou a postavit mensi pficku v sile 30 cm z cihel. Doslo k vyfakturovani a dodani
provedenych ukonti. Dne 21. 11. 1968 doslo v nejzachovalej$im pasmu méstskych hradeb (na
jizni strané meésta k Valim u Synského rybnika) k velkému sesuvu. Vné&jsi sténa zdiva se
sesula v délce nékolika metrit a vnitini byla vyklonéna (z toho se jiz Cast sesypala) a podle

trhlin se dalo ocekavat dal§i poSkozeni. Hradby v této Casti nebyly dosud zakryty a destivé

pocasi tuto havarii uspiSilo. Havarie se nedala o€ekéavat, protoZze se neprojevovaly zadné

“8 NPU UOP v Pardubicich, anon & 292 (Objekty) Policka.
%9 Tamtéy.
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naznaky. MENV v Policce dal 26. 11. 1968 tuto zélezitost na védomi KSSPPOP V¢ kraje
v Pardubicich a zadal, aby do Poli¢ky zaslali odborného pracovnika, ktery by navrhl zptisob
opravy. O né¢kolik let pozdéji, konkrétné 11. 4. 1974, se uvazovalo o odstranéni dodate¢nych
dvornich piistavki, sanace koruny zdiva, Gpravé hradebniho ochozu se zfizenim zabradli, u
hradebnich bast zpevnéni zdiva a nové zastieSeni. V useku €. 3 se navrhlo dofeseni Casti kdysi
nevhodné prezdéného zdiva, v useku €. 4 byla nutna Gprava parkanové zdi. S projektovou
dokumentaci souhlasil tehdy Ing. arch. Ales Vosahlik, CSc., vedouci odd¢leni historického
urbanismu. V roce 1976 se dohodli MENV v Policce, dale pak OK ONV ve Svitavach,
KSSPPOP v Pardubicich a SURPMO v Praze, 7e hradebni zdi (bast &. 16 a 23) budou
dorovnany na puvodni vysi.

Dalsi navrh k vyjadfeni renovaci hradeb byl projednan dne 18. 11. 1977, jednalo se o
objekty ¢. 11 — 15. K ucasti byl pfizvan architekt Sapak z Interprojektu Brno a Ing. Kibic ze
SUPPOP v Praze. V navrhu se pocitalo s asanaci domu ¢&. p. 215 v Nové ulici, a tim i
s odkrytim uli¢nich prahledii smérem k baste, naopak mél byt zachovan cely dim ¢. p. 214
v této ulici. Na porad¢ byla dohodnuta definitivni vyska hradeb a bast. Vyska hradebni zdi
vychazela ze zachovanych otiskii na stojicich hradebnich bastach.*® S timto stanoviskem
souhlasil i SUPPOP v Praze. O par dni pozdé&ji, 29. 11. 1977 bylo nafizeno Technickym
sluzbam v Poli¢ce, provedeni zabezpeCovacich praci na objektu 18 hradby — sladovna
Vv Poli¢ce, ulice Komenského ¢&. p. 15. ZabezpeCovaci prace se provedly v rozsahu
zabezpeceni a odkryti kleneb, stlu¢eni omitek, zjiSténi statického stavu, prizkumné prace a
sondy, vydfeva a podpéry, na zdkladé¢ kterych bylo provedeno konecné zajiSténi.
ZabezpeCovaci prace zajistil narodni podnik Geoindustria Jihlava. Prace trvaly do 30. 5.
1977.%1 Objekt sladovny byl soucasti objektu 18 hradby, na kterych se tehdy provadéla
sanace prstence méstskych hradeb, proto i tento objekt sladovny mél zlstat zachovan.

Piedb&zny navrh na provedeni projektu useku hradeb, objektu ¢. 11 (basta, hradebni
zed’ a parkanova zidka) byl s projektantem konzultovan v lednu 1979, kdy byla projednana i
puvodni vyska hradebni zdi, podle dochovaného boc¢niho vstupu u basty €. 12 a stanovena na
vySku 8,10 metri. Déle byla diskutovana obnova parkanové zidky, ktera byla zaclenéna do
Cara domkd, jejiz vySka byla stejnd, jako u objekti ¢. 1 az ¢. 3. Navrh byl projednan

architektem Sapakem na SUPPOP v Praze, dne 7. 3. 1979. S timto navrhem souhlasil i
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SUPPOP v Praze. Krajskému stiedisku statni pamatkové péée a ochrany piirody byl 29. 5.
1979 ptedlozen névrh na provedeni sanace objektu ¢. 11, hradebniho obvodu mésta Policky.
Soucasti se stalo i slozité feSeni Giprav hradby za druhotnym pfistavkem domu ¢&. p. 2, ktery
byl majiteli objektu povolen jako ptistavba pied deseti lety. Vzhledem k tomu, Ze nebylo
mozné provést sneseni tohoto jinak nevhodného ptistavku, souhlasilo stiedisko s koncepci
odbourani tfi metrti piistavku a zbyvajici Cast predpokladali vyuzivat majitelem jako
provizorni objekt na dobu cca 10 az 15 let, nez by bylo vyfeSeno ptekryti byvalé brany
v parkanu pro dopravu skladovaného materialu. Z jednani, které se konalo 23. 6. 1982
Vv Poli¢ce o obnové hradeb, doslo k nasledujicimu rozhodnuti: ze strany od mésta u objektu ¢.
11 se hradebni zed’ docCkala sanace. Povazovalo se za nutné, aby byla provedena i asanace
vngjsiho lice zdi az po titovou zed &. p. 2. SUPPOP v Praze proti této obnové nemél v témze
roce namitek.

Dne 26. 10. 1982, byl zaslan odborem kultury V¢ KNV v Hradci Kralové dopis, ve
kterém vedouci odboru kultury V¢ KNV v Hradci Krdlové Prazan zadal o vymezeni a
stanoveni podminek vyhldSeni ochranného pasma okolo méstskych hradeb Vv Policce a
ptedbézné projednani jeho vyhldSeni s dot€enymi organy a ufady. Vzhledem k tomu, ze 13. 5.
1983 mélo byt uskute¢néno slavnostni otevieni zdpadni ¢asti hradeb v Polic¢ce, zadal predseda
Méstského narodniho vyboru Vaclav Slechta KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich o projednani
a podani zpravy na M&NV v Policce. * Vroce 1984 souhlasilo KSSPPOP V& kraje
v Pardubicich s jednostupniovym projektem na objekt ¢. 9 hradebniho obvodu v Poli¢ce
a jeho realizaci. Navrh zahrnoval vrty pro injektaz a vrty pro spojeni starého zdiva s novym,
doplnéni zdiva, vyklinovani kamene, hloubkové sparovani, ocelovou vystuz — kladeni kotev,
vyrovnavaci potér pod bfidlicové desky, bourani nadzékladového zdiva, vysekdni kapes a
oCisténi zdiva po sparovani.

KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich se v roce 1985 ztotoznilo s ndzorem pana Sapaka,
ohledné provedeni dozdivek v hradebnim télese. Pozadovali, aby dozdivky po odstranénych
objektech byly provedeny jako stabilni Uprava tak, aby bylo mozné provést pozdéji
dodatecnou injektaZ z vnitini nebo vnéjsi strany hradby. O nékolik mésict pozdéji, konkrétné
25. 10. 1985 souhlasilo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich se zménou natéru dievénych
konstrukci hradebniho obvodu. 27. 5. 1986 svolalo KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich jednani
s povéfenim odboru kultury V¢ KNV v Hradci Krélové. Vzhledem k tehdejSimu stavu

souhlasil narodni vybor stim, ze se obnova zaméfila na objekty ¢. 19, ¢. 20, ¢. 21 a 22.
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KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich méla zajistit splnéni ukold do konce ¢ervna roku 1986. Dne
23. 9. 1986 bylo zasl&no KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich rozhodnuti rady ONV ve
Svitavach ze dne 17. 7. 1986 o vyhldSeni ochranného pasma kolem hradeb v Policce.
SUPPOP v Praze doporucoval 19. 11. 1987 rekonstrukci Gseku, severné od objektu 4 k
Saffové ulici, protoZe se jednalo o architektonicky vyznamné zakonleni nejstar§iho plné
rekonstruovaneho Gseku.

Objekty 5 az 10 — navrzeny stav konzervoval kurtinu pfiblizné v jeji dochované vysce.
Dil¢i dozdivky uvazované sohledem na vyrovnani koruny zdiva kurtin a bast byly
opodstatnéné. V zajmu ochrany méstského pudorysu a ulinich interiérti poZzadovali zajistit
udrzbu vykoupenych domi, aby po nezbytnych upravach traktd navazujicich na hradby
mohly opét jako funk¢ni jednotky spoluvytvaret urbanistickou strukturu mésta, vybraného
k pamatkové ochrané jako méstska pamatkova zona. Zaroven upozoriiovali na nezbytnost
urychleného zabezpedeni zvlasté ohroZenych partii bast &. 5 a &. 6 a kurtiny pfi Stépnické
ulici, které bylo nutno provést v predstihu pied zahajenim komplexni sanace tohoto Useku.*®®
Vzhledem ktomu, Ze doporucili zpfistupnéni prilehlého hradebniho useku umoziujici
navstévnicky provoz, bylo mozné spojit vyfeSeni zazemi nastupu na hradbu s vizualnim
uzavienim nezadouci proluky. Doporucena byla také konzervace usek parkanoveé zdi
pojatych do prucelnich zdi domu €. p. 15, ¢. p. 16 a ¢. p. 17 v ulici Na bid¢ a obnovu téchto
doml pro ucCely vstupni historické expozice souboru obnovenych a zpfistupnénych
hradebnich useki a jako socialni zafizeni pro navstévniky historického jadra. Znacnou Cast
nosnych konstrukei téchto domd, k jejichz zapisu do statniho seznamu nemovitych kulturnich
pamatek tehdy pfipravovalo odd¢leni lidové architektury, tvofilo méstské opevnéni. 464
Zachovani téchto objekti bylo poZzadovano jiZ od roku 1955, kdy byl zpracovéan asanacni plan
historického jadra mésta (F. Mat&jovicem, L. Remlem, Statni Ustav pro rekonstrukci a Praha)
jako jeden ze vzorovych dokumenti idealni piedstavy obnovy mést v socialistickém
Ceskoslovensku.

MENV v Poli€ce mél zajistit dle ptislibu, dokoncovaci stavebni prace tak, aby cely
usek vcetné drobné zastavby — pamatkové i urbanisticky vyznamného dokladu pozdéjsich
promén hradebniho systému a zarovenl zivotnich podminek lidu, mohl byt jako nedilny,
historickym vyvojem postupné utvaieny celek, diistojné prezentovan vefejnosti. SUPPOP
v Praze byl ochoten akceptovat i opravu, ktera se tykala objektt 16 az 19 s tim, ze zpusob

rekonstrukce objektu 16 predznamenal jiz dalSi postup praci, a to navyseni basty ¢. 13 nad
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kurtinu. Bylo nutné rekonstruovat i stiilny a doporucil se zptistupnit ochoz. KSPPOP V¢ kraje
v Pardubicich nemélo 30. 9. 1988 namitek proti realizovani sana¢nich zasahti v havarijnich
Usecich 4 — 8 ve hradbach v Poli¢ce, na némz se mé¢l podilet Rudny projekt v Brné. Statni
pamatkovy Ustav v Pardubicich nesouhlasil 19. 5. 1992 s navrhem MU, referatu vystavby
V Poli¢ce, na pfemisténi vstupu objektu na hradby v Policce. Takto feSeny vstup na hradby by
byl nepfijatelnym anachronismem, a proto pozadovali, aby byl zachovan na svém misté&.

28. 1. 1993 zaslal MU v Poliéce dopis Ing. Prochazkovi z PROECO, projekéni a
dodavatelské stavebni kancelafe a zdsadn¢ odmitl uzaviit hradby z vnéjsi strany novymi
prilepky jakéhokoliv druhu. 15. 9. 1994 byla Statnimu pamatkovému ustavu v Pardubicich
predlozena projektova dokumentace na rekonstrukci objektu 14 a véze 13 méstského
opevnéni v Poli¢ce, vypracovana s. r. o. INRECO v HK. Statni pamétkovy Gstav souhlasil
s touto dokumentaci za piedpokladu, Ze navrzend nova stieSni krytina na objektu €. p. 221,

rowe ’ v v . Y © v r 465
bonnsky Sindel, musela byt zaménéna eternitovymi Sablonami erné barvy.

7.3.5. Opravy sloupii a sousosi
7.3.6. Morovy sloup na Palackého namésti

vznik 1727 az 1731

architekt FrantiSek Maxmilian Kaiika, sochy vytesal Jifi FrantiSek Pacak z Litomysle

1967 — prvni Gvahy o restaurovani sloupu — nerealizovano, chybély finan¢ni prostiedky

1973 — prvni restaurovani, které probéhlo v n¢kolika etapach (1. rozebrani balustrady, 2.
statické zajisténi)

1974 a7 1976 — opétovné statické zajisténi sloupu

1984 az 1987 — samotné restauratorské prace

1994 — restaurovani kamenného piskovcového souso$i (prvni etapa — 1995, druha etapa —
1996, tieti etapa — 1997, Ctvrta etapa — 1998)

2002 — uvahy o dal$im restaurovani soch — nerealizovano, chybély finanéni prostiedky

od roku 2014 — kompletni rekonstrukce sloupu
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2017 — prace na prvni etazi sloupu, na schodisti, kamennych pilifich kolem sloupu, prace na
kamenosochatskych kopiich svétcti (kopie sochy svatého Véclava, kopie soch svatého
Sebestiana a svatého Vita, kopie Karla Boromejského v tomto roce byla jiz dokonéena)
celkové naklady na obnovu 5,4 milionu korun®®®

MENV v Poli¢ee upozornil 2. 11. 1967, KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich na $patny stav
spodni ¢asti morového sloupu a zadal, aby v brzké dobé provedli tyto Gpravy. V reakci na
tento dopis zaslalo v Pardubicich 29. 11. 1967 sdéleni MENV v Policce, ze KSSPPOP V¢
kraje v Pardubicich nema bohuzel finanéni prostiedky na obnovu spodni ¢asti sloupu a
doporucovalo MENV v PoliCce, aby se obratili na Umélecké femesla v Brné a pozadali je o
rozpodet na dokondeni spodni &sti.*®” O dal$im restaurovani morového sloupu na namésti
Vv Poli¢ce se uvazovalo v roce 1973. Prace byly rozvrzeny do nékolika etap. V prvni etapé
probéhlo nejprve rozebrani balustrady az k vlastnimu sloupu. Zajistilo se, aby rozebrani,
véetné uloZeni bylo skonceno do Cervence 1973. K tomu mél vytvofit MENV v Policce
prislusné podminky. Druha etapa zahrnovala statické zajisténi a tfeti etapa méla probéhnout
podle interni dohody mezi UUR Praha a Méstskym narodnim vyborem v Policce.

Zajistén mél byt architektonicky dozor pamatkovych organti. Ke kompletnimu statickému
zajisténi pamatky doslo mezi lety 1974 az 1976, posledni restauratorskeé prace byly provedeny
1984 — 1987. Dalsi jednani ohledné sloupu prob&hlo 24. 8. 1994. Navrh se tykal restaurovani
kamenného piskovcového sousosSi. Na zaklad¢ prohlidky byl vyvozen zavér, Ze je tteba
provést vyménu rozpadajicich se kamennych prvku architektury i plastické vyzdoby pamatky.

Casovy postup — etapizace:

1. Etapa- 1995
V této etapé provést nasledujici prace: biezen — postaveno leSeni, provedeni prizkumu,
odstranéni plomb a tmeli, doplnéni pfirodnim kamenem, piipadné¢ umélym piskovcem,
vyména korodujiciho materidlu, osazeni novych atributi, barevna retus, hydrofobizace

pamatky, demontéaz leSeni z horni ¢asti sloupu, to znamena aZ po prvni horni fimsu

2. FEtapa- 1996
Vv této etapé méla byt podobnym zplsobem restaurovana stifedni ¢ast sloupu a demontovan

zbytek leSeni

406 Svitavsky denik.cz: Morové sloupy projdou rukama restaurdtori [online]. [cit. 2018-5-20]. URL:
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3. FEtapa-— 1997
dokonceni vsech restauratorskych praci. Na balustradé, schodistich a zbylé spodni casti

architektury. Prace ve tieti etap€ byla provadéna z mobilniho leseni

4. Etapa-— 1998

tato etapa pfipadala v 0Ovahu pouze vV ptipadé nedostatku finan¢nich prostfedka
v predchazejicich etapach, nebo v ptipad¢ zjisténi vaznych poskozenich pamatky, casové
naro¢nych na opravu zjisténych, pii prizkumu jiz postaveného leSeni

finan¢ni naklady cinily: 1. Etapa — 990.500 K¢, 2. Etapa — 1.001.400 K¢, 3. Etapa — 233.000
K¢. Etapizace zahrnovala i charakteristiku sloupu, kterou zde uvadét nebudu, z divodl jeji
dohledatelnosti ve spisech v Narodnim paméatkovém ustavu v Pardubicich.*®®

Statni pamatkovy Ustav v Pardubicich 19. 9. 2002 urgoval referat kultury ve Svitavach,
ohledné& poSkozeni marianského sloupu, kaSny se sochou svatého Michaela a druhé kasny
svatého Jifi na namésti. Na marianském sloupu chybél jesté navic u svatého Jachyma palec
levé ruky, u svatého Vaclava byla urazena ¢ast zahybu Satu, u svatého Vita doslo k zvétravani
piskovce pod kohoutem, dal§i zvétravani spojené s odpadavanim piskovce se objevilo na
levém zéhybu Satu svatého Floriana, nad svatou Annou chyb¢l andilkovi palec. V nejblizsi
dob& méli byt piizvani restauratori k prohlidce a provedeni oprav.*®® Tyto restauratorské prace

se bohuZel z finan€nich divodl neuskutecnily.

7.3.7. Kas$na se sochou svatého Jiri

nachézejici se na Palackého namésti v Policce

vznik 1727

popis pamatkové hodnoty: jedna se o vrcholn€ barokni sousosi, sochatem byl Jifi FrantiSek
Pacék, jedna se o kulturni pamatku zapsanou do statniho seznamu pied rokem 1988
pamatkové chranéna od 3. 5. 1958

sloh: baroko

1992 — 1993 probehlo posledni restaurovéani*’®

diive vyuzita jako zdroj pitné vody

%8 NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.
9 Tamtéz.

" NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 292 (Objekty) Policka.

91



7.3.8. Kasna se sochou svatého Michaela Archandéla

vznik 1727, nachazejici se na Palackého namésti v Policce

popis pamatkové hodnoty: jedna se o svétské vrcholné barokni sousosi, socharem byl Jifi
FrantiSek Pacdk

pamatkoveé chranéna od 3. 5. 1958

sloh: baroko

1992 — 1993 probéhlo posledni restaurovani*’*

diive vyuzita jako zdroj pitné vody

7.3.9. Socha svatého Jana Nepomuckého

vznik 1727, nachazejici se na Palackého namésti v Policce
autorem byl Jifi FrantiSek Pacak
sochu si objednal poli¢sky méstan Vaclav Tich}'l472

Ob¢ kasny se sochami byly naposledy restaurovany v roce 1992, socha svatého Jana
Nepomuckého v roce 1990. Dopisy ze dne 21. 6. 2001 a 19. 9. 2002 byl Mé&stsky pamatkovy
ufad v Poli¢ce upozorfiovan Narodnim pamatkovym ustavem Vv Pardubicich, na $patny stav
sochafskych pamatek (morovy sloup a obé kasny se sochami). Na kas$n¢ se sochou svatého
Michala byla zelena fasa, dochazelo k zvétravani piskovce, na kterém se objevily cerné
depozity. Mec¢ v ruce svatého Michala vyhnut a vzadu na jeho levém kiidle odpadl kédmen,
ktery odhalil zrezivély cep. Nekteré tmely na soSe mély jinou strukturu, zménily barevnost, na
fimse nad delfiny odpadly. Svatému Jifi na druhé strané¢ kaSny chybél vrchol kopi, ktery je
ulozen na M¢stském ufadu v Policce. U draka se odlomil jeden drap, na piskovci cerné
depozity, zelena fasa a dochazelo taktéz ke zvétravani.

Socha svatého Jana Nepomuckého u radnice méla urazen pravy spodni roh soklu,
Vv fimse soklu a v plintu sochy praskliny, doslo k ulomeni pilky hvézdy na svatozati. VSechny
tyto uvedené pamatky vyzadovaly odborné restaurovani, které by melo zastavit nezadouci
pokracovani poskozovani vyznamnych baroknich sochatfskych dé¢l, ktera jsou pfipisovana

jednomu z piednich baroknich sochaiti vychodnich Cech Jifimu Frantisku Pacakovi, zaku a

471 ™
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spolupracovniku M. B. Brauna.*® Ze spisti uloZenych v Narodnim pamatkovém Ustavu

v Pardubicich vyplyvé, ze doty¢né pamatky prosly restauratorskym zasahem.

7.3.10. Pomnik Svatopluka Cecha

2006 — vydani stanoviska k tpravam pomniku a nasledne restaurovani

V méstském parku je na jednom stupni vysoky hranol, kde po levé stran¢ sedi na
stylizované zemi s lipovymi kvéty naha div¢i postava (alegorie Muzy), ktera si levou rukou
ptidrzuje vlasy, pravou za télem pfidrzuje reliéfni vyzdobu listd. Na vrcholu hranolu je busta
Svatopluka Cecha, pod nim napis ,,Postaveno péci sadaiského a okraslovaciho spolku
V Policce/R. 1911.“*™* V roce 2006 vydal MU v Litomysli, odbor kultury a cestovniho ruchu,
oddéleni pamatkové péce stanovisko k restaurovani tohoto pomniku, ktery je kulturni
pamétkou zapsanou Vv Ustiednim seznamu kulturnich pamétek Ceské republiky. Odbor
souhlasil s restaurovanim pomniku za téchto podminek: restaurovani mélo ptedchazet
provedeni restauratorského prizkumu, jehoz obsahem mélo byt i vyhodnoceni stavu kamene a
stupné zasoleni.

Pfi restaurovani bylo nutno citlivé Cisténi kamene bez ubytku hmoty a modelace,
sejmuti ¢ernych depozit bez poskozeni kamene, zpevnéni zvétralych mist. Tmeleni umélymi
tmely, probarvenymi ve hmoté a strukturou odpovidajici okolnimu kameni, mélo byt
minimdlni, barevnd retu$ lazurni a lokélni bez celkového barevného sjednoceni, biocidni

h.475

oSetfeni a hydrofobizace pouze na exponovanych mistec Vsechny tyto podminky byly

splnény a realizace probéhla podle ocekavani v roce 2006.

7.4. Svitavy

7.4.1. Domy

Na nadmesti ve Svitavach se nachédzi spousta domt, které byly zapsany stejné tak, jako

v Litomysli, nebo v Moravské Tiebové do statniho seznamu pied rokem 1988. Za zminku

¥ NPU UOP v Pardubicich, $anon & 292 (Objekty) Policka.
474 Tamté
475 Tamté
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stoji alespon nékteré z nich. Tak napiiklad dim ¢. p. 49 na namésti ve Svitavach. Jedna se o
objekt, ktery tvoii soucast sttedovekého historického jadra Svitav. Znacné byl prestavén po
roce 1790, s upravenym pricelim ve druhé poloviné 19. stoleti a zachovalymi ptivodnimi
prostorami v interiéru pfizemi a s podloubim, tvoficim soucast jizniho loubi mésta. V roce
1975 vedouci oddéleni pamatkové péce potvrdil, ze tento diim, (byvala restaurace U Martina),
je pamatkové chranénym objektem zapsanym ve statnim seznamu pod Cislem rejsti. 2945/3,
1. pamatkové kategorie.*"®

V roce 1983 se jednalo o rekonstrukci dvou domi €. p. 38 a ¢. p. 40 na namésti Miru
ve Svitavach. KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich s realizaci neméla namitky. O tii roky
pozdéji si KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich stanovila pozadavky na zachovani nékterych
¢asti v interiéru. Byvalé hlavni schodist¢ mélo byt zachovano v nezménéné podobé, ocisténo
od omitek a natért a 1 schodistova ramena vcetné podest a jejich podhledii vcetné sloupd,
nesoucich schodist'ovou konstrukei.

Kamenné ¢asti mély zistat zachovany v pfirodnim vzhledu. Lokalni opravy stupnid
byly mozné pouze umélym piskovcem, ze kterého doporuc¢ovalo KSSPPOP V¢ kraje v
Pardubicich provest novy potah stupnic s napojenim na pievislou oblou hranu jednotlivych
stupiii a barevné sjednoceni. Kovové schodisté zabradli mélo byt demontovano, odborné
oSetfeno, vyspraveno a osazeno zpét po doplnéni dievénym madlem. Cerny grafitovy natér
mély ziskat kovové prvky. Udaje o tom, zda k témto zasahtm doslo, &i ne ve spisech

Narodniho pamétkového Ustavu v Pardubicich chybi.*””

7.4.2. SousoSi Nejsvétéjsi Trojice

V roce 1986 probehla pod vedenim restauratora demontdz celé statue sousosi
Lac¢nov. Pochazi zroku 1743 a je patrné praci J. F. Pacdka. V minulosti byla poSkozena
autohavarii. Celé sousosi bylo v roce 1986 posunuto ze zakladniho kamene, v mistech narazu
doslo k utrZeni timsy, oblacku a hlavy andilka. V mistech spar bloki bylo vydroleno
sparovani, ve vrchnich ¢astech se objevily nebezpecné vertikdlni praskliny, kam zatékala
voda, ktera zde zamrzala a roztrhavala blok kamene. Restauratorské prace prob&hly v celém

rozsahu a doplnény byly 1 chybéjici ¢asti.

“* NPU UOP v Pardubicich, Sanon €. 359 (Objekty) Svitavy.
" Tamtéz.
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7.4.3. Socha Blahoslaveného Jana Sarkandra

Roku 1987 doslo k opravé sochy Blahoslaveného Jana Sarkandra, ktera je zapséna ve
statnim seznamu nemovitych pamatek pod r. ¢. 2934. Na zadni stran¢ sochy je signatura C. A.
Haintz a datovani do roku 1725. Tato vrcholn¢ barokni socha vyznamného moravského
barokniho sochate vyzadovala tehdy neodkladné restaurovani. Celé levé zapésti sochy bylo
urazeno a chybélo, kamen v piedni ¢asti zvétraval a misty se drolil, na mnoha mistech byla
vytvotfena ¢ernd krusta, ¢asteCné vypadavalo sparovani. Naklady na restaurovani Cinily kolem
20 az 25 000 Ke.

V roce 1989 se jednalo o restaurovani vice plastik. Plastika sv. Jana Nepomuckého,
z roku 1708 na Skolni ulici a piety, z roku 1713 na Gorského namésti patii k nadprimérné
vyznamnym pamatkdm mésta II. pamatkové kategorie. Obé dvé potfebovaly nutné vycisténi,
doplnéni a konzervaci. Drobnd plastika sv. Jana Nepomuckého (1738 v ulici Na Potadi a
mladsi Mariansky sloup z roku 1900 bylo nutno pfemistit vzhledem k okolni zastavbé SUP
Svitavy na vhodnéj$i misto. Plastika svatého Jana Nepomuckého potiebovala celkové

restaurovani.*’

Nové misto pfipadlo v tvahu u barokni hibitovni zdi. Druha plastika méla byt
pfemisténa na vybrané misto u novogotického cihlového kostela a restaurdtorsky oSetiena.
Dalsi velmi hodnotné plastiky N. Trojice (1729) a Ecco Homo (1713), byvala osada Lany,
patii k umélecky nejhodnotngjSim plastikam ve Svitavach.

Prvni bylo nutno pfemistit do hloubky prostoru, ve kterém se nachazela a soucasné
natocit k silnici, (podle pivodni polohy ptfed premisténim silnice) a prostor vycistit a
zatravnit. Druhad potfebovala zpevnit zdklady, vyCisténi a konzervaci. Ostatni prohlédnuté
plastiky potiebovaly pouze restauratorské oSetfeni. Pouze kamenny krucifix z roku 1833
v Brnénské ulici mohl byt pfemistén jako prot&jsek krucifixu vedle brany farni zdi.
KSSPPOP V¢ kraje v Pardubicich stfedisko statni pamatkové péfe a ochrany piirody

Vychododeského kraje tehdy s restaurovanim souhlasilo.*"

7.4.4. Ka$na se sochou svatého Floriana

Ve Svitavach stoji za zminku kaSna se sochou svaté¢ho Floriana, ktera se dnes nachazi

na ndmeésti Miru a je umisténa pied domem ¢. p. 38. Pfed rokem 1988 byla zapsana do

478 NPL:J l:JOP v Pardubicich, Sanon ¢. 359 (Objekty) Svitavy.
" NPU UOP v Pardubicich, $anon & 359 (Objekty) Svitavy.
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statniho seznamu. Jesté v roce 1994 tato kaSna nestala na misté, kde stoji dnes, jak dokladal
stary nakres namésti ulozeny v Okresnim archivu v Litomysli. Ministerstvo kultury o par
mésict pozd¢ji, konkrétné 4. 2. 1994 souhlasilo s premisténim kasny se sochou svatého

Floriana na namésti Miru ve Svitavach z piivodniho mista o cca 10 m dale.**°

7.4.6. Pamatnik svatého Floriana

Dne 10. 12. 1975 prob&hlo ozndmeni o ukonceni restauratorskych praci na Pamatniku
svatého Floridna, umisténého na ndmésti ve Svitavach. Provedlo se oc¢isténi od vSech liSejnikia
a usazené¢ Spiny. Sejmuly se nékolikeré vrstvy barevnych olejovych natéri. Kamen byl
zpevnén proti dalSimu rozpadavani a vydrolend mista zatmelena novym piskovcovym
tmelem. Velké uraZzené Césti, napt. vé€dro, byly vysazeny novym kamenem a opracovany
podle pivodniho stavu. Provedla se nova chybéjici Spice praporu s ptislusnymi detaily. Doslo

k pozlaceni pravym zlatem (knizka).

480 .
Tamtéz.
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Z.aveér

Tato prace se pokousi postihnout Dé&jiny paméatkové péce na Svitavsku. Pozornost je
zameétena predevSim na mésta Litomysl, Policku, Svitavy a Moravskou Ttebovou. Ackoliv se
tato mésta nachazi ve stejném okresu, kazdé¢ z nich si proslo svym jedineCnym geografickym i
historickym vyvojem, ale na druhou stranu se cesty téchto mést v pribehu staleti, v mnohych
ohledech &astokrat i propojily. Uz od samého pocatku byla spojnici mezi Cechami a Moravou
Trstenicka stezka, o které se zminoval jiz biskup Jindfich Zdik. Cesta vychazela z Prahy,
vedla na Moravu, odtud do Polska a Uher. Trasa této stezky vznikla podél feky Loucné.*®!
Proces osidleni zde probihal v podstaté ve 12. a 13. stoleti a to diky premonstratim. Ve 13.
stoleti se osudy Litomysle a Svitav protkly nejvice, a to diky obdobné koloniza¢ni ¢innosti
litomyslského klastera a olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburka.*®

Kromé& mést byly zakladany i hrady, Cimburk a Svojanov. Podobny osud sdilela mésta
Litomysl, Policka, Svitavy a Moravskd Ttebova i v obdobi husitskych valek. Prazané
s Zizkou obsadili jednotlivd mésta v rozpéti nékolika dni za sebou. Nejvétsi rozdil se mezi
Cechami a Moravou projevil v 15. stoleti, pfedevsim znabozenskych divodi. Doslo
k vytvofeni nabozenské smlouvy pro Cechy, z roku 1485 a sepsani Tovacovské knihy pro
markrabstvi moravské. V ptipadé Tovacovské knihy §lo o vytvoreni zékladi plsobeni dvou
vyznani, katolického a utrakvistického.*®®

I 16. stoleti se neslo v duchu bojii mezi protestanty a katoliky. Po Porazce stavovského
povstani bylo povoleno pouze katolické naboZenstvi. Katolickd zboZnost se stalo podnétem
k budovani fady poutnich mist, napf. v Jaroméficich u Jevicka.*®* Mezi lety 1618 — 1648
probihala tficetiletd valka, kterd zasdhla i tuto oblast. Svédové se v roce 1639 dostali az
k Litomy3li a vyplen&ny byly také Svitavy a Moravska Tiebova.*®> Z tohoto diivodu se druha

polovina 17. stoleti, nesla ve znameni rekonstrukci, valkou poni¢enych oblasti. Terezianské a

Josefinské reformy piinesly zmény v oblasti Skolstvi. Za vy$§im vzdélanim se dojizdélo do

! FEELCMAN, Ondiej — MUSIL, Frantisek. Déjiny vychodnich Cech v pravéku a stiedovéku (do roku 1526).
Praha, 2012, s. 168. ISBN 987 — 80 — 742 — 2003 — 6.

82 FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 19. ISBN 80 — 239 —
7488 — 2.

3 MUSILOVA, Iva. Ndbozenské poméry na boskovickém panstvi v predbélohorském obdobi z pohledu
svédectvi soudobych lokalnich pramenii méstské spravy. STUDIA HISTORICA BRUNENSIA. Brno, 2015, ro¢.
62,¢. 1,s.401. ISSN 1803 — 7429.

4 BOHAC, Zdengk. Poutni mista v Cechdch. Praha, 1995, s. 73. ISBN 80 — 85923 — 07 — 6.

“> NEKUDA, Vladimir, ed. Moravskotiebovsko, Svitavsko. Brmo, 2012, s. 155. ISBN 80 — 727 — 5026 — 7.
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486 4 v Polidce

Litomysle. Ve Svitavach se vyucovalo v budovach kostela svatého Floriana
existovala od roku 1741 trojtfidni latinskd Skola. V Moravské Tiebové byla v roce 1765
zfizena piaristicka kole;.

Dilezitou udalosti, byla v 19. stoleti vystavba Zeleznic Brno — Ceska Tiebova™ a trat
Chocen — Lit0my§1,488 ktera umoznovala prepravu osob, ale i zbozi. V roce 1848 vydal
Ferdinand V. Dobrotivy, patent, rusici robotu a dal$i povinnosti. Tim ztratil opodstatnéni

dosavadni spravni systém a vznikly politické okresy.*®°

K vyostieni narodnostnich sporti na
Svitavsku, doglo v letech 1918 — 1919 po vzniku samostatného Ceskoslovenska. Neptiznivé
zasahla do vyvoje Svitavska i Mnichovskd dohoda v roce 1938. Vlastni osvobozeni mést a
obci svitavského okresu, probihalo ve dnech 8. — 10. 5. 1945.

V roce 1960 byly v ramci reorganizace, zruSeny malé okresy a utvareny vétsi celky.
Doslo k zaniku okresu Policka. Vznikl samostatny okres Svitavy, ktery byl vytvoien
z ¢eskych okresti Policka a Litomysl a moravskych okresit Moravska Trebova a Svitawy.490
V roce 1960 vesel také v platnost Zakon o uzemnim clenéni statu, kterym byla provedena
reorganizace okresu i krajui. Pro tuto oblast byl ztizen Vychodocesky kraj, se sidlem v Hradci
Kralové.** 31. 12. 2002 doslo v rdmci tzemné spravnich celkl ke zruSeni okresnich ufadi,
byly obnoveny kraje a vykon ¢asti statni spravy byl pfenesen na samospravu mésta. %

Neodmyslitelnou soucasti diplomové prace je Uméleckohistoricky vyvoj, mnou
popisované¢ho okresu. Tato kapitola je vénovana vyznamnym méstlim, mezi které patii
Litomysl, Poli¢ka, Moravska Ttebova a Svitavy. Sledovéany jsou jak hrady a zamky, tak i
vyznamné kostely. Kapitola je zaméfena na obdobi od roménského slohu, pies gotiku,
renesanci, baroko, az po soucasnost. Jednotlivé slohy maji ¢tenafi priblizit vyznamné sakralni
a profanni stavby, které¢ byly v této oblasti vybudovany a jejichz casti se dochovaly do
dnesnich dob.

Dale bylo v této casti nutno nastinit pfehled pamatkové péce, jeji organizaci a

strukturu od roku 1850, po soucasnost. Zminény jsou kroky, které vedly ke zfizeni organi

%86 FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 85. ISBN 80 — 239 —
7488 - 2.

7 Historie mésta Svitavka [online]. [cit. 2018 - 7 . 11]. URL: httpp://www.mestys — svitavka.cz/e-
download.ph?file=data,editor/53cs-6pdf2original=150=let+trati.pdf

8 Litomysl 750 let mésta Litomysle [online]. [cit. 2018 — 1 — 20]. URL: https:/www.litomysl.cz/long%co=750
48 FIKEJZ, Radoslav — VELESIK, Vladimir. Kronika mésta Svitavy. Svitavy, 2006, s. 108. ISBN 80 — 239 —
7488 - 2.

0 Tamtéz, s. 291.

WU Zékony pro lidi, Zdkon o vizemnim clenéni statu ¢. 36/1960 Sh., [online]. [cit. 2010 — 2018]. URL:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-36.

92 JUNEK, David — KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta Policky. Policka, 2015, s. 499. ISBN 978 — 80 — 257 —
1457 - 7.
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pamatkové péce, ochran¢ pamatek, o pomocnych orgéanech, dale je zminéna pamatkové péce
po roce 1945, stézejni zakony a jejich novelizace. Tato C¢ast méla Ctenafi prinést uceleny
prehled o pamatkové péci na naSem tizemi.

Ptredposledni c¢éast s nazvem Pamatkova péCe na Svitavsku od roku 1950, po
soucasnost, je zamétfena na vyznamné piestavby a Upravy, které se z hlediska pamatkové péce
na Svitavsku odehrély. Kapitolu ¢lenim na jednotlivé Casové useky, které jsou pro zmiflovany
okres stézejni. Data jsou ¢lenéna do ¢asovych blokt, a to od roku 1950 — 1958 (1960), 1960 —
1987 a 1988, po soucasnost. Razeni do Gasovych tseki je prehledné a zachycuje tpravy, které
byly v okrese, béhem jednotlivych let realizovany. Casové vymezeni jednotlivych Gseki
vyplyva i z promén struktury pamatkové péce, ktera se tykala vydani pamatkovych zakond,
které jsou v pasazi uvedeny.

Niceni druhé svétové valky lidem pfipomnélo, ze historickd mésta maji kulturni
hodnotu a jejich zanik mize mit nepiiznivé disledky pro narodni uvédoméni. Ceska a
moravskd mésta nebyla valeénymi udalostmi dotéena tak, jak tomu bylo v Sovétském svazu a
sousednich zemich. Pfesto i u nas po roce 1945, vystoupila nutnost obnovy mést do poptedi
spolecenského zajmu. Lidé si uvédomovali i odpovédnost za zachovani urbanistickych celk,
oproti ostatnim evropskym narodim. 493 \/50. letech 20. stoleti, doslo ve Svitavach a
Litomysli k vybudovani primyslovych arealli, coz mé¢lo za nésledek vytvoreni fady bytovych
domt. Moravska Tirebova tvofila v tomto obdobi kompaktni celek, stavélo se pouze na
predméstich.*** Navic byly v roce 1950 ustanoveny dvé pamatkové rezervace, Litomy3l a
Moravska Tiebova. ** Policka vtomto obdobi stala stranou. AZ o pét let pozdgji, byl
vypracovan asanacni plan Policky (F. J. Matéjovicem a L. Remlem), jako jeden z dokumenti
o idealni obnové mésta. Od roku 1955, probihala jednani, ktera se tykala rekonstrukce a
asanace hradeb v Poli¢ce.*®

Mezi lety 1958 — 1959 byl Krajskym projektovym Ustavem vypracovan asanacni plan
historického jadra mésta Litomysl. DoSlo k roz¢lenéni asanacni oblasti na jednotlivé bloky
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historického jadra.”™" O tom, zda byl asana¢ni plan Litomysle schvélen, se vedou spekulace.

Nékteré stavebni prace se odehraly, nékteré nikoliv.**® V 60. letech 20. stoleti pokracovala

8 HLOBIL, Ivo. Teorie méstskych pamdtkovych rezervaci, (1900 — 1975). Praha, 1985, s. 5.

%4 S\VOBODA, Ladislav. Koncepce péce o pamdtkovy fond v Pardubickém kraji, kniha 1V. 2004, s. 71.

% SKRIVANEK, Milan — RANDAKOVA, Alena. Koncepce obnovy a uidriby historického jadra Litomysle, na
Iéta 1982 — 1990. Litomysl, 1982, s. 14.

%% Tato zaleZitost se fesila v priibéhu jednotlivych let az do roku 1994

“T NPU UOP v Pardubicich, Reml, Lubomir. Asanacni plin historického jadra Litomysl, Privvodni zprava.
1959, s. 2.

%8 7ACKOVA, Marie. Diplomova prace: Vyvoj pamdtkové péce v historickych méstskych sidlech od roku 1945
do soucasnosti na vizemi Pardubického kraje. Pardubice, 2014, s. 70.
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opét vystavba sidlist, jak v Moravské Tiebové, tak ve Svitavach. V Litomysli se v tomto
obdobi vyskytl problém se silni¢ni dopravou, kterd se stala pfi¢inou statickych poruch
objektt, a proto ji bylo nutno vést mimo historické jadro. Byl vytvofen prutah kolem teky
Louc¢né. Kvuli tomu byla zbotfena cast dvoru Pernétejn.499 U tohoto ptfipadu nastava otazka,
zda se tato situace nemohla feSit z pamatkového hlediska jinym zplsobem. Historickému
jadru tento priitah, ktery se tykal odklonu dopravy, moc nepomohl a tento problém pietrvava
dodnes. ReSeny byly i rekonstrukéni zasahy v dom& U Rytiiti v Litomysli, které byly
projednavany v nasledujicich letech. NejkomplexnéjSim restauratorskym zasahem prosly
v tomto obdobi fasady na zdmku v Litomysli.°® 80. léta 20. stoleti se ve Svitavach nesla
v duchu obnovy domi, ktera predstavovala zachranu historického jadra.>** Negativni udalosti
bylo v Moravské Ttebové vytvoieni obchvatu, ktery mél za nasledek odfiznuti mésta od
Kiizového vrchu.®® Tento problém pretrvava bohuZel dodnes. Soucasné byla vyhlasena i
rezervace Moravska Tiebova. V tomto obdobi probihaly také restauratorské prace na
arkadach prvniho a druhého patra zameckého nadvoii v Litomysli.>*

Mezi lety 1988 az dodnes, se v okresu Svitavy, odehrélo nejvice moznych stavebnich
uprav za n€kolik poslednich let. Dochazelo k restaurovani plastik ve Svitavach, probihala
rekonstrukce marianského sloupu v Moravské Tiebové, atd. Areal zdmku v Litomysli byl
zapsan, v roce 1999, na seznam svétového dédictvi UNESCO. Nejdilezitéjsi realizaci, kterd
probéhla, byla bezkonkurenéng revitalizace zameckého navrsi®™ v Litomysli. Termin zahajeni
této rekonstrukce, byl stanoven na rok 2007 a ukonc¢eni projektu se protahlo aZ do roku 2015.
Finalni rozpocet na tuto obnovu presadhl 395 miliont Ke. 2%

Posledni ¢ast s nazvem Katalog, ma Ctenaii piehlednou chronologickou formou
piiblizit restauratorské opravy a zasahy, které se na jednotlivych pamatkach odehraly.

Badateliim, ktefi se zajimaji o pamatky, nachéazejici se v okresu Svitavy, by mél katalog

pomoci usnadnit hleddani a zptehlednit pribéh restauratorskych zasahti, které se na
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%00 K OLEKTIV AUTORU. Sgrafito 16. — 20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice, 2009, s. 173. ISBN 978
—80-7395-228-0.

L KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. Praha, 2008, s. 238. ISBN 978 —
80 -7274 - 041 - 0.

02 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, Na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. Praha, 2000, s. 129. ISBN 80 —
85983 — 16 — 8.

%% NPU UOP v Pardubicich, RIHOVA, Vladislava —- KRENKOVA, Zuzana, STETINA, Jan. Stavebné historicky
prizkum domu cp. 110. 2006, s. 30.

%04 Zamecké navrsi tvoii komplex budov, zahrnujici 11 objekti: jizdérnu, konirnu, pivovar, ko&arovnu,
piaristicky kostel, staj, piaristickou kolej, park, pfedzaméi, horni nadvofi, prvni nadvofii

05 Revitalizace zdmeckého navrsi: Kronika projektu Litomysi [online]. [cit. 2015]. URL:
https://www.litomysl.cz/soubor_zobraz.php?soubor=1437556106618_kronika-projektu.pdf

Svitavsky denik: Morové sloupy projdou rukama restaurdtori [online]. [cit. 2018-5-20]. URL: https://svitavsky
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konkrétnich pamatkdch uskuteCnily, aniz by musel navstivit Narodni pamatkovy ustav,
uzemni odborné pracovist¢ v Pardubicich a dohledavat v Sanonech udaje k objektim a
nasledné si poznatky o stavbach skladat dohromady.

Problematika pamatkové péce spociva obecné v tom, jak psal jiz vroce 1916 Max
Dvoték v Katechismu pamdatkové péce, jehoz myslenky jsou podle mého nazoru aktudlni i
v dnesni dob€, Ze: ,,nebezpeci hrozici staréemu uméleckému majetku ... spocivaji v: 1.
nevedomosti a v lhostejnosti, 2. hrabivosti a podvodech, 3. Spatné pochopenych pokrokovych
idejich a pozadavcich soucasnosti, 4. nevhodnych okraslovacich a novotarskych touhach,

y , . . g . 506
v umélecké nedovzdelanosti, nebo namyslenosti “.

%08 HORACEK, Martin. Uvod do pamdtkové péce. Olomouc, 2015, s. 83. ISBN 978 — 80 — 244 — 21 — 9.
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Poli¢ka, mapa stabilniho katastru zroku 1839 (zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka
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Obr.:19 Moravska Tiebova. Morovy sloup v Moravské Tiebové v rekonstrukcei, 2018 (foto
autorka).
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Obr.:25 Moravska Tiebova. Dum ¢. p. 119, 2018 (foto autorka).
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Obr.:26 Moravska Ttebova. Severni strana nameésti po novorenesanéni piestavbé, pred rokem
1905 (zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil.
2000).
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Obr.:27 Moravska Tiebova. Pohled na severni stranu namésti, 2018 (foto autorka).
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(zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, 4. dil. 2000).
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Obr.:29 Svitavy. Kostel sv. Jilji, 2018 (foto autorka).
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Obr.:30 Svitavy. pfedméstsky hiibovni kostel sv. Jilji (vpfedu) a méstsky kostel Navstiveni
Panny Marie, pied rokem 1931 (zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku, 7. dil. 2008).
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Obr.:31 Svitavy. Kostel Navstiveni Panny Marie, 2018 (foto autorka).

T .

Obr.:32 Svitavy. Severozapadni kout namésti s kostelem Navstiveni Panny Marie, rok 1921
(zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. 2008).
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Obr.:33 Svitavy. Morovy sloup na namésti, 2018 (foto autorka).

Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. 2008).
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Obr.:36 Svitavy. Zapadni ¢ast namésti od kasny k radnici, 20. Iéta 20. stoleti. (zdroj: KUCA,
Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. 2008).
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Obr.:38 Svitavy. Domy na namésti (zprava) ¢. p. 38, ¢. p. 40, 2018 (foto autorka).
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Obr.:39 Svitavy. Dim na namésti ¢. p. 49, 2018 (foto autorka).

Zwittau, Oberer Stadiplats.

Obr.:40 Svitavy. Pohled od vychodu na zapadni ¢ast namésti, poc¢atek 20. stoleti. (zdroj:
KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil. 2008).
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Obr.:42 Policka. Hibitov s kostelem sv. Michala a zvonice z let 1600-1603, poc. 20. stoleti
(zdroj: NPU UOP v Pardubicich,V.Bélinova,Hana — Svuger, Karel. Restauratorska zprava o
prizkumu barevnosti faséd, kostel svatého Michala v Polic¢ce. 1997).
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Obr.:43 Kostel svatého Michala v Poli&ce. (zdroj: NPU UOP v
Pardubicich,V.Bélinova,Hana — Svuger, Karel. Restauratorské zprava o prizkumu barevnosti

fasad, kostel svatého Michala v Polic¢ce. 1997).

Obr.:44 Kostel sv. Michala — zaméteni dle Z. Wirtha 1904 (zdroj: NPU UOP v
Pardubicich,V.Bélinova,Hana — Svuger, Karel. Restaurdtorskd zprava o prizkumu barevnosti

faséd, kostel svatého Michala v Policce. 1997).
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Obr.:45 Policka. Radnice, 2018 (foto autorka).

Obr.:46 Poli¢ka. Namésti s radnici pied rokem 1845, pohled od zapadu (zdroj: KUCA, Karel.

Meésta a méstecka v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. 2002).
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Obr.:47 Poli¢ka, radnice ¢. p. 2 (zdroj: NPU UOP v Pardubicich, ul. 546, karton P 451, 1975)
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Obr.:48 Policka. Hradby — plan (zdroj: NPU UOP v Pardubicich, $anon &. 14, 1987)
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Obr.:50 Policka. Hradby na jizni stran¢ mésta pted puristickou rekonstrukei, asi 60. léta 20
stoleti (zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil.
2002).
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Obr.:52 Polic¢ka. Ka$na se sochou sv. Jifi, 2018 (foto autorka).
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Obr.:53 Poli¢ka. Vila Bohuslava Smida, 2018 (foto autorka).

Obr.:54 Policka. Dim na namésti ¢. p. 15 — byvaly pivovar, 2018 (foto autorka).

149



Obr.:55 Policka. Domy na namésti ¢. p. (zprava) 19, ¢. p. 18, 2018 (foto autorka).
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Obr.:56 Policka. Dim na namésti ¢. p. 55, 2018 (foto autorka).
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Obr.:57 Policka. Dim na namésti ¢. p. 56, 2018 (foto autorka).

Obr.:58 Policka. Dum ¢. p. 115, 2018 (foto autorka).
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Obr.:59 Bystré. Kostel sv. Jana Kititele a Panny Marie, 2018 (foto autorka).
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Obr.:60 Jarométice. Kostel Povyseni Svatého Kiize na Kalvarii, 2018 (foto autorka).
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Obr.:61 Jevicko. Kostel Nanebevzeti Panny Marie, 2018 (foto autorka).

Obr.:62 Jevicko. Dim Viézslava Krejcara, 2018 (foto autorka).
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Obr.:63 Svojanov. Hrad Svojanov, 2018 (foto autorka).

Obr.:64 Svojanov. Lletecky snimek hradu, pohled od vychodu; E Vasiliak, 60. Iéta 20.

stoleti (zdroj: KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil.
2008).
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Resumé

The work attempts, to cover the history of monument care in Svitavy. Attention is
focused mainly ont the towns of Litomysl, Policka, Svitavy and Moravska Trebova. Although
these cities are located in the same district, each one has undergone its unique geographical
und historical development, but on the other hand the routes of these cities over the centuries
have often been linked in many ways. From the very beginning, the link between Bohemia
and Moravia was the Trstenic Trail, which was already mentioned by Bishop Jindfich Zdik.
The journey came from Prague, led to Moravia, thence to Poland and Uher. The route of this
trail, was formed along the Loucné River. The settlement process took place, but in the 12 th
centuries and 13 th centuries, thanks to premonstratensians. In the 13 th centuries, the
Litomysl and Svitavy fates were most affected, thanks to the similar colonization activities of
the LitomySl monastery and Olomouc Bishop Bruno of Schauenburk. Besides the castles,
Cimburk and Svojanov were also established. A similar fate shared the towns of Litomysl,
Poli¢ka, Svitavy and Moravska Tiebova, even during the Hussite war. Prazané and Zizka
occupied individual cities in the space of several day in a row.

The greatest difference occured between Bohemia and Moravia in the 15 th century,
especially for religious reasons. There was a religions agreement for Bohemia, dating back to
1485, and the writing of the Tovacov book for Moravian Margrave. In the case of Tovacov
s book, it was about creating the foundations of two Catholic and Utrakvistic confessions.
Even the 16 th century was n the spirit of fighting between Catholics and Protestants. After
the defeat of the Estonian Uprising, only the Catholic religion was permitted. Catholic piety
became the couse of building a member of pilgrimage sites, eg in Jaromé&fice near Jevicko.
Between 1618 and 1648, there was a thirty year old war, that struck the area. The Sweden
arrived in Litomysl in 1639 and Svitavy and Moravskd Tiebova were also sacked. Fot this
reason, the second half of the 17 th century, was marked by reconstructions, war — damaged
areas. The Theresian and Josephine reforms brought changes in the area of education. For
higher education he commenced to Litomysl. Svitavy was taught in buildings of the church of
St. Florian, and in Policka there was a triple class Latin school from 1741. A piarist college
was set up in Moravska Tiebova in 1765.

An important even was the construction of the Brno — Ceské Tiebova railway line and
the Chocen — Litomysl railway line in 19 th century, which allowed the transport of persons

and goods. In 1848 Ferdinand V. Dobrotivy, issued Paten robot and other duties. This has lost
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the existing administrative system and political districts. The emergence of national disputes
in Svitavy occurred between 1918 and 1919 after the establishment of an independent
Czechoslovakia. The Munch agreement in 1938 adversely affected the development of
Svitavy and the liberation of the towns and Municipalities of the district of Svitavy took place
from 8 to May 1945.

In 1960, in the reorganization, small districts were abolished, and larger units were
formed. The district of Policka was destroyed. A separate district of Svitavy was created,
which was created from the Czech districts of Policka and Litomysl and Moravska Tiebova
and Svitavy Moravian districts. In 1960 also came into force the act on the Territorial
Structure of the State, which was carried out by the reorganization of districts and regions.
The East Bohemia Region, based in Hradec Kralové, was established for this area. In
December 31. 12. 2002, the district offices were canceled within the territorial units, the
regions were restored and the part of the state administration was transferred to the municipal
administration.

An inherent part of the diploma thesis is Art — historical development, described to me.

This chapter is dedicated to import cities, including Litomysl, Policka, Moravska
Trebova and Svitavy. Both castles and chateaus, as well as significant churches, have been
observed. The chapter is focused on the period from Romansque style, through Gothic,
Renaissance, Baroque, to the present. Individual styles are designed to bring readers close to
the important sacral and profane structures that have been built in the area and whose parts
have survived to date. Further, in this part, it was necessary to outline the development of
heritage care in general, from 1950, to the present. The steps that led to the establishment of
conservation monuments, the preservation of monuments, the auxiliary bodies, the monument
care after 1945, the fundamental laws and their amendments are mentioned. This part had
readers to bring a comprehensive overview of monument care in our country.

The penultimate section, entitled Monument care in Svitavy from 1950, to the present,
focuses on significant reconstructions and adaptations that took place in Svitavy. The chapter
is broken down into the individual time slots, that are central to the mentioned district. Data
are divided into time blocks, from 1950 — 1958 (1960), 1960 — 1987 and 1988, to the present.
Sorting into time slot is clear and captures the adjustments that have been made in the district
during the years. These include, for example, the Poli¢ka remediation plan, the reconstruction
of the fortification walls in Policka, the repair of the U Rytiftlh House in Litomysl, the
restoration of the plague columns, the most comprehensive interventions on the facades of the

Litomysl chateau, the restoration of the sculptures, the realization of the castle brewery

156



project in Litomysl.

The last part, called Catalog, has readers in a clear chronological from of the
reconstruction repairs and interventions, that took place on individual monuments. Researches
interested in monuments located in the district of Svitavy should have a catalog of help to
facilitate search and clarify the course of restoration interventions that took place on specific
sights without having to visit the National Monument institute, the territorial expert workplace
in Pardubice, to search the files data on objects and then the knowledge about the buildings to

be put together.
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