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ANOTACE

Zakladem této prace je zpracovani a vvhodnoceni archeologického materialu, ktery byl ziskan
zachrannymi archeologickymi vyzkumy roku 2015 z katastralniho vizemi Libisan, konkrétné na
parcelach cislo 840/42, 841/70, 841/9, 841/84 a 841/12. Soucasti vyhodnoceni je i zhodnoceni
starsich nalezii slezskoplaténické kultury, které jsou ulozeny ve VCM v Pardubicich a MVC
V Hradci Kralové. Archeologicky material z nalezist' byl zpracovan, chronologicky zarazen a
srovnan s nalezy z jinych slezskoplaténickych nalezist.
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TITLE
Settlement pattern of Silesia-Platénice culture in Libisany, distr. Pardubice
ANNOTATION

The core of this thesis is analysis and evaluation of archeological material which was
obtained by development-led excavation in 2015 from Libisany (parcel n. 840/42, 841/70,
841/9, 841/84 and 841/12). A part of this evaluation is also evaluation of older findings
Silesia-Platenice culture which are stored in the Museum of eastern Bohemia in Hradec
Kralove. Archeological material from the site was chronologically put and compared with
findings from other excavation sites of Silesia-Platénice culture.
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1 UvVOoD

Cilem bakalafské prace je zpracovani a vyhodnoceni archeologickych nalezii
slezskoplaténické kultury z obce LibiSany. Hodnoceny materidl byl ziskan zachrannymi
archeologickymi vyzkumy, které byly vyvolany stavbou rodinnych domii a dale také
keramické nalezy ze sbirky Fr. Pilpana ulozené ve VCM Pardubice a v Muzeu vychodnich
Cech v Hradci Kralové. Konkrétng se jedna o vystavbu RD na parcele &islo 841/9, 841/84,
841/12 (ZAV ¢j. 422/15), RD na parcele ¢. 840/42 a 841/70, k. 0. Libisany, okr. Pardubice
(ZAV ¢j. 422/15) a material ze sbirky Fr. Pilpana.

Tyto nalezové situace budou chronologicky vymezeny, zda odpovidaji
ptedpokladanému tseku HaB - HaD. Dale budou zatazeny do kontextu slezskoplaténického
osidleni v obci LibiSany a dulezité prvky budou porovnany na zakladé analogickych nalezt
z jinych lokalit. Dulezitym piinosem zpracovani a vyhodnoceni situace bude prohloubeni
informaci o slezskoplaténickych sidlistich. V praci bude nadale také reflektovan starsi

mohylovy a luzicky vyvoj.

Uvodem si tedy pokladim dilezité otazky, které by tato prace méla objasnit.
Konkrétn¢ tedy: odpovidd hodnoceny materidl sledovanému horizontu slezskoplaténické
kultury? Kdy a v jakém stupni mohlo sidli§té sledované kultury vzniknout? Mohou vyzkumy
na zminovanych parcelach objasnit nebo rozsifit znalosti o sidlistnich aktivitach v katastru
LibiSan a okolnich katastrech? Na vSechny tyto otazky se pokusim v zadvéru mé prace
odpovédét a podlozit to argumenty ziskanych zrozboru vSech nélezovych okolnosti a ze

samotného rozboru keramického materialu.

Uvodni ¢&tyfi kapitoly pied samotnym rozborem lokality jsou vénovany za prvé
pfirodnim podminkam lokality. V druhé kapitole je ptehled o archeologickém badani v dané
oblasti. Informace jsou ziskdny na zdkladé shroméazdéni publikaci a pramenti pojednévajici
o0 archeologické ¢innosti na tomto uzemi. Ve tfeti je seznameni s nalezovymi
situacemi a prubéh zachrannych archeologickych vyzkumi na dané lokalité. Hlavnim zdrojem
informaci byly pfedev§im nalezové zpravy sepsany Mgr. FrantiSkem JanoSkem Kasparkem
a material ziskany archeologickym oddélenim VCM v Pardubicich a Muzeem vychodnich
Cech v Hradci Kralové. Ve &tvrté kapitole je popsan zpuisob zpracovani archeologického

materidlu ze sledovaného nalezisté, tedy popsana struktura katalogu objekta a nalezt.



Klicovou casti této bakalarské prace je katalog archeologickych situaci a nalezl. Ten
je doplnén kresebnou a fotografickou dokumentaci, kterou Ize najit v piiloze. V nasledujici
kapitole je zhodnoceni archeologickych nalezi z jednotlivych objekt, datace objekta
asrovnani vybranych nalezii s analogiemi z jinych sidlist z doby popelnicovych poli.
Zhodnoceni uzavird interpretace celkového obrazu osidleni slezskoplaténické kultury

Vv katastralnim Gzemi LibiSany. Zavérecnd kapitola informuje o obecném vyvoji a osidleni

slezskoplaténické kultury.



2 PRIRODNI PODMINKY OBCE LIBISANY

Obec Libisany o rozloze 572,02 ha se nachézi v katastralnim tzemi LibiSany, okres
Pardubice’. Na nejbohatsim nalezisti archeologickych nalezfi v Libisanech probihé vrstevnice,
ktera ma hodnotu 230 m. n. m. Na sledované lokalit¢ protéka ve vzdalenosti piiblizn¢ 150 m
od zminované vrstevnice bezejmenny potok, ktery usti do nedalekého Opatovického kandlu,
ktery se dale vléva do Labe?. O tomto bezejmenném toku se ziejmé zmitiuje ve své praci F. K.
Rostlek, ktery ho nazyvd Rajskym potackem: ,, Katastrem libisanskym protéka Rajsky
potiicek, pramenici ze studdnky v Praskacce . Mizeme tedy piedpokladat, ze se jedna o
totozny potok. Dale je také pravdépodobné, Ze tento zminovany tok mohl pted regulaci ustit

do Labe*.

Sledovana lokalita LibiSany je situovana do Pardubické kotliny, konkrétnéji do jeji
severni casti, tedy do Kralovehradecké kotliny, kterd je charakteristickd zejména svym

° Zminovany rovinny terén Kralovehradecké kotliny je utvafen ze

rovinnym terénem
stiedopleistocennich a mladopleistocennich Fi¢nich teras a dolnich niv Labe a jeho piitoka®.
Geomorfologickou skladbu Kralovehradecké kotliny dopliuji spraSové pokryvy ¢&i zavéje,
misty spokryvy a piesypy navatych pisk@’. Zkoumana oblast LibiSan spadd dle
geobotanickych map do uzce prostorové vymezené enklavy slatinist. Podobnost s ohledem na
enklavy slatinisSt muizeme nalézt v blizkém okoli mezi Kii¢ni, Stéblovou, Dolany a
Bohdanéi®. V dnesni dobé se zkoumana lokalita Libisany vyskytuje v oblasti hnédozemnich
sttedoevropskych piid s mistnimi ostriivky raselinistnich pd® s priimérnou ro¢ni teplotou nad
8 °C, primérné ro¢ni srazky se pohybuji mezi 600 a 650 mm*%. S ohledem na pohled do map

pfirozené potencialni vegetace se Uzemi nachdzi na pomezi Uzemi jilmové doubravy,

1 Cesky statisticky ufad (online). Dostupné z URL:

https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profiluzemi&uzemiprofil=31588&u=_ VUZEMI__ 43
5321774, [cit. 2018-05-12].

2 Frantidek Janosek KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k.i. Libisany ().

422/15). Nalezova zprava, 2016, ulozena ve VCM v Pardubicich.

3 Frantisek Karel ROSULEK, Pardubicko-Holicko-Preloucsko, 111/2, Pardubice 1909.

4F. J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢. : 840/42 a 841/70.

S tamtéz.

6 Jaromir DEMEK a kol., Hory a niZiny. Praha 1987, str. 295.

T tamtés

8 Rudolf MIKYSKA a kol., Geobotanickd mapa CSSR 1:200 000. List M-33-XVI Hradec Kralové, Praha 1969.

9 TOMASEK, M., Ptidni mapa ¢eské republiky, in: M. Tomasek, Pidy Ceské republiky, Praha 2007.

10 Bohumil VALEK, Piidy vychodnich Cech, Havli¢kav Brod 1964.
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rozkladajici se v povodi Labe a ¢ernySové dubohabfiny'!, dle fytogeografického ¢lenéni

pfinalezi k termofytiku pardubického Polabi'?.

3 ARCHEOLOGICKE DEJINY BADANI NA K. U. LIBISANY

Zkoumana lokalita ma regionaln¢ dulezit¢é postaveni vramci poznani kultury
slezskoplaténické, konkrétné by tato lokalita mohla napomoci s rozsifenim informaci
0 sidlistich sledované kultury. Na pocatku minulého stoleti byly zaznamenany prvni dalezité
zpravy o archeologickych nalezech v Libisanech. Konkrétné se jedna o zpravy od F. K.
Rostilka zroku 1909 Pan Rostlek se ve své zpravé zmifiuje o zachyceném
slezskoplaténickém sidlisti v ¢asti staré piskovny v poloze , Na Prithoné”, které bylo
zkouméno roku 1912. Jednalo se o 14 sidelnich jam, z nichZ bylo 6 prokopino®*. Objekty
byly 6 m dlouhé, nahote 2,5-3 m Siroké, ke dnu se zuzujici az na 1 m, 1-0,5m hluboké.
Objekty byly od sebe vzdaleny 2-8 m. V prokopanych objektech byla nalezena keramika
prvniho vyvojového stupné slezskoplaténické kultury, 3 nadoby, které byly jemné tuhovany.
Jiné nadoby byly hrubé, tuhované a zdobené podkovovitymi ¢arkami. Vyskytly se zde taktéz
nadoby bezuché, zdobené pupiky bud’ nalepenymi ¢i vytlatenymi. Dale byly také nalezeny
dva zlomky hlinénych naramkt a zavések v podob¢ srdicka, zlomek hlavicky, pferazeny
mlynek, vypéalend mazanice, pazourkové noZe, Skrabadla a zlomeny mlat. Nad starou jamou,
50 cm pod ornici nalezeno kruhové topenisté, které mélo 80 cm v priméru a bylo vyloZzené
kamenem se slidovitou nadobkou zdobenou hrubé¢ rytou vinici. V nasledujicim roce pfi t€zbe
raseliny byly objeveny ,ndkolni“ stavby v poloze ,,Na Bahndich“®. Avsak skute¢nost
existence udajnych ,,ndkolnich® staveb byla ¢aste¢né vyvracena M. Hlavou, ktery tvrdi,
Ze piedstavy F. Plilpana, které prezentoval ve svych dopisech sméfovanych Dr. E. Simkovi,
byly veelku naivni a svérazné. M. Hlava se ve svém ¢lanku v ASC zaméfil predev§im na
kritiku interpretace ziskaného materidlu, konkrétné piSe o tom, Ze se pan ucitel F. Pulpan
zam¢til predev§im na kameny a nalezy diev, které by mohly naznaCovat existenci zminované

,hakolni“ osady. Autor ¢lanku se domniva, Ze zminované nalezené ,,dfevéné konstrukce*

11 7Zdenka NEUHAUSLOVA. a kol., Mapa potencidlni pFirozené vegetace Ceské republiky. Praha 2001.

12 Helena FALTYSOVA, Petr MACKOVCIN, Miroslav SEDLACEK a kol., Krdlovéhradecko, in: Mackovéin,
P. a Sedlacek, M. (eds.): Chranénd vizemi CR, svazek V. Praha 2002, str. 38.

13 F. K. ROSULEK, Pardubicko-Holicko-Preloucsko, str. 377.

14 Erantisek PULPAN, Sidelni jamy v Libisanech, in: Pamatky archeologické 31, 1919, str. 36.

15 Viaclav Karel VENDL, Soupis uméleckych pamatek politického okresu pardubicko-holicko-preloucského (I11/4.
rukopisné dodatky Vaclava Divise), 202, in: MareSova, J. (ed): Edice nedokonceného soupisu uméleckych
pamatek politického okresu pardubicko-holicko-preloucského. Fontes historiae artium 8. Praha 2007, str. 202.
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nejsou tim, za co je F. Pulpan povazoval, ale Ze to jsou pouze zbytky stromového/kifovinného
porostu®®. Cely soubor byl uréen piiblizné do 3. tisicileti pfed Kristem'’, dle keramickych
nalezt lze stavby presnéji pfifadit ke kultufe ndlevkovitych pohdriil®. V roce 1915 byly obg
vy$e zminované lokality podrobngji prozkoumany a zdokumentovany®®. Vétsina pravékych

artefakti byla predeviim nalézana béhem tézby raseliny, ktera zde méla bohaté loziska® .

V piipadé nalezii Fr. Pllpana zde musim také vysvétlit, pro¢ je Cast sbirky ulozena ve
VCM v Pardubicich a &ast v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové. Jedna se o to,
ze vétSinu svych nélezli z raselini$té daroval Pilpan jiz pfed koncem roku 1912 muzeu
v Hradci Kralové?'. Mensi ¢ast sbirky, ktera Palpanovi zistala, vénoval tehdy Muzejnimu
spolku v Pardubicich, coz nam doklada dopis z 16. listopadu 1912, kde Pulpanovi za dar

dékuje vybor muzejniho spolku v Pardubicich??

Lokalit¢ LibiSany nebyla na urcity ¢as vénovéna pozornost. DalSi pozornosti a
zvyseného zajmu se lokalité dostalo az od 80. let 20.stoleti?. V roce 1983 byla v blizkosti
tehdejSiho hibitova nalezena keramika spadajici do pozdniho horizontu lengyelské kultury.
Dle V. Vokolka je velice pravdépodobné, Ze keramicky nalez byl sou¢asti hrobové vybavy?4,
Déle probéhly systematické povrchové sbéry na konci 80 let, které odhalily a prokéazaly
osidleni z doby laténské a slezskoplaténické kultury na tomto katastru®. V roce 1979 proved|
povrchovy sbér na parcelach 336,337/1 a 341/1 pan Vencl a nalezl zde fragmenty stiepi
nalezici do obdobi popelnicovych poli. Nasledné 7. 5. 1980 provedl povrchovy sbér na
stejnych parcelach pan Safaf, ktery zde objevil fragmenty stfepti nalezici slezskoplaténické
kultufe. Dale v poloze ,,U Krizku* byl proveden roku 1990 povrchovy prizkum, ktery

prokézal nejstarsi osidleni kultury linedrni a také mladsi sidlisté kultury vypichané®. Posledni

16 Milo§ HLAVA, O objevu ndkolni osady v Libisanech (okr. Pardubice), in: Archeologie ve stfednich Cechach
21, 2017, str. 477-478.
17 Frantisek PULPAN, Kolové stavby v Libisanech, Krajem Pernstynav 4, 1924, str. 141-142.
18 vit VOKOLEK, Pravek, in: Sebek, F. (ed.): D&jiny Pardubic — I dil. Pardubice 1989, str. 13-26.

Vit VOKOLEK, Pocidtky osidleni vychodnich Cech. Hradec Kralové 1993, str. 28.

Vit VOKOLEK, Katalog sbirky. Oddéleni Prehistorie a protohistorie Narodniho muzea 2. Ndlezy do roku
1913 (neolit a eneolit). Praha 2007.

19 Frantisek Karel ROSULEK, Rocenka muzejniho spolku v Pardubicich. Pardubice 1915-1916, str.3.

2 Frantiek VOSYKA, LoZiska raSelinnd u Libisan, Krajem Perstjnii I, &. 3 1921, str. 40-41.

2L M. HLAVA, O objevu ndkolni osady v Libisanech (okr. Pardubice), str. 466.

2 tamtéz, str. 466.

3 E. J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢. : 840/42 a 841/70.

2 Vit VOKOLEK, Ndlez lengyelské keramiky z Libisan, Archeologické rozhledy 47/3 1995, str. 506-508.

% Jiti KALFERST - Jiii SIGL — Vit VOKOLEK, Archeologické pririistky v muzeu vychodnich Cech v Hradci
Kralové v letech 1990 a 1910, Zpravodaj v muzea v Hradci Kralové/18 1991-1992, str. 16-17.

% Jyvan PAVLU — Vit VOKOLEK, Early linear pottery culture in the east bohemian region. Pamatky
archeologické 83, 1992, str. 51.



komplexni zpracovani nalezii z obdobi popelnicovych poli ze zkoumaného tizemi katastru
Libisan bylo vypracovano V. Vokolkem. VétSina archeologickych nalezi pochazelo ze sbirky
Fr. Piilpana, dalsi artefakty poskytl prof. Hordk, a zbytek keramického inventare byl doplnén
nalezy z povrchovych prizkumia zlet 1989-1990%’.  Celkovy soubor archeologického
materidlu z dané lokality je dopliiovan poslednim nalezem, ktery ptfedstavuje stiep z laténské
misy, ktery byl nalezen za neznamych okolnosti?®. Dne 29. 3. 2002 prob&hl povrchovy sbér
Vv lokalité¢ vychodné od silnice mezi obci a hfistém. Tento sbér provedli panové D. Vich, M.
Kuchatik a J. Hlavek a nalezli zde keramické fragmenty, které vykazovaly prvky
slezskoplaténické kultury. Mizeme také zminit zatim nepublikované nalezy paleolitické a
mezolitické industrie. Od roku 2005 provadi na lokalit¢ ZAV, VCM v Pardubicich. Nésledné
byl proveden mezi 1éty 2005-2006 ptedstihovy zachranny archeologicky vyzkum na trase
dalnice D11, kde bylo provedeno sondazni ryhovani na useku D11-05-2 (Osi¢ky — Hradec
Kralové, km 78, 90-90, 80), konkrétné mezi obcemi Osicky — Libiéanyzg. Dle publikované
zpravy ze zminovaného vyzkumu se nalezy ze sidlist¢ daji datovat do pozdni doby

0. Déle byl vletech 2005-2006 realizovin vyzkum piedchazejici vystavbé

bronzové
komunikaci v aredlu kolonie RD. V letech 2007 a 2008 pak vyzkumy na jednotlivych
parcelach. Dva zachranné archeologické vyzkumy ptevzala také spolecnost Labrys. Béhem let
20082011 provedlo VCM v Pardubicich archeologické vyzkumy v prostoru kolonie
rodinnych domu na parc. ¢. 837/22, 840/46, 841/74, 838/29, 840/33; 838/37, 838/29, 837/24,
841/50, 841/1, 841/2, 841/9. Nalezy z vySe zminovanych parcel lze urcit predev§im do
neolitu. Nalezy patiici svou dataci do raného stfedovéku byly objeveny zejména jen na
parcele 837/22%. V letech 2012-2014 se uskuteénily dal§i zachranné archeologické vyzkumy
rodinnych domt ve vySe uvedené kolonii RD. Vyzkumy probihaly na parc. ¢. 838/1, 838/32
— vyhodnocené nalezy lze zaradit do mladsi doby kamenné, parc. ¢. 838/30, 838/1, parc. ¢.

838/1, 837/21, 840/48, 841/76, 840/1, parc. ¢. 840/47, parc. ¢. 840/49, 840/1, 841/78 a
841/77%.

27 Vit VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, in: VychodoCesky sbornik historicky 7, 1998,
str. 3.

Jiti KALFERST - Jiii SIGL — Vit VOKOLEK, Archeologické pririistky v muzeu vychodnich Cech v Hradci
Kralové v letech 1990 a 1991, Zpravodaj muzea v Hradci Kralové/18 1991-1992, str. 16-17.

8 Vit VOKOLEK, Katalog staré sbirky. Fontes archaeologici Pragenses, vol. 30. Praha 2004, str. 40.

29 Miroslav NOVAK — Jiii SIGL, Archeologicky vyzkum na trase dalnice D11 v roce 2005, Zpravodaj muzea

v Hradci Kralové/32 2006, str. 63-66.

30 tamiéz

31 Jan JILEK — Pavel BURGERT, Ndlezova zprava o zéchranném archeologickém vyzkumu na polykulturni
lokalité na k. 4. Libisany, okr. Pardubice (¢j. 231/2010), Nalezova zprava, 2011, ulozena ve VCM Vv Pardubicich.
32F. J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢. : 840/42 a 841/70.
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Pravéké osidleni na katastru LibiSan je dulezitou sloZzkou archeologického dédictvi

vychodnich Cech a nadale bude této lokalité vénovana zvysena pozornost®,

4 NALEZOVE SITUACE NA K. U. LIBISANY

4.1 RD na parcele ¢. 840/42 a 841/70

Zachranny archeologicky vyzkum byl vyvolan vystavbou rodinného domu (dale RD)
na parc. ¢. 840/42 a 841/70 (mapa ¢. 1, ¢islo 1), k. 0. LibiSany, okr. Pardubice (ZAV ¢j.
422/15). V dobé od 8. 6. do 17. 6. 2015 probéhla vlastni exkavace a dokumentace
archeologickych objektii, kterou provedli pracovnici Vychodoceského muzea v Pardubicich
(Mgr. F. I. Kasparek, PhDr. J. Jilek PhD., Mgr. A. Matouskové a Bc. J. Rehounkova).

Dne 8. 6. 2015 byla provedena plosna skryvka v rdmci vystavby zakladd pro budouci
RD do hloubky cca 40 cm. V této hloubce bylo zachyceno podloZi, ve kterém se zietelné
rysovaly archeologické situace. Vyjimkou byl objekt €. 4, ktery bylo mozné rozpoznat jiz
v hloubce cca 20 cm. Objekt &. 4 bylo tedy mozné zkoumat jiz v ramci podorni¢i®*. Vrstvy
¢islo 3 (okrova spras, stfedné ulehld, hrana zietelnd) a 5 (jilovitopiscita hlina, stfedné ulehla)
ptedstavuji podlozi. Na stavbé byly také kontrolovany 1 zdkladové pasy, které byly
zahloubeny hloubky cca 50 cm (méfeno od skryté plochy). V rdmci zékladového pasu byl
zkouman objekt €. 5, ktery se podafilo dokumentovat na profilech zdkladového pasu v JV
¢asti zkoumané plochy. Bohuzel tento objekt nemohl byt zkouman v celém svém rozsahu,
ponévadz by narusil zaklady budouciho RD*®. Cilem vyzkumu byla dokumentace stavbou
ohroZenych archeologickych situaci a zjiSténi pokracovani sidli§t¢ z mladsi doby kamenné,
které se podafilo na této lokalit¢ z vétSi Casti prozkoumat. Vyzkum vSak odhalil sidliStni

objekty ze starSi doby Zelezné a z obdobi raného stiedoveéku.

4.2 RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12

Zachranny archeologicky vyzkum byl vyvolan vystavbou rodinného domu (dale RD)
na parc. ¢. 841/9, 841/84, 841/12 (mapa ¢. 1, Cislo 2), k. 0. LibiSany, okr. Pardubice (ZAV ¢;.
422/15). Vlastni exkavaci a dokumentaci archeologickych objektii, ktera probehla od 5. 8. do
17. 8. a od 21. 9. do 23. 9. 2015, provedli pracovnici Vychodoceského muzea v Pardubicich

3 V. VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, str. 11.
34 Franti$ek Janosek KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k.ai. Libisany (.

422/15). Nalezova zprava, 2016, ulozena ve VCM v Pardubicich.
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(Mgr. F. J. Kasparek a Mgr. A. Matouskova) za pomoci studentl z Univerzity Pardubice®®.
Zde bych rad zminil, ze jsem byl osobn¢ pfitomen na tomto vyzkumu v ramci archeologické
praxe.

Na plose vyzkumu byla provedena skryvka nadloznich vrstev (ornice a podorni¢i) na
podlozi do hl. cca 40 cm. Skryvka byla provedena pasovym bagrem s hladkou 1Zici bez zubt
(tzv. svahovkou). Podlozi pfedstavovala spra§ okrové barvy (stfedné ulehld okrova piscita
hlina s co¢kami Sedohnéd¢ piscité hliny). PlosSnym vyzkumem se podafilo odhalit ¢ast sidlisté

z pozdni doby bronzové®’.

4.3 Stiepovy material ze sbirky Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kralové

Roku 1979 pan Vencl provedl povrchovy sbér na parcelach ¢islo 341/1 (mapa
¢. 1, ¢islo 3) a 336, 337/1 (mapa ¢. 1, Cislo 6 a 7) analezl fragmenty stiepi nalezicich
do obdobi popelnicovych poli, konkrétné do slezskoplaténické kultury. Stfepy jsou ulozené
v muzeu Vv Hradci Kralové s ptiristkovym c¢islem 27/80 a 28/80. V ptilozené mapé na konci
kapitoly pfedstavuji tento povrchovy sbér parcely oznacené Cislem 3, 6 a 7 (mapa €. 1, ¢islo 3,

6 a 7) v blizkosti dnes$niho hibitova, ktery je ozna¢en ¢ervenou barvou.

Nésledné 7. 5. 1980 provedl dalsi povrchovy sbér na vySe zminénych parcelach Ing.
V. Safaf, ktery taktéz odhalil keramické fragmenty nalezici slezskoplaténické kultufe.
Zmifnované keramické fragmenty jsou ulozeny v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové
s ptirtistkovym ¢islem 28/80 a 29/80. Tento povrchovy sbér je rovnéz oznacen ¢islem 3,6 a7

(mapa €. 1, ¢islo 3,6 a 7).

Dne 29. 3. 1989 prob&hl povrchovy sbér pod vedenim Dr. Safife a Dr. Vokolka
na parcelach ¢islo 340, 341/1, nalezisté 2% (mapa ¢&. 1, ¢isla 3 a 4). Povrchovym sbérem byly
ziskany keramické stiepy z kultury slezskoplaténické III. stupné. Ulozeno v muzeu v Hradci

Kralové s ptirtistkovym ¢islem 2/90 a 3/90.

Nasledné¢ dne 18. 10. 1990 pokracoval povrchovy vyzkum vedeny Dr. Vokolkem
a J. Bockem na parcelach ¢islo 334, 336, 337/ 1, kde bylo zachyceno pokracovani sidlisté

3 Franti$ek Janosek KASPAREK, Novostavba RD véetné IS, zpevnénych ploch a oploceni, parc. ¢ 841/9,
841/84, 841/12, k. . Libisany (¢j. 422/15). Nalezové zprava, 2017, ulozena ve VCM v Pardubicich.

37 F. J. KASPAREK, Novostavba RD véetné IS, zpevnénych ploch a oploceni, parc. ¢. 841/9, 841/84, 841/12, k.
u. Libisany.

3 ). KALFERST-J. SIGL-V. VOKOLEK, Archeologické pririistky v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Krdalové
v letech 1990 a 1991, str. 16.



JZ smérem>°. Keramicky material je ulozen v muzeu v Hradci Kralové s piirastkovym &islem
72/91. Tento povrchovy sbér probihal na parcelach oznacené na mapé Cislem 6, 7 a 8 (mapa

¢. 1, ¢islo 6, 7 a 8)

Archeologicky material ziskany D. Vichem, M. Kuchatikem a J. Hlavkem ze dne
29.3. 2002 je rovnéz uloZzen v muzeu V Hradci Kralové s pfirtistkovym cislem 34/05.
Povrchovy sbér probihal na lokalit¢ vychodné od silnice mezi obci a hiiStém (oznacené

¢islem 5).

Dals§im povrchovym prazkumem byl sbér na lokalité ,,Pisnik u silnice a ,, Pisnik dolu
kK blatiim “, jehoz keramicky material je taktéZ uloZzen v muzeu v Hradci Kralové s pofadovym

¢islem 58/2016. Tento prizkum je na mapé€ oznacen Cislem 5 (mapa €. 1, Cislo 5)

Mapa &. 1: Zobrazeni zkoumanych parcel se zastoupenim slezskoplaténické kultury na k. u. LibiSany.

Dnesni hibitov je oznacen ¢ervenou barvou. Mapa K. u. dostupna z url:
http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/default.aspx?themeid=3&&MarQueryld=6D2BCEB5&MarQParam0
=682918&MarQParamCount=1&MarWindowName=Marushka [cit. 2018-06-24].

3 VV.VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, str. 4.
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5 METODA ZPRACOVANI

Nasledujici kapitola podéava stézejni informace o struktute katalogli objekti a nalezl
na dané lokalit¢. Dalsi informace obsazené v této kapitole pojednavaji o interpretaci
archeologickych situaci. Dale poskytuje informace o metod¢ kvantitativniho a kvalitativniho

vyhodnoceni keramiky.

Popis, kresebna a fotografickd dokumentace nalezovych situaci je velice dulezita cCast
pii zpracovani vyzkumu, proto nemize chybét ani v bakalarské praci, dokonce tvoii jeji

stézejni, podstatnou cast.

Katalog archeologickych nalezi zlokality je tvofen slovnim popisem, ktery
je srozumitelny a jednoznacny. Struktura katalogu je rozdélena chronologicky podle parcel
rodinnych domil, jejichZ stavba vyvolala ZAV. V posledni fadé je katalog doplnén také nalezy
ze sbirky Fr. Plilpana, které jsou ulozeny ve VCM v Pardubicich a v Muzeu vychodnich Cech
v Hradci Kralové. Popis jednotlivych nalezi je dé€len dle objektl, v nichz byly nalezeny.
Nejprve je vzdy popsan samotny objekt a poté jeho vypli a ndlezy. Pro popis objektt a jejich
vyplni v obou pfipadech parcel RD slouzily jako zdroj informaci nalezové zpravy, které

sepsal Mgr. Frantidek Janosek Kasparek*C.

Ve slovnim popisu jednotlivych archeologickych nélezli byly sledovany nasledujici
vlastnosti. Prvni ze sledovanych vlastnosti bylo umisténi fragmentu v ramci nadoby (tj. okraj,
hrdlo, vydut, ucho, dno a obecné télo nadoby), ¢imz byly stiepy rozdelené na fragmenty
typickée (tj. okraj, hrdlo, vydut’, ucho, dno a sttepy s typickou vyzdobou), které jsou nasledné
popsany v katalogu, a atypické fragmenty, které¢ avSak nejsou soucésti popisu a obrazového

katalogu.

Pro popis typickych fragmentl stfepi byly sledovany jejich dillezité rysy pro jejich
interpretaci. Nejdiive bylo sledovano umisténi fragmenti v rdmci nadoby (tj. okraj, hrdlo,
vydut’, ucho, dno a sttepy s typickou vyzdobou). Déle typ nadoby, pokud jej fragment dovolil

rozpoznat.

Dal§im dualezitym rysem byla vyzdoba a uprava povrchu. Mezi typickou vyzdobu
povrchu je zde fazena plasticka (zebrovana paska) a vhloubena (vrypy, ryta). V katalogu

se objevuji fragmenty s nésledujicimi upravami povrchu, se zdrsnénim, drsnym, hrubym,

0 F. J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k.i. Libisany.
F. J. KASPAREK, Novostavba RD vcetné IS, zpevnénych ploch a oploceni, parc. ¢. 841/9, 841/84, 841/12, k.
u. Libisany.
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hladkym a misty hrubsim. Uprava povrchu a barva jsou popisovany jak z pohledu vngjsi, tak

I vnitini strany fragmentu. Pokud se povrch a barva pro vnéjsi i vnitini stranu fragmentu

shoduje, tak je popisovan souhrnné jako celek.

Naésledné dalsim rysem bylo sledovani pfimési v keramickém tést¢ fragmenti.
Keramické fragmenty se tedy déli na hmotu s pfimési a bez piimési. Nadoby zjemné
keramiky, tj. stolni keramika, se vétSinou vyznacuji piimési zjemného pisku. Naopak
uzitkovd keramika je s piimési kamink®, drobnych ¢i vétSich rozmérh, které i mohou

vystupovat ven z povrchu fragmentu.

Po vySe zminéném popisu primési nasleduji rozméry stiepu, které jsou udavany
v centimetrech. Prvni v pofadi je $iika, druhd je vyska a tieti je sila stén (S x V x S). Nakonec

je vlozen odkaz na obrazek v tabulkach ¢i poptipadé odkaz na fotografii.

Dal$im dilezitym prvkem mé bakalatské prace je interpretace archeologickych situaci.
V této interpretaci jsem postupoval systematicky od nejstarSich objekti po nejmladsi.
dataci nespadaly do horizontu kultury slezskoplaténické, nejsou soucasti interpretace, jelikoz
pro tuto praci nejsou relevantni. S ohledem na tvar, rozmér, keramicky material a ptipadné
postupné zaplilovani objektu byla také urcena jeho pravdépodobna funkce. V rdmci vyzkumu
na parcelach ¢. 840/42 a 841/70 byl relevantni pouze jediny objekt, konkrétné¢ se jedna
0 objekt 4, ktery je interpretovan jako sidliStni jdma, pozdé¢ji uzita jako odpadni (Obr. 4).
Z vyzkumu na parcelach Cislo 841/9, 841/84 a 841/12 bylo zjisténo celkem 6 objektd.
Z tohoto celkového poctu jsou 3 objekty interpretovany jako pozlstatky kllovych jamek
(objekt 5,6 a9, Obr. 12, 13 a 15), dale byl objekt 2 (Obr. 11) interpretovan jako ovalna jama,
objekt 7 (Obr. 14) byl interpretovan jako sidlistni jama a objekt 13 (Obr. 16) nam nedovolil

v v

(interpretace archeologickych situaci).

V dalsi kapitole nasleduje samotny rozbor/analyza ndlez. Duraz je zde kladen na
keramicky material, konkrétn¢ na typické fragmenty. V rozboru nalezii je postupné rozebrana
kazda parcela RD a nasledné stiepovy materidl z Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové.
Sledovéan je predevSim podil typickych a atypickych prvkii na dané parcele a nasledné
Vv daném objektu. Tento sledovany prvek je nasledné¢ zndzornén jednoduchym grafem.
V piipadé, Ze byl podil typickych a atypickych stfepli v objektu zanedbatelny, ¢i pfili§ maly,

tak je popsan pouze slovn¢ a neni tedy znazornén v grafu.
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Dal$im sledovanym prvkem v rozboru ndlezii je tiprava povrchu fragmentd. Na kazdé
parcele a nasledné¢ v kazdém objektu je pak tedy sledovan podil fragmentt s riznymi
upravami povrchu. Pokud podil poskytl dostatecny rozdil, tak je pak znazornén v grafu.
Pokud to nedovolil, tak je popsan pouze slovné. Naslednym sledovanym prvkem je ostiivo
V keramickém tésté stfepu, kde je rozd€len na druhy ostfiva (konkrétné s piiméesi hrubého
pisku, jemného pisku, mazanicové krusty a bez ptimési). Poté je slovné popsan a pokud to

bylo mozné, tak i zndzornén grafem.

Dal8im pifedmétem sledovani u rozboru nalezi bylo ptipadné urceni typu nadoby a jeji
vyzdoby vychazejici z interpretace keramického fragmentu. Nasleduje tedy kapitola, ktera se
vénuje zastoupenym typiim nadob a jejich vyzdobé. V piipad¢ tohoto rozboru se zde nachdzi
5 typt nadob— kvétinace, okiiny, amforovité nadoby/nadobky, misy/misky a kofliky.
V podkapitole zastoupenych typti nddob a jejich vyzdoby jsou zahrnuty také dal$i nalezy
sidliStnich aktivit, tedy konkrétn& pteslen. Sleduji zejména obecny vyvoj tvaru daného typu
nadob, ktery je slovné popsan a uvadim zde konkrétni piiklady ze souborti keramického
materialu z LibiSan. Nasleduje vyzdoba uréenych typti nddob, ktera je taktéz slovné popsana a
provazana s obrazky. V tomto ptipad¢ se jednd o 2 typy vyzdoby (vhloubend a plasticka).
Nasledné jsou uvedeny i pfipadné analogie zjinych, okolnich nalezist' sidlist lidu
popelnicovych poli. V piipadé analogii jsem nejvice &erpal z publikaci V. Vokolka* a
Z prozkoumaného sidlist€ u Soblic, publikované K. Motykovou v Casopise Paméatky
archeologické*?. V piipadé datovani keramického inventafe je ddlezitym prvkem sledovani
zejména typicka vyzdoba fragmentu, dale uzity material pfi vyrobé, zplsob vypaleni a
nasledné pokud to bylo mozné i profilace stiepu. VSechny tyto aspekty byly srovnavany
s typickymi fragmenty slezskoplaténické kultury. V podkapitole mazanice je rozebran pocet
nalezii mazanice v danych objektech a jeji vaha. Nasleduje podkapitola kamen, kde je

sledovan pocet nalezenych kament a jejich opracovani.

Dalsi kapitola je samotnd datace objektt dle ziskaného keramického inventéie.

Postupuji zde opét chronologicky od nejstarsich vyzkumi po nejmladsi.

V. VOKOLEK, Vchodoceska halstatska pohiebisté. Pardubice 1999.

V. VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech.
42 Karla MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, in: Pamatky archeologické ¢.2 1973, str. 235-
271.
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6 KATALOG ARCHEOLOGICKYCH SITUACI A NALEZU
6.1 RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70

6.1.1 Objekt 4

Ovalna jama o rozmérech 142 (SZ-JV) a 182 cm. SZ sténa téméi kolmo spadala a JV sténa

objektu se Sikmo svazovala k rovnému dnu do hloubky 50 cm.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Stredné Sedohnéda piscCita hlina, malo ulehld, drobky az vétsi fragmenty mazanice

(85% mazanicovy blok), nahodilé drobky uhlikii, kameny, keramika, hrana ztetelna.

Vrstva 2: Stfedné Sedohnédd piscitd hlina, malo ulehla, velké mnoZstvi uhlikli (drobky mensi

nez 2 cm), hrana zfetelna.
Vrstva 3: Podlozi — okrové rezava spras.

Vrstva 4: Okrové hnédosSeda pis€ita hlina, sttedné ulehld, drobky uhlikd (drobky mensi nez 10

cm), hrana malo zietelna.
Vrstva 5: PodloZi — jilovito-piscita hlina, stfedné ulehla.

Vrstva 6: Podorni¢i — Sedohnéda piscitd hlina se stopami mazanice, stfedné ulehld, hrana

zietelna.

Nalezy:
Vrstva 0 - dno/ S %
Sagek &. 15

1. Zlomek okraje nadoby. Z vné&jsi strany nadoby povrch drsny, Cerny. Z vnitini strany
nadoby povrch hrubsi, spiSe okrové barvy. Ve hmoté stiepu viditelnd ptfimés hrubsiho pisku.

Rozméry: 2,1 x 1,9 x 0,8 cm. Tab.: 1: 1.

Vrstva 10-20 cm/ J 2/2
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Sacek €. 21

1. Zaobleny stiep ze stény nadoby zdobeny rytou linii. Povrch hrubsi, barva Sedd. Ve hmoté

stfepu neni viditelna zadna piimés. Rozméry: 2,5 x 1,8 x 1 cm. Tab.: 1: 2.
Z c¢asti mazanicové krusty/ J 2/2
Sacek ¢. 26

1. Stiep ze spodku a dna vétsi nddoby hrubého okrového povrchu. Ve hmoté télesa jsou

rozpoznatelné z ¢asti mazanicové krusty (fragmenty). Rozméry: 7,4 x 6,1 x 0,8 cm. Tab.: 1: 3.

6.2 RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12

6.2.1 Objekt 2

Objekt ¢islo 2 o rozmérech 150 (SZ-JV) a 60 cm se Sikmymi sténami, které pozvolna spadaly
k t¢ém&f rovnému dnu do hloubky piiblizné¢ 10 cm. Vypln objektu tvofila kypra okrové
Sedohnéda piscitd hlina s proplastky prachového svétle Zlutého pisku. Jeji hranice byla

znatelna.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Stfedné Sedohnéda pisc¢itad hlina s proplastky prachového svétle Zlutého pisku,

kypra, hranice jasna.

Vrstva 2: PodloZi — svétle hnédy pisek, kypry, ¢ocky Sedohnédé piscité hliny.
Nalezy:

Vrstva 0 — dno/ J /2

Sacek ¢. 5

1. Stfep z vyduté nadoby s vodorovnymi rytymi liniemi a Sikmo navazujicimi liniemi. Stfep
je Cerné barvy, téméf hladky. Ve hmoté télesa rozpoznan drobny piimés jemného pisku.

Rozméry: 1,7 x 1,3 x 0,4 cm. Tab. 2: 1.

14



6.2.2 Objekt 5

Jedna se o téméf kruhovou jamu s primérem piiblizné 44 cm. Objekt ma misovité dno
V hloubce 20 cm se Sikmo se svazujicimi sténami. Vyplii kruhové jamy tvofila Sedohnéda

kypra piscita hlina s proplastky prachového svétle zlutého pisku. Jeji hranice byla zfetelna.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Stfedné Sedohnédé piscita hlina s propléstky sttedné hnédého pisku, stiedné ulehla,

hranice jasna, uhliky 5 %, 1ks keramiky.

Vrstva 2: Podlozi — stfedné okrova piscita hlina, stfedné ulehla, Cocky stiedné Sedohnédé

piscité hliny.

Nalezy:

Vrstva 0-10 cm/ S 2/2
Sacek ¢. 13

1. Zlomek okraje nadoby. Z vné&jsi strany je barva spiSe okrova, z vnitini strany Cernoseda,
povrch hladky. Ve hmoté stfepu rozpoznatelnd velice drobna piimés jemného pisku.

Rozméry: 2,7 x 1,6 x 0,5 cm. Tab.: 2: 2.

6.2.3 Objekt 6

Téméf kruhova jama s primérem piiblizn€ 52 cm. Stény objektu Sikmo sméfovaly k rovnému
dnu do hloubky 26 cm. Vypli objektu tvofila stfedn¢ ulehla Sedohnéda piscita hlina
s proplastky pisku. Vrstva obsahovala men§i mnozstvi uhlikli a keramické fragmenty. Hranice

byla mén¢ zietelna.
Popis vrstev:
Vrstva 1: Stredné Sedohnéda piscita hlina s proplastky prachového zlutého pisku.

Vrstva 2: Podlozi — stfedné okrova piscita hlina, stfedné ulehld, cocky stfedné Sedohnédé

piscité hliny.
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Nalezy:
Vrstva 0 —dno/J %
Sacek ¢. 16

1. Ousko z kvétinacové nadoby ma okrovou barvu, ve hmot¢ bez pfimési. Rozméry: 2,8 (po

sténu nadoby 2 cm) x 3,3 x 0,8cm. Tab.: 2: 3.
Vrstva 10 — dno/ S 2/2
Sacek €. 21

1. Zlomek hrdla kvétind€ové nadoby s plastickou Zebrovanou linii. Vnéj$i strana kvétinace je
okrova a vnitini strana je ¢ernd. Ve hmoté¢ je dobfe rozpoznatelna ptimés hrubého pisku.

Rozméry: 6,7 x 7 x 0,8 (s plastickou zebrovanou linii 1,5) cm. Tab.: 2: 4.

6.2.4 Objekt 7

Jedna se o ovalnou jdmu o rozmérech 220 (JZ-SV) a 150 cm. JZ sténa se téméf kolmo a SV se
pozvolna svazovaly k téméf rovnému dnu do hloubky 18 cm. Vyplii objektu tvofila stfedné
ulehld okrové Sedd piscitd hlina, kterd obsahovala Cocky mazanice, fragmenty keramiky

a stopy uhlikii. Hranice byla méné zietelna.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Stfedné okrové Seda pisCitd hlina, stfedn€ ulehld, hranice méné jasna, Cocky

mazanice (5%), fragmenty keramiky, uhliky (20%).

Vrstva 2: Podlozi — stfedné okrova pisCitd hlina, stfedn€ ulehld, CoCky stiedné Sedohnédé

piscité hliny.
Nalezy:

Vrstva 0 —dno/ Z 2/2
Sacek €. 30

1. Stfep z maximalni vyduté okiinu. Pod vyduti povrch hrubsi. Vnéjsi strana okrova, vnitini
strana nadoby Cernd. Ve hmot¢ nadoby je zietelna piimés hrubého pisku. Rozméry: 9,8 x 7,7

x1,3cm. Tab.: 3: 1.
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2. Stiep s kmenem ucha. Povrch hladky, ¢erny bez viditelnych pfimési ve hmoté. Rozméry:

3x39x1,1cm. Tab.: 3: 2.

3. Zlomek hrdla nddoby. Vngéjsi strana stiepu je Sedo-Cernd a vnitini strana je Seda, povrch je
hladky. Ve hmot¢ zaznamenavame piimes jemného pisku. Rozméry: 6 x 4,5 x 0,6 cm. Tab.:
3:3.

4. Zlomek hrdla nadoby Sedé¢ barvy z vnéjsi strany a okrové ze strany vnitini. Ve hmot¢ bez

piimési. Rozméry: 2,8 x 2,3 x 1 cm. Tab.: 3: 4.

5. Zlomek sttepu z vyduté amforovité nadoby. Povrch spiSe hladky, misty hrubsi, ¢erné barvy

z vngj$i i vnitini strany. Stéep je zdobeny rytymi liniemi. Rozméry: 8,1 x 4 x 0,5 cm. Tab.: 5:
3.

Rekonstrukce amforovité nadoby (sacek ¢. 23 a 30)

V rekonstrukei amforovité nadoby byly pouzity 2 fragmenty, konkrétné zlomek hrdla a
maximalni vyduté. Celkovy pocet fragmentti z amforovité nadoby je 7, avSak k rekonstrukci
nam postacily vysSe zminované. Primér nddoby je 12 cm s ven vyklonénym okrajem,
zjisténym diky nalezu zlomku okraje hrdla. Rozmér a tvar dna nddoby nebylo mozné urcit,
jelikoz nebyl nalezen fragment, ktery by dokazal tuto skuteénost objasnit. V rekonstrukci je
tedy zndzornén pouze mozny pravdépodobny tvar spodni Casti amfory a jejiho dna. Nadoba
ma do své maximalni vyduté hladky povrch, spodni ¢ast je hrubsi. Amfora je ¢erné barvy. Na
fragmentech rekonstruované amforovité nadoby jsou patrné typické prvky vyzdoby.
Konkrétné se jedna o fadu drobnych zlabka, které probihaji pravdépodobné po celém obvodu
téla nadoby v celkové Sifce ptiblizné 1 cm. Dale se zde objevuji 2 kruznicové ornamenty,
prvni se nachdzi nad linii zmiflovanych zlabki s primérem 0,8 cm a druhy se nachazi nad
pfelomem maximalni vyduté s primérem 1,5 cm. Vysku amforovité nddoby nemizeme zcela
pfesné urcit, protoze nebyl nalezen fragment dna a spodni ¢asti nddoby. Maximalni Sitka

amfory je 17,6 cm. Tab.: 4.

Dalsi fragmenty amforovité nadoby:

Vrstva0—-10cm/ V %
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Sacek €. 23

1. Zlomek sttepu z podhrdli. Fragment mé hladky povrch, z vnéjsi strany je Cerny a zdobeny
vertikdlnimi rytymi liniemi. Vnitini strana fragmentu je okrovo-hnéda. Bez rozpoznatelné

ptimési. Rozméry: 4,7 x 6 X 0,5 cm. Tab.: 5: 1.
Vrstva 0 —dno/ V 7
Sacek ¢. 24

1. Zlomek stfepu z amforovité nadoby. Povrch hladky, ¢erné barvy, zdobeny rytymi liniemi.
Vnitini strana je okrova. Ve hmot€ fragmentu neni rozpoznatelna piimés. Rozméry: 2,8 x 2,4

x 0,6 cm. Tab.: 5: 2.

6.2.5 Objekt 9

Témé& kruhova jama sprimérem cca 68 cm. Sikmé stény objektu se svazovaly
k nepravidelnému dnu do hl. 22 cm. Vypln tvofila stfedné¢ ulehla okrova piscita hlina, ktera

obsahovala ¢oc¢ky a stopy uhlikii. Hranice byla zietelna.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Stfedné okrovoseda piscita hlina, sttedné ulehld, hrana jasné, ¢ocky mazanice (5%),

uhliky (20%).

Vrstva 2: Podlozi — stfedné okrova pisCitd hlina, stfedn€ ulehld, CoCky stiedné Sedohnédé
piscité hliny.

Nalezy:

Vrstva 0 —dno/ Z 2/2

Sacek €. 33

1. Zlomek hrdla miskovité nadoby okrové barvy. Povrch ¢aste¢né zdrsnény. Vnitini strana

¢ernd. Ve hmot¢ fragmentu bez znatelnych pfimési. Rozméry: 5 x 5,5 x 0,6 cm. Tab.: 6.

6.2.6 Objekt 13

Objekt byl objeven v jiznim rohu kolektoru A (cca 3,5 x 2,5 m). Objekt se podafilo
prozkoumat jen ¢astecné, jelikoz jeho dalSi ¢ast pokracovala do mist, kterd nebyla ohroZena

stavbou. Na vychodni stén¢ kolektoru dosahovala prozkoumana cast objektu délky 134 cm
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ana zapadni stran¢ 138 cm. Stény se Sikmo svazovaly k rovnému dnu do hl. 44 cm. Vypln

tvotila okrové Sedé slabé zahlinéné sprasova hlina.
Popis vrstev:

Vrstva 1: Ornice — svétle Seda, piscita.

Vrstva 2: Stiedné okrovoseda slabé zahlinéna sprasova hlina.
Vrstva 3: Podlozi — okrova spras.

Nalezy:

Vrstva 0 — dno

Sacek ¢. 34

Atypické stiepy.

Sher

Sacek €. 38

Atypické stiepy.
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6.3 Sbirka Fr. Piilpana VCM v Pardubicich

6.3.1 Bronzova sekera

Jedna se o plochou bronzovou sekerku s izkymi liStami se schidkem a obloukovym, jemné
zdrsnénym bfitem. Sekerka je zelené barvy s jemnym povrchem. Tab.: 7. Tento typ sekery

se objevuje spise ve stiedni dob& bronzové v mohylové kultuie®.

6.3.2 Bronzova jehlice

Jedna se o bronzovou jehlici zdobenou vertikdlnimi rytymi liniemi a horizontalnimi zlabky
se vpichy s dvou konickou hlavici. Jehlice ma Sedou barvu. Hlavice neni zdobena. Tab.: 8.
Tento typ jehlic se objevuje v obdobi popelnicovych poli v ptelomové fazi mezi stupni Ha
Al/ Ha A2%,

6.4 Sbirka Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové

6.4.1 Nalezy p. Vencla 1979

Keramicky inventat tohoto souboru byl ziskdn povrchovym sbérem na parcelach ¢islo

341/1 a 336, 337/1 dne 31. 12. 1979 SI. Venclem.
Sagek &. 1

1. Parcelni ¢islo 341/1, potadové ¢islo 27/80. Zlomek hrdla kvétinace. Povrch hrubsi zdobeny
plastickou paskou. Vnéjsi strana stfepu méa hnédou barvu, vnitini strana stiepu je hnédo-Cerna.
Ve hmot¢ je rozpoznatelna piimés pisku a drobnych kamend. Rozméry: 7,1 x 5,5 x 0,6 (s

plastickou paskou 0,9) cm. Tab.: 9: 1.
Sacek ¢. 8

1. Parcelni ¢islo 336, 337/1, potadové ¢islo 28/80. Zlomek hrdla nddoby cerno okrové barvy,
povrch hladky. Vnitini strana sttepu je hladké a Sedé barvy. Ve hmot¢ bez znatelné piimési.

Rozméry: 2,8 x 2,8 x 0,4 cm. Tab.: 9: 2.

3 Lubo§ JIRAN ed. Archeologie pravékych Cech 5, Praha 2008, str. 112-115.
4 tameeéz, str. 159-161.
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6.4.2 Nalezy Ing. V. Safaie 7. 5. 1980

Nalezy keramickych fragmentt tohoto souboru byly ziskdny povrchovym sbérem Ing.

V. Safafe dne 7. 5. 1980 na parcelach &islo 341/1 a 336, 337/1.
Sacek ¢. 3

1. Poradové ¢islo 28/80. Zlomek stiepu nadoby ¢erné barvy. Stiep je zdoben rytymi liniemi.
Povrch hrubsi, vnitini strana ¢erna, hladka. Stfep je bez zndmky pfimési. Rozmeéry: 3,4 x 5x 1

cm. Tab.: 10: 1.

2. Potadové ¢islo 28/80. Zlomek hrdla nadoby. Povrch hrubsi, okrové barvy, zdobené jemnou
rytou linii v podhrdli. Vnitini povrch je Sedé barvy, hladky. Bez pfimési ve hmoté. Rozméry:

4,2%x3,6%x0,9cm. Tab.: 10: 2.
Sacek €. 9

1. Potfadové cislo 29/80. Zlomek stiepu z kvétinace s vyraznou plastickou paskou. Stiep je
okrovy, hruby. Vnitini strana je Sedd, jemna, misty hruba. Ve hmoté¢ stfepu nerozeznatelné

ptimési. Rozmery: 5,2 x 4,3 x 1,4 (s plastickou paskou 2,2) cm. Tab.: 10: 3.

6.4.3 Inventarni ¢islo 8967—73

Keramicky soubor s inventarnim &islem 8967—73 je ulozen v Muzeu vychodnich Cech

v Hradci Krélové bez blizsich informaci o lokalité ¢i dne vyzkumu.
Sacek ¢. 1

1. Stfep z mensi amforovité zasobnice s pupkem Okrové barvy, povrch stiepu je hladky.
Z vnitini strany svétlejsi okrové barvy s hladkym povrchem. Ve hmoté bez ptimési. Rozméry:

10 x 10,7 x 2 (s pupkem 2,5) cm. Tab.: 11.

6.4.4 LibiSany naleziSté 3

Keramicky inventaf z nalezisté 3 byl ziskan povrchovym sbérem V. Vokolkem a J.

Bockem dne 29. 3. 1989 na parcelach c¢islo 334, 336, 337/ 1.

Séacek ¢. 1
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1. Parcelni ¢islo 334, 336, 337/1, poradové Cislo 72/91. Zlomek hrdla nadoby hnédé barvy
a jemného povrchu bez zdobeni. Ve hmot¢ stfepu bez piimési. Rozméry: 3,9 x 3,3 x 0,7 cm.
Tab.: 12: 1.

Sacek ¢. 3

1. Parcelni ¢islo 334, 336, 337/1, potadové cCislo 3/90. Zlomek stfepu z amforovité nadoby
cerné barvy se zdobenim v podobé jemnych rytych linii. Povrch jemny. Vnitini strana sttepu
je Sedé barvy, jemny povrch. Ve hmoté stiepu bez ptimési. Rozméry: 2,6 x 3,3 x 0,4 cm.
Tab.: 12: 2.

2. Parcelni cislo 334, 336, 337/1, poradové Cislo 3/90. Zlomek vyduté, respektive lomu
profilovaného kofliku ¢erné barvy. Povrch jemny, zdobeny rytymi liniemi. Vnitini strana je

Seda, jemna. Ve hmot¢ stiepu bez znatelné ptimési. Rozméry: 2,9 x 1,6 x 0,5 cm. Tab.: 12: 3.

6.4.5 LibiSany ,,Pisnik u silnice*

O povrchovém sbéru z lokality ,,Pisnik u silnice* se nepodafilo ziskat vice informaci.
Sacek €. 2
1. Potadové ¢islo 58/2016, inventarni ¢islo 81477. Zlomek hrdla amforovité nadoby cerné
barvy, zdobené vodorovnymi rytymi liniemi a nad a pod nimi Sikmymi 2 mm dlouhymi

rytymi liniemi. Povrch je z obou stran hladky. Ve hmot¢ stfepu bez piimési. Rozméry: 2,4 x 2

x 0,4 cm. Tab.: 12: 4.

6.4.6 Libisany ,,Pisnik doli K blatim*

O povrchovém sbéru z lokality ,,Pisnik dolii k blatum* se nepodafilo ziskat vice
informaci.

Sacek €. 3

1. Poradové cCislo 58/2016, inventarni Cislo 81478. Zlomek stiepu svétle hnédé barvy,
jemného, obcas hrubsiho povrchu. Zdobeno 2 rytymi liniemi. Vnitiek stiepu okrovy, jemny.

Bez piimési. Rozméry: 3,9 x 4,1 x 0,6 cm. Tab.: 12: 5.
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7 INTERPRETACE ARCHEOLOGICKYCH SITUACIH

Shrneme-li dosavadni udaje o nalezové situaci na parcele ¢. 840/42 a 841/70, bylo
zaznamenano 7 objektl — 4 pozistatky kilovych jamek (objekt 1, 2, 3 a 6), sidliStni jama,
ktera byla pozd¢ji uzita jako odpadni (objekt 4), c¢ast zemnice z rané stfedovékého obdobi
(objekt 5) a sidlistni jama (objekt 5B). Avsak pro mou bakalafskou praci pojednévajici
0 slezskoplaténickém osidleni je relevantni pouze objekt 4, tedy sidlistni jdma datované diky
keramickému inventafi do starSi doby zelezné (stupeit HD1), ktera byla zfejmé pozd¢ji uzita
jako jama odpadni, protoze pravdépodobné jiz nebyla nadéle vyuzivana ke svému piivodnimu
ucelu. Archeologickd situace nejevi znamky termalni alterace terénu. Dokumentovany
mazanicovy blok se jevi jako destrukce v sekundarnim ulozeni. Zda jde o pozulstatky pozaru
nebo né&jaké konstrukce ¢i pece v okoli, nelze rozhodnout. V objektu se nalezl keramicky

material, ktery bude rozebran v nasledujici kapitole.

Ziskané udaje o nalezové situaci na parcele ¢. 841/9, 841/84 a 841/12 vypovidaji
0 tom, Ze bylo zaznamenano 14 objektl. Celkem z 5 objektii (objekt 1, 10, 11, 12 a 14) nebyl
ziskany zadny keramicky material, ktery by mohl urcit jejich dataci. Dale byly zaznamenéany
3 objekty (objekt 3, 4, 8), které dataci spadaji do mladsi doby kamenné (obdobi neolitu).
A koneéné 6 objektu (2, 5, 6, 7, 9 a 13) spada dle svého keramického inventafe do doby
popelnicovych poli (kultura slezskoplaténickd — stupeit HB). V dalSich odstavcich se tedy

budeme zaobirat pouze objekty spadajici do slezskoplaténické kultury.

Objekt 2

Jednd se o ovalny sidlistni objekt, blize nespecifikovatelné funkce, zasahujici do

neptili§ velké hloubky (10 cm).

Objekt 5

Podle tvaru a hloubky objektu miZeme tento objekt interpretovat jako pozistatek

ktlové jamky.
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Objekt 6

Dle kruhového tvaru a nasledné hloubky objektu miiZzeme tento objekt opét interpretovat jako
pozistatek klové jamky®. V objektu 6 se nasel celkem bohaty keramicky inventaf, stopy

mazanice a kamenu.

Objekt 7

Vzhledem Kk velikosti a tvaru objektu a jeho bohatého obsahu muzeme tento objekt
interpretovat jako sidlistni jamu. V objektu 7 byly nalezeny fragmenty amfory, kterou jsem
se pokusil rekonstruovat v piedchozi kapitole. Dale se zde nalezl fragment maximalni vyduté
okfinu a zlomek hrdla kotlikové nadoby. VSechny tyto nalezové skute¢nosti nasvédcuji tomu,

7e tento objekt slouzil jako sidlistni jama*®,

Objekt 9

Ze vSech ziskanych informaci o objektu 9 mulZeme interpretovat tuto situaci jako

pozustatek kulové jamky.

Objekt 13

Interpretace tohoto objektu je problematicka, jelikoZ nebyl prozkouman cely, a proto

cvwr

%5 Karel SKLENAR — Zuzana SKLENAROVA a Miloslav SLABINA, Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. Praha 2002. ISBN 80-7277-115-9, str. 128.

4 tamtéz
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8 ROZBOR NALEZU

8.1 Keramicky material

Keramicky material je velice dalezity z hlediska urceni chronologie. Pti zpracovani
bakalarské prace jsem vychazel pfi ureni chronologie a typu nadob z publikace Archeologie
pravékych Cech 5 a 6% a zpublikaci V. Vokolka*. Chronologie doby bronzové
a halstatského obdobi, s ohledem na slezskoplaténickou kulturu, je uréend predevsim podle
keramiky na nasledujici jednotlivé stupné I- IV. Prvni a druhy stupen slezskoplaténické
kultury spada dle chronologie do pozdni doby bronzové, konkrétné se jedna o obdobi Ha B1-
B3. Treti stupenn slezskoplaténické kultury odpovida obdobi Ha C-D1, ¢tvrty stupen obdobi
Ha D2-3 az LT A, ve které dochazi k prechodu do doby laténské.

Nasleduje rozbor keramiky z libiSanskych objektd, ktery byl nastinén v kapitole
metoda zpracovani. Rozbor je rozdélen na cCast kvalitativni a kvantitativni, tyto c¢asti
se Vrozboru prolinaji. Pfedev§im je u objektl sledovdno zastoupeni stfepll typickych

a atypickych. U stfept typickych je pak dale sledovan jejich povrch, osttivo a vyzdoba.

Keramicky inventdi ziskany na parc. ¢. 840/42 a 841/70, k.4. LibiSany neni piili$
bohaty, zahrnuje material z objektti 4, 5, 5B, 6 a z povrchového sbéru. Celkovy pocet
ziskaného keramického materialu je 54 kusii. AvSak keramicky materidl ziskany z objektt 5,
5B, 6 a z povrchového sbéru svoji dataci spada do praveéku (7 ks) ¢i raného stiedovéku (8 ks)
a jejich rozbor a datace tedy neni predmétem této bakaldiské prace. Nalezii, datovanych
do kultury slezskoplaténické stupné HDI, je tedy celkovy pocet 39 ks. VétSina keramiky

nalezi objektu Cislo 4.

Z objektu 4 byl ziskan celkovy pocet 39 kust keramickych fragmentt. Podil typickych
stfepti ze souboru je 3 ks a atypickych stiepu je 36 ks (graf ¢. 1). Z typickych stiept jsou
2 fragmenty hrubého povrchu a 1 kus je drsného povrchu. Z pohledu ostfiva fragmentu jsou
zde zastoupeny hned 3 druhy — hrubsi pisek, mazanicové krusty (v keramické hmoté
fragmentu jsou rozpoznatelné¢ castecky mazanice) a bez piimési. Urceni typli nadob ze
souboru nalezii z objektu 4 nebylo mozné interpretovat, jelikoz nebyly nalezeny zadné

fragmenty, které by interpretaci umoznily.

47 N. VENCLOVA, ed. Archeologie pravékych Cech 6, str. 84-94
V. VOKOLEK, Wchodoceskd halstatska pohiebisté.
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m Typické = Atypicke

graf ¢. 1: LibiSany (okr. Pardubice), objekt ¢. 4. Zastoupeni typickych a atypickych stirepi.

Na parcelach ¢islo 841/9, 841/84 a 841/12, k. 1. Libisany byl ziskan taktéz nepfili$
bohaty keramicky inventat. Bylo zde odhaleno celkem 14 archeologickych situaci sidliStniho

charakteru.

Z celkového poctu 14 objekta spadd 6 objektd (2, 5, 6, 7, 9 a 13) pravdépodobné do
obdobi popelnicovych poli, konkrétné do kultury slezskoplaténické stupné HB. Celkovy pocet
ziskaného archeologického materidlu je 203 kust. Kwvili absenci urcujicich prvka datace
keramického materidlu je mozné 34 kust zatradit obecné do obdobi praveéku. Keramicky
material ziskany z objektl 1, 3, 4 a 8 o celkovém poctu 12 kusii 1ze zatadit do obdobi neolitu.
Dale se zde objevil 1 kus ptrepalené keramiky, kterda kvili svému charakteru nesla ¢asoveé
zafadit a 1 kus fragmentu novoveéké keramiky. Pocet nalezi spadajicich dataci do obdobi
slezskoplaténické kultury je tedy 155 kusi, ze kterych bylo pouze 14 kust typickych a 141
atypickych (graf ¢. 2). Nejvetsi pocet keramickych fragmentt (68 ks) byl nalezen v objektu 7,
nasledné z objektt 5 (32 ks) a 6 (31 ks). S mensim poctem nalezenych fragmentd jsou objekty
s ¢islem 13 (13 ks), 9 (5 ks), 2 (3 ks) a z povrchového sbéru z okoli a z plochy parkovisté (3
ks).
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m Typické = Atypicke

graf €. 2: LibiSany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Zastoupeni typickych a
atypickych sti‘epi.

Z objektu 2 byly ziskany 3 keramické fragmenty a z toho byl pouze jediny typicky.
Podle typické vyzdoby fragmentu, barvy a ostfiva bychom mohli tento fragment pfisuzovat
k amforovitym typiim nadob. Z objektu 5 bylo ziskano 32 kust keramického materialu. Podil
typickych stiept ze souboru je 1 ks a podil atypickych je 31 ks. V objektu 6 bylo nalezeno 31
kust fragmentl keramiky. Z celkového poctu nalezenych fragmenti keramiky se jevi 2 kusy
jako typické a 29 kusi jako atypické. Ostiivo keramického tésta v obou pripadech tvoii hruby
pisek a povrch maji hruby. Oba zminované fragmenty pochazeji pravdépodobné
z kvétinacové nadoby. Neni vSak jisté, jestli pochdzeji konkrétn€ z jedné a té samé nadoby.
Z objektu 7 bylo ziskano celkem 68 kusii fragmentti keramiky. Podil typickych stiepti ze
souboru je 9 ks a atypickych stiepu je 59 ks (graf ¢. 3). Z typickych stiepi je 6 ks s hladkym
povrchem a 3 s povrchem hladkym a ve spodni ¢asti hrubsim. Ostfivo je zde zastoupenou
tfemi druhy, konkrétné se jedna o pi¥imes hrubého pisku (1x, Tab.: 5: 3), jemného pisku (1x,
Tab.: 3: 3) a bez piimési (7x).
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m Typické = Atypicke

graf ¢. 3: LibiSany (okr. Pardubice), objekt 7. Zastoupeni typickych a atypickych stiepu.

m Hruby pisek = Jemny pisek = Bez pfimési

graf €. 4: LibiSany (okr. Pardubice), objekt 7. Druh ostfiva u typickych stiepi.
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V objektu 9 bylo nalezeno pouze 5 kust fragmentl keramiky. Podil typickych stiept
ze souboru je 1 kus a atypickych sttepti 4 kusy. Jediny typicky keramicky stiep ma svij
povrch castecné zdrsnény. V pfipadé ostfiva se zde jednd o fragment bez piimési
V keramickém tésté stfepu. Jedinym pozitivem ze souboru, nalezeném v objektu 9 je fakt, ze
se z tohoto jediného typického fragmentu podatilo urcit typ nadoby. Konkrétné se jedna o
miskovitou nadobu s esovitou profilaci (Tab.: 6), ktera bude popsana nize. Z objektu 13 bylo
celkem ziskano 13 kust keramického inventafe. AvSak ani jeden fragment nebyl typicky.
Z povrchového sbéru z okoli nalezisté a z plochy parkovisté byly ziskany celkem 3 kusy

fragmentl keramiky. VSechny fragmenty jsou vSak atypické.

Keramicky materidl odpovidajici sledovanému horizontu slezskoplaténické kultury
ziskany povrchovym sbérem na parcelach ¢islo 336, 337/1 a 341/1 (nalezy p. Vencla) neni
piili§ bohaty. Celkovy pocet keramickych fragment je 6 kusi (graf ¢. 5). Z celkového poctu
keramického inventate jsou 2 ks typické a 4 atypické. Z hlediska sledovaného osttiva se
v ptipad¢ typickych stiept jednd o dva druhy piimési, konkrétné o fragment s piimési
drobného pisku a bez pifiméesi. DalSim zkoumanym prvkem je uprava povrchu. V tomto
piipadé typickych fragmentt se jedna o dva typy Gprav — hrubsi a hladky. Z pohledu vyzdoby
se zde vyskytuje pouze jeden typicky fragment.

Ziskany keramicky material V. Safafem neni bohaty. Celkovy pocet keramickych
fragmentd ziskanych povrchovym sbérem na parcelach ¢islo 336, 337/1 a 341/1 je 4 kusy.
Z tohoto celkového poctu je podil typickych stiepli 3 kusy a 1 atypicky (graf €. 6). Ostiivo
typickych fragmentt je ve vSech piipadech bez ptimési. Z hlediska upravy povrchu typickych
fragmentt se jedna o hrubsi povrch ze strany vnéjsi a s vnitinim povrchem hladkym ze strany
vnitini (2x) a také o hruby povrch z vnéjsi strany a hrub$im povrchem ze strany vnitini (1x).

Jeden z vyse zminovanych fragmentl pochazi pravdépodobné z kvétina¢ové nadoby.
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m Typické = Atypicke

graf ¢.5: LibiSany (okr. Pardubice). Zastoupeni typickych a atypickych stiepii z nalezu p. Vencla 1979.

m Typické = Atypicke

graf & 6: LibiSany (okr. Pardubice). Zastoupeni typickych a atypickych stéepii z nalezu V. Safaie.

Z keramického materialu ulozeného v MVC v Hradci Kralové s inventarnim &islem
8967-73 se jevi 7 kusl fragmentli spadajicich do horizontu slezskoplaténické kultury.
Z celkového poctu je vSak pouze 1 fragment typicky. Konkrétné se jednd o fragment z mensi
amforovité zasobnice (Tab.: 11). Z pohledu ostfiva v keramickém tésté fragmentu se v tomto
pfipadé jedna o fragment bez pfiméesi. Povrch zminovaného stiepu je z vnitini 1 vnéj$i strany

hladky.

Znalezist¢ 2 odpovidd horizontu slezskoplaténické kultury celkem 7 kust

keramickych fragmentd. AvSak vSechny fragmenty jsou atypické.
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Keramicky materidl znalezist€¢ 3  odpovidajici  sledovanému  horizontu
slezskoplaténické kultury je v porovnani s ostatnimi zmiflovanymi nalezy vcelku bohaty.
Celkovy pocet keramickych fragmentt je 74 kust. Podil typickych fragment je 3 kusy a 71
kust atypickych (graf ¢. 7). Z hlediska ostiiva se v ptipadé typickych stiepl jedna ve vSech
ptipadech o fragmenty bez ptfimési v té€sté stiepu. DalSim zkoumanym prvkem je Uprava
povrchu. Typické fragmenty z toho keramického inventéie jsou vSechny hladkého povrchu.

Z pohledu vyzdoby se zde vyskytuji 2 fragmenty s typickou vyzdobou.

m Typické = Atypicke

graf ¢. 7: LibiSany (okr. Pardubice). Podil typickych a atypickych sti‘epii z nalezi$té 3.

Z keramického inventate ze sbéru dne 29. 3. 2002 byl ziskan celkovy pocet 27 kust
keramickych fragmentt. VSechny tyto fragmenty jsou vsak atypické.

Z keramického inventate z povrchového sbéru z lokality ,,Pisnik u silnice® byl ziskan
celkovy pocet 6 kust keramickych fragmentli odpovidajici horizontu slezskoplaténické
kultury. Podil typickych stfept je 1 kus a 5 kust atypickych. Ostiivo typického fragmentu
Vv tomto ptipad¢ je bez piimési. Povrch fragmentu je z obou stran hladky. Zminovany typicky

stiep miiZze pravdépodobné pochézet z amforovité nadoby.
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graf &. 8: LibiSany (okr. Pardubice). Podil typickych a atypickych stit‘epi z nalezisté ,,Pisnik u silnice*.

Z povrchového sbéru z lokality ,,Pisnik dolu k blatum* bylo ziskano celkem 48 kust
keramickych fragmentti. Podil typickych stfepil je 1 kus a podil atypickych stiept je 47 kust
(graf €. 9). Ostiivo keramického tésta fragmentu je v tomto piipadé bez ptimési. Z pohledu

upravy povrchu sttepu se jedné o jemny, ob¢as hrubsi povrch z vnéjsi strany a o jemny povrch

ze strany vnitini.

m Typické = Atypicke

graf ¢. 9: LibiSany (okr. Pardubice). Podil typickych a atypickych stiepi z nalezisté ,,Pisnik dolu
k blatiim*.
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8.2  Zastoupené typy nadob a jejich vyzdoba

V této kapitole jsou souhrnné prezentovany typy nadob, které jsem interpretoval
z keramického materidlu z LibiSan. Postupné tedy popisuji kazdy typ nadoby, u kterych
sleduji obecny vyvoj urcitého typu a nasledné popisuji typickou vyzdob konkrétni nadoby.
V keramickém souboru z LibiSan se objevily tyto typy nadob: kvétinacCe, okfiny, amforovité
nadoby, misy a kofliky. Ve vyzdobé typickych stfepi sledovanych lokalit se objevuji 2
zékladni typy. Konkrétné se jedna o vyzdobu vhloubenou, kde je nejcastéji aplikovéana ryta
vyzdoba v podobé jemnych linii, zlabkli ¢i kombinaci obou téchto prvki, nékdy doplnéné
pulobloucky. Druhym typem je vyzdoba plastickd, nejcastéji v podobé pasky prerusované
dolicky nebo je plasti¢nost dosahovana pupky. Celkovy podil typti vyzdoby ve sledovanych
souborech je: vhloubend/ryta 13 kusu a plasticka 4 kusy (graf ¢. 10).

Ve sledovaném keramickém souboru z LibiSan se objevuje na typickych, zdobenych
fragmentech nejcastéji vhloubend vyzdoba v podobé rytych linii (celkem 11x). Tento typ
vyzdoby se v ndmi sledovaném keramickém souboru vyskytuje zejména na amforovitych
nadobéch (celkem 6x + kombinovana vyzdoba 1x) a na kofliku (celkem 1x). Dale je zde také
zastoupena vhloubena/rytd vyzdoba v podobé tady drobnych Zzlabkid a s kruznicovymi
ornamenty na amforovité nadobé (celkem 1x). Obecné lze rozd¢lit rytou vyzdobu na 3
zakladni typy: vertikalni, horizontalni a kombinace obou prvki. S ohledem na vertikalni
vyzdobu se vyskytuji v nami sledovaném souboru celkem 2 fragmenty (Tab.: 1: 2 a Tab.: 12:
3), nasledné v ptipadé horizontalni vyzdoby se jedna o celkovy pocet 7 fragmentti (Tab.: 2: 1;
Tab.: 5: 1, 2; Tab.: 10: 1, 2; Tab.: 12: 2, 5) a poslednim typem je kombinovana vyzdoba, ktera
se vyskytuje v celkovém poctu 4 fragmenti (Tab.: 2:1; Tab.: 4; Tab.: 5: 3 a Tab.: 12: 4).

V souboru keramického materidlu ziskaného z objektli v LibiSanech se objevuji 4
plasticky zdobené fragmenty. Nejcastéji je plasticita dosahovana plastickou paskou (2x),
plastickou Zebrovanou linii (1x) a pupkem (1x). Celkem 3 fragmenty zdobené plastickou
vyzdobou v podobé pasky nebo Zebrované linie pochazi z kvétinace, konkrétné z jeho hrdla
(Tab.: 2: 4; Tab.: 9: 1) a z obecného téla nadoby (Tab.: 10: 3). Nakonec 1 fragment pochazi z

obecného téla amforovité zasobnice, ktera je zdobena pupkem (Tab.: 11).
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m Rytd m Plasticka

graf ¢. 10: LibiSany (okr. Pardubice), zastoupeni typt vyzdoby ze soubori keramického materialu

z LibiSan.

8.2.1 Kvétinace

V souborech keramického materidlu z LibiSan bylo nalezeno celkem 5 fragmenti kvétinaca.
Konkrétné byly tyto fragmenty nalezeny na parcelach ¢. 840/42 a 841/70 (objekt 4,
Tab.: 1: 3), dale na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12 (objekt 6, Tab.: 2: 3 a Tab.: 2: 4),
nasledné na parcele ¢islo 336, 337/1 (povrchovy sbér, Tab.: 9: 1) a 341/1 a 336, 337/1
(povrchovy sbér, Tab.: 10: 3).

Vyvoj tvart

Tvarova a velikostni §kala kvétinact slezskoplaténické kultury je riiznd, objevuji se od
drobnéjSich tvari az po velikost zdsobnic. Obecné lze konstatovat, Ze kvétinace vétSich
rozméri plnily prevazné funkci zasobnic*. V prvnim stupni sledované kultury (HaB1-HaB2)
maji kvétinace vétSinou vejCité télo a objevuji se se dvéma uchy (dokumentovany fragment
ouska kvétinadové nadoby, Tab.: 2: 3) a nékdy pupky mezi nimi®*’. Ve druhém stupni

slezskoplaténické kultury jsou tvary kvétinaci pribézné z predchozi faze, avsak z nadoby

4V, VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, str. 10.
0 L. JIRAN ed., Archeologie pravékych Cech 5, str. 157.
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mizi ucha a objevuji se pouze s pupky. V poslednim stupni sledované kultury maji kvétinace

vétsinou soudkovity tvar (Tab.: 1: 3), s okrajem oble vklopenym®®.

Vyzdoba

V chronologii kvétina¢l se od sebe jednotlivé typy liSi zejména tvarem, ale ve
vyzdobé mlizeme pozorovat také urcité rozliSujici prvky. V prvnim stupni sledované kultury
(HaB1-HaB2) se kvétinace nejcastéji objevuji zdobené dvéma uchy, nékdy s pupky mezi
nimi a v piechodné fazi mezi dobou bronzovou a dobou Zeleznou (HaB3—HaC1) ucha naopak
z kvétina¢i mizi a jsou pouze s pupky®?. V nasledujici fazi (HaCl1-HaD1) jsou jiz kvétinace,
urc¢ené pro profanni ucely, vybaveny na podhrdli vodorovnymi pupky nebo plastickou paskou,
v n¢kterych piipadech kombinaci obou prvkd. Konkrétné zde mohu uvést jako priklad
dokumentované hrdlo kvétinace s plastickou Zebrovanou linii v podhrdli (Tab.: 2: 4)
a fragment hrdla kvétinace s plastickou paskou v podhrdli (Tab.: 9: 1). Analogie tohoto typu
vyzdoby mtizeme sledovat naptiklad v nalezech z vyzkumu sidlisté lidu popelnicovych poli
u Sob¢ic®®. Rozdil zde miizeme vidét u kvétinach, které jsou uréeny pro funerdlni wdely
konkrétné v tom, ze se objevuji obvykle se 4 pupky na podhrdli, plastickou paskou (Tab.: 10:
3) nebo s fadou zasekd na plecich a taktéz zcela vyjimeéné s uchem piesahujici nad okraj

nadoby™*,

8.2.2 Ok¥iny

Ve sledovaném souboru keramického materialu z LibiSan se nasly 2 fragmenty okiinovitych
nadob. Konkrétn¢ byly nalezeny na parcelach ¢islo 841/9, 841/84 a 841/12, v objektu 5 (Tab.:
2: 2) a v objektu 7 (Tab.: 3: 1). V piipadé okiinti popisuji vyzdobu pouze obecné spolecné

s vyvojem tvard, jelikoZ nalezené fragmenty nejsou zdobeny.

Vyvoj tvart a vyzdoba

Jedna se o jednoduchou nadobu, kterd ma ve své klasické podobé dvojkonicky tvar.
Okfin je typicky pro kulturu popelnicovych poli od konce stiedni doby bronzové. Nejstarsi
forma okiinu vystupuje jiz v okruhu stfedodunajské mohylové kultury, ale klasicky tvar
okfinu je zndm spiSe pro luzickou kulturu, kde se v jeji nejmladsi fazi objevuje s oblym a

prohnutym spodkem. Podobny vyvoj vSak probihal i v souc¢asnych kulturdch popelnicovych

51N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 86.

52|, JIRAN ed. Archeologie pravékych Cech 5, str. 157.

53 K. MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, str. 242, obr. 6: 2, 3 a 8.
5 N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str.87.
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poli®®. V prvnim stupni slezskoplaténické kultury (HaB1) ptevladaji zejména hladké
okfinovité nddoby se zdrsnénym télem pod vyduti (dokumentovana vydut’ okiinu, Tab.: 3: 1).
Analogii tvaru a zdrsnéni mizeme sledovat na prozkoumaném pohiebisti v Pouchové®. Ve
druhé fazi (HaB2) se okiinovité nadoby objevuji s pupky nebo vy¢nélky na spodni &asti téla®’.
V poslednim stupni sledované kultury se okiinovit¢ nddoby pfili§ neobjevuji, ale miizeme

predpokladat, ze se pribézné objevuji tvary z predchozi faze.

8.2.3 Amforovité nadoby

V souborech keramického materidlu z LibisSan bylo nalezeno celkem 7 fragmentl
amforovitych nadob a jeden fragment amforovité zasobnice. Nejveétsi pocet fragmentt (3 ks a
rekonstruovana amfora) nalezi objektu 7 na parcelach ¢islo 841/9, 841/84 a 841/12 (Tab.: 5:
1, 5: 2 ab: 3; Tab.: 4) a jeden kus byl nalezen v objektu 2 (Tab.: 2: 1). Dalsi fragmenty
amforovitych nadob byly objeveny na parceldch 334, 336, 337/1 (Tab.: 12: 2) a v lokalité
»Pisnik u silnice* (Tab.: 12: 4). Fragment amforovité zasobnice byl nalezen za nezndmych
okolnosti a mist¢ a je ulozen v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové s inventarnim

¢islem 8967-73 (Tab.: 11).
Vyvoj tvart

Amforovita nadoba je tvar podobny klasické amfofe. Jedna se v podstaté o skupinu
malych az miniaturnich nadob, které¢ napodobuji tvar 1 vyzdobu klasickych amfor. Amforovité
nadoby mohly slouzit jak k sakralnim (naptiklad jako zasobnice), tak i funerdlnim ucelim.
Amforovité naddoby se od sebe ve slezskoplaténické kultuie odliSuji zejména ve vyzdobé, kde
v prvni a druhé fazi (HaB1-HaB2) se vyskytuji s bohatou vyzdobou soustfedénou v horni
¢asti nadoby (rekonstruovand amfora, Tab.: 4), tedy nad vyduti, dale na konci II. stupné a
v pritbéhu III. stupné se zacinaji vice objevovat amforovité zdsobnice se Siroce rozevienym
okrajem, s pupky na rozhrani hrdla a téla (dokumentovany fragment amforovité zasobnice
s pupkem, Tab.: 11) a s jazykovitymi vy¢nélky na spodku®®. Analogie t&chto tvarii nadob
muzeme sledovat v Sirokém spektru prozkoumanych pohiebist’ slezskoplaténické kultury,

napiiklad dobra analogie se vyskytuje v publikovaném vyzkumu pohiebisté Dobienice®® (okr.

55 K. SKLENAR — Z. SKLENAROVA a M. SLABINA, Encyklopedie pravéku v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, str. 243.

%6 V. MARTINEC, Pohiebisté luZické kultury v Pouchové u Hradce Krdlové, in: Archeologické rozhledy
12/1960, str. 887, Tab.: 14: 4.

57 L. JIRAN ed., Archeologie pravékych Cech 5, str. 157,

58 N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 86-87.

V. VOKOLEK, Vychodoceska halStatska pohiebisté, str. 183, Tab.: 13: 13.
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Hradec Kralové, bod 10, mapa ¢&. 2) nebo také na pohiebisti v Ostroméfi®

Skali¢ce®?,

a na pohiebisti ve

Vyzdoba

Obecné 1ze konstatovat, ze vyzdoba amforovitych nadob je jednim z dilezitych
chronologickych znak, jelikoz se od sebe jednotlivé stupné/faze slezskoplaténické kultury
odliSuji. Konkrétné prvni stupen sledované kultury (HaB1 — HaB2) je charakterizovan
Z pohledu na vyzdobu amforovitych nadob tim, ze jsou zdobené vertikalnimi zlabky, bohatou
vyzdobou ze skupin ryh a zlabkd, Casto jestd kombinovanymi s pialobloudky®?. Dalezitym
chronologickym znakem v tomto stupni je, ze se vyzdoba soustfed’uje na horni ¢asti vyduté
amfory. Nazornou ukazkou tohoto chronologického znaku je rekonstruovana amfora z objektu
7 (Tab.: 4) a také fragment maximalni vyduté amforovité nadoby objeveny taktéz v objektu 7
(Tab.: 5: 3). Analogii tohoto typu vyzdoby muzeme sledovat v publikovaném vyzkumu
pohtebisté Dobienice (okr. Hradec Kralové), konkrétng v hrobu 35/1907%%. Nadoby tohoto
typu a vyzdoby se mohou objevovat i v nasledujicich fazich sledované kultury, ale obecné
v téchto stupnich ubyvd vyzdoba, avSak star§i prvky se mohou objevovat i nadale.
V nésledujicim stupni (HaC—HaD) je vyzdoba charakterizovdna rastrovanymi pasky
v kombinaci s hrotitymi vyénélky, rytou klikatkou, kolecky obklopenymi vpichy nebo

71abky®*. Fragmenty s touto vyzdobou nebyly na nami sledovanych lokalitdch nalezeny.

Amforovité zésobnice se zacinaji objevovat vtzv. pfechodném stupni
slezskoplaténické kultury mezi dobou bronzovou a dobou Zeleznou, tedy konkrétné ve stupni
HaB3—-HaC1l. V tomto obdobi se vyzdoba vyznacuje jednoduchosti, tedy fadou horizontalnich
ryh doplnénych drobnymi vertikdlnimi plastickymi pasky v podhrdli®. Ve stupni III.
sledované kultury se vSak amforovité zasobnice objevuji s pupky na rozhrani hrdla a téla a
vétSinou s jazykovitymi vycnélky na spodku nadoby. Velmi vzidcné mohou byt zdobeny
rastrovanymi pasky na podhrdli nadoby®. V ptipadé vyzdoby pupky na rozhrani hrdla a téla

se ve sledovaném souboru keramického materidlu objevuje fragment amforovité zasobnice

80 V. VOKOLEK, Pohiebisté lidu popelnicovych poli v Ostroméri, str. 115 (Tab.: 10: 2), str. 154 (Tab.: 49: 2).
51V. VOKOLEK, Vychodoleskad halStatska pohrebisté, str. 296, Tab.: 126: 7.

82 L. JIRAN ed., Archeologie pravékych Cech 5, str. 157.

8 V. VOKOLEK, Vychodoceska halstatska pohiebisté, str. 183, Tab.: 13: 13.

8 N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str.87.

8 L. JIRAN ed. Archeologie pravékych Cech 5, str. 157, Obr. 89: 21, 26.

% N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 87.
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zdobeny pupkem (Tab.: 11). Analogii tohoto typu vyzdoby a nddoby miizeme pozorovat na
pohiebisti v Uhieticich (okr. Chrudim), konkrétné v hrobu 4257,

8.2.4 Misy

Ve sledovanych souborech keramického materidlu z LibiSan byl nalezen jediny fragment

misy, konkrétn€ na parcelach ¢islo 841/9, 841/84 a 841/12 (Tab.: 6).
Vyvoj tvart

Typickym znakem téchto nadob v obdobi popelnicovych poli, konkrétné
ve slezskoplaténické kultute, je to, Ze jsou vétSinou nezdobené a dle rozdéleni V. Vokolka
se vyskytuji v zakladnich 5 tvarech: misy s okrajem kolmo zvednutym, misy s esovitou
profilaci (dokumentované hrdlo miskovité nadoby, Tab.: 6), misy s ostie odsazenym hrdlem,
nizké misy s ostife oddélenym hrdélkem a misy na nozce. Misy naleZi k nejbéznéj$im tvarim
a slouzily zejména k ptekryvani nadob, ¢i uren, a to nejcastéji v rdmci profadnnich uceld.
Ve slezskoplaténické kultuie se vSak muzeme setkat i s menSimi tvary téchto nadob,
konkrétné se jedna o tzv. misky, které byly pouze zdrobnélinou vétsich mis®®. Analogii
nalezeného tvaru misy s esovitou profilaci (Tab.: 6) muzeme sledovat napiiklad na

prozkoumaném pohiebisti v Dobfenicich®.

Vyzdoba

V ptipad¢ vyzdoby mis je charakteristické, Ze se vétSinou objevuji bez vyzdoby, ale
V prvnim a druhém stupni (HaB1-HaB2) se objevuje horizont mis zdobenych dolicky nebo
vrypy, nékdy s presekdvanym okrajem’®. Nasledné& ve tfetim stupni (HaC1-HaD1) se nizké
misy objevuji zdobené Sikmymi ryZkami nebo zlabky a pfi okraji nékdy zdobené nepravym

ouskem v podobé pIného vy&nélku'?.

5 V. VOKOLEK, Vychodoleska halStatska pohrebisté, str. 156, Tab.: 133: 12.

8 Jiti UNGER, Nekropole slezskoplaténické kultury v oblasti vychodnich Cech. Plzei 2010. Diplomova prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni, fakulta filozoficka, katedra archeologie, str. 15.

8V. VOKOLEK, Vychodoceska halstatska pohrebisté, str. 38, str. 172, Tab.: 2: 12.

70|, JIRAN ed. Archeologie pravékych Cech 5, str. 157.

7IN. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 87.
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8.2.5 Kofliky

V souborech keramického materidlu z LibiSan byl nalezen jediny fragment kofliku na

parcelach ¢islo 334, 336, 337/1 (Tab.: 12: 3).

Vyvoj tvaru a vyzdoba

Koflik ¢i salek je mensi nadoba urcend k piti, na boku opatfend uchem, které byva
z pravidla svislé’?. Ve slezskoplaténické kultufe se objevuji ve fazi HaB1 — HaB2 kofliky
s oblym télem, ale také s ostie oddélenym hrdlem a byvaji jak zdobené, tak i nezdobené.
V piechodném stupni HaB3 — HaCl se kofliky objevuji s ostie hranénym hrdlem’®.
V poslednim stupni slezskoplaténické kultury jsou kofliky, spojené se sidlistni aktivitou,
charakteristické zaoblenym t&lem, uchem nad okraj a jsou silnosténné a nezdobené’®. Kofliky
uréené pro profanni ucely jsou charakteristické ostfe odsazenym hrdlem, slomem
pteruSovanym cockovitymi dolicky a na hrdle zdobené. AvSak i v profinni keramice
se objevuji kofliky se zaoblenym télem, uchem nad okraj a jsou nezdobené’™. Objevuji se také
profilované kofliky (dokumentovana vydut profilovaného kofliku, Tab.: 12: 3), které jsou
charakteristickym typem pro mladsi vyvoj kultur popelnicovych poli.

8.2.6 DalSi doklady sidliStnich aktivit

Pfeslen

V objektu 4 na parcelach Cislo 840/42 a 841/70 byl nalezen také dalsi doklad
sidlistnich aktivit, konkrétné tedy 1 kus pieslenu (Tab.: 13). Ptesleny patii obecné mezi hojné
fragmenty z inventate sidliStnich lokalit doby halstatské. Textilni vyroba byla béZnou ¢innosti
haltatskych sidlist, a pravé preslen tuto skute¢nost dokazuje’®. Pieslen je prvek zatézujici
vieteno pii spiadani piize. Fragment z objektu 4 je hruskovitého tvaru s hladkym povrchem,
bez vyzdoby. Dle priméru 3,5 cm spada do skupiny, pfi niz mohl pfeslen slouZit pro hrubé

Inéné nebo stredni prize’’.

72K. SKLENAR — Z. SKLENAROVA a M. SLABINA, Encyklopedie pravéku v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, str. 150.

3 L. JIRAN ed., Archeologie pravékych Cech 5, str. 157.

74 N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 86.

5 tamiéz, str. 87.

76 N. VENCLOVA ed., Archeologie pravékych Cech 6, str. 37.

7 tamtéz
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8.3 Mazanice

8.3.1 RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70

Na nalezisti RD bylo celkem ziskano 44 990 g mazanice’® z jednoho objektu,
konkrétné z objektu 4. Nejvétsi mnozstvi mazanice se nachazi v jizni druhé poloviné objektu
4, ktery byl interpretovan jako sidlistni, pozd¢ji odpadni jama. Dokumentovany mazanicovy
blok se jevi jako destrukce v sekundarnim ulozeni’®. To znamen4, Ze na sidlisti ziejmé vypukl
drobny pozar, jesté doutnajici ¢i hofici zbytky pozaru byly vlozeny do objektu 4, kde diky
tomu ohotelo i okoli®®. Tento mazanicovy blok tedy neni ptvodni (primarni ¢ sekundarni),
ale spiSe se jedna o tercidlni odpad. Zda jde o pozistatky pozaru nebo néjaké konstrukce
¢ipece Vokoli nelze piesvédéivé rozhodnout®. Graf & 10 zobrazuje podil mazanice
(v gramech) ve vrstvach objektu 4 vS'.2 a graf ¢. 11 zobrazuje také podil mazanice

(v gramech) ve vrstvach objektu 4 v jeho J 2/2.

S 1/2 objektu 4
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0-dno vrstva 1
Vrstvy

graf ¢. 10: LibiSany (okr. Pardubice). Podil grami mazanice v jednotlivych vrstvach S % objektu 4, RD na
parcelach ¢. 840/42 a 841/70.

8 Definice mazanice z: K. SKLENAR a kol., Encyklopedie praveku v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 2002,
s. 194.: , Mazanice je smés jilovité hliny nebo sprase s fezanou slamou. Tato smés slouzila k vymazani stén
dievéné konstrukce domu. Vnéjsi strana do vnitiniho prostoru objektu od neolitu byla nékdy barevné
upravovana, piirodnimi mineralnimi barvivy.*

Y F. . KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k. 4. Libisany (dohoda 55495),
Naélezova zprava, 2016, ulozena ve VCM Pardubice.

80 Za konzultaci dékuji Mgr. F. J. Kasparkovi.

8L F.J. KASPAREK, Novostavba RD vcetné IS, zpevnénych ploch a oploceni, parc. ¢ 841/9, 841/84, 841/12, k.
i. Libisany (dohoda 57130), nalezova zprava, 2017, ulozena ve VCM Pardubice.

40



12/2

16000 14030
14000
12000
9795
= 10000
E 8000 7420
0 6000 5300
4000
2000
w ]
0
Vrstva 2 Vrstva 3 Mazanicovy Mazanicovy Jednotlivé
blok I. Blok 1I. fragmenty
Vrstwy

graf ¢. 11: LibiSany (okr. Pardubice). Podil gramii mazanice v jednotlivych vrstvach J 2/2 objektu 4, RD
na parcelach ¢. 840/42 a 841/70.

B = o= el

. 3

foto ¢.1: LibiSany (okr. Pardubice). Fotodokumentace mazanicového bloku v objektu 4, RD na parcelach
¢. 840/42 a 841/70. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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8.3.2 RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12

Z parcely uréené pro vystavbu RD byla ziskdna mazanice® o celkové vaze 957 g.
Mazanice byla ziskana z objekti 2, 6, 7, 13 a z povrchového sbéru plochy nalezisté. V objektu
2 byly nalezeny 4 gramy, v objektu 6 celkem 880 gramu, v objektu 7 celkem 53 gramu,
Vv objektu 13 celkem 14 gramt a z povrchového sbéru plochy bylo nalezeno 6 gramti. Nejveétsi
zastoupeni mazanice bylo tedy v objektu 6, kde se nasel nejvétsi podil v jeho severni 2/2 ve
vrstvé 10 — dno (799 g). Graf €. 12 zobrazuje zastoupeni mazanice (v gramech) v jednotlivych

objektech a jejich vzajemné porovnani.
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graf ¢. 12: LibiSany (okr. Pardubice). Podil mazanice (v gramech) v jednotlivych objektech, RD na
parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12.

8 Definice mazanice z: K. SKLENAR a kol., Encyklopedie pravéku v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 2002, s.
194.: ,,Mazanice je smes jilovité hliny nebo sprase s fezanou sldmou. Tato smés slouzila k vymazani stén
dievéné konstrukce domu. Vnéjsi strana do vnitiniho prostoru objektu od neolitu byla nékdy barevné
upravovana, ptirodnimi mineralnimi barvivy.*
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foto ¢. 2: LibiSany (okr. Pardubice). Fotograficka dokumentace objektu 6, RD na parcelach ¢. 841/9,
841/84 a 841/12. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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8.4 Kameny

8.4.1 RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70

Z nalezisté bylo celkem ziskano 100 kusti kamene. Nejvétsi pocet kament byl nalezen
Vv objektu 5 (69 ks), dale v objektu 4 (26 ks), objektu 5B (3 ks) a v objektu 1 (2 ks). Mezi
nalezenymi kameny pifevladaji ulomky trachybazaltu z Kunétické Hory. Jedna

se 0 manuporty, které tvoii % ze vsech nalezi®

. Ostatni nalezené kameny muizeme
interpretovat jako béznou soucast okolnich naplavii Labe z obdobi, kdy teklo Bohdanecskou
branou®. Z celkového poétu nalezenych kamenti mizeme pouze u 2 piipadi identifikovat
urcité stopy lidské ¢innosti, pficemz se jednd o ndznaky zbrouSeni a kdmen s ryhami, které

ziejmé zpiisobilo obdé&lavani piidy®.

8.4.2 RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12

Z nalezi$té bylo celkem ziskano 10 kusii kamene, pficemz nejvétsi pocet kament bylo
nalezeno v objektu 7 (8 ks), nasledné¢ v objektech 6 (1 ks) a 13 (1ks). Z celkového poétu
muizeme 8 kust oznalit za manuport, bez stopy lidské Cinnosti. Déle jeden kus, ktery byl

nalezen v objektu 6, mohl byt vystaven pisobeni ohn&®®.

V objektu 7 byl nalezen brousek. Material brousku je amfibolicka bfidlice nazelenale

Sedé barvy. Jedna strana brousku je roviné sbrousena®’

. Brousek slouzil povrchovému
opracovani kamene, kosti a kovovych artefaktl a byl vyrdbén ze zrnitého odolngjsiho

materialu®.

8 F J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k.i. Libisany.

8 tamtéz

8 tamtéz

8 F. J. KASPAREK, Novostavba RD véetné IS, zpevnénych ploch a oploceni, parc. ¢. 841/9, 841/84, 841/12, k.
u. Libisany.

8 tamtéz

8 K. SKLENAR a kol., Encyklopedie pravéku v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, str. 43,
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9 DATACE OBJEKTU

V piipadé datovani objektli musime veénovat velkou pozornost zejména ziskanému
keramickému materidlu, ktery by ndm mohl dataci umoznit. Zaméfil jsem se tedy hlavné
na typickou vyzdobu stiept, ktera byla popsana vysSe. Dale jsem se soustfedil také
na pravdépodobny typ nadoby a ptipadné jeji profilaci. Pozornost vSak musime vénovat taktéz
rozdilu profanni a funerdlni keramiky, kde vznikaji vcelku velké rozdily. Dalsi okolnost, ktera

by mohla urcit dataci objektu, je zapliiovani objektu keramickym materidlem.

V této kapitole postupuji opét chronologicky od nejstarSich vyzkumil po nejnovéjsi.
Konkrétné tedy RD na parcelach ¢islo 840/42 a 841/70 a objekt 4, dale RD na parcelach ¢islo
841/9, 841/84 a 841/12 a objekty 2, 5, 6, 7, 9 a 13 a nasleduje datace stfepového materialu
ze sbirky Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové.

9.1 RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70

9.1.1 Objekt 4

Na zaklad¢ ziskaného keramického inventéafe, zejména z pohledu sily stén stiepti, kde
se v inventari objevuji silnosténné fragmenty nadob typické pro slezskoplaténickou kulturu
stupné III. — IV. (HaD1), mizeme tento objekt datovat do star$i doby zelezné, konkrétné
do stupn¢ HaD1. Tuto skuteCnost konstatuje i Mgr. F. J. Kasparek v nalezové zpraveé
z vyzkumu RD Kotik po konzultaci sV. Vokolkem a J. Jilkem®. Tato datace je
problematickd, jelikoZ se v keramickém inventafi vyskytuje pouze jeden typicky stiep
S vyzdobou, konkrétné zaobleny stiep zdobeny rytou linii (Tab.: 1: 2). Dalsi dokumentovany
fragment pochdzi zfejmé z kvétinace (Tab.: 1: 3) a profilace stfepu naznacuje, Ze by tento
kvétina¢ mohl byt hrncovitého ¢i soudkovitého téla, coz je typicky prvek sidliStni keramiky

posledniho stupné slezskoplaténické kultury.

9.2 RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12

9.2.1 Objekt 2

Ze ziskaného keramického materidlu byl pouze jeden fragment typicky (Tab.: 2: 1)
s vyzdobou v podobé vodorovnych rytych linii a Sikmo navazujicimi liniemi. Analogii tohoto

stiepu S vyzdobou miizeme sledovat u vyzkumu sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic,

8 F.J. KASPAREK, Novostavba rodinného domu parc. ¢.: 840/42 a 841/70, k.i. Libisany (dohoda 55495), str.
7.
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publikovano K. Motykovou v ¢asopise Pamatky archeologické®® a také na prozkoumaném
pohiebisti v Cerné u Bohdanée®. Z pohledu téchto skuteénosti je vcelku problematické objekt
datovat, ale dle vyzdoby zmiflovaného fragmentu miizeme objekt ptifadit do stupné I (HaB1 —

HaB2) horizontu slezskoplaténické kultury.

9.2.2 Objekt 5

Z pozustatku ktilové jamky bylo ziskdno celkem 32 kust keramického materialu.
Nalezen byl vsak jediny typicky fragment, konkrétné se jednd o zlomek okraje pochazejici
ziejm¢ z hladké, okiinovité nadoby. Tato skuteCnost i pohled na upravu povrchu atypickych
sttept (hladké, dobfe vypalené) nam naznacuje, ze bychom mohli tento objekt zafadit dataci

taktéz do stupné I (HaB1 - HaB2).

9.2.3 Objekt 6

Z rozboru nalezii jiz vime, ze se v objektu 6 nalezly celkem 2 typické fragmenty
hrncovitych nadob, tedy kvétinadclh. Dulezity je néalez oblého okraje kvétindCe zdobeny
plastickou paskou pteruSovanou dolicky v podhrdli (Tab.: 2: 4). Tento faktor je typicky pro
stupeni III (HaC - HaD) slezskoplaténické kultury. Kvétinace se jiz objevovaly Vv predchozi
fazi, ale zde se vyskytovaly pouze s pupky. Jedna se tedy o sidlistni keramiku III. stupné
slezskoplaténické kultury, kde pfevazuje hrubsi, silnosténna keramika. Analogii mizeme
sledovat v nalezech z vyzkumu sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobgic®? a také z pohiebists
na lokalité Pardubice — Hurka®, hrob 20/1956, stiep kvétinade s plastickou, dolicky

prerusovanou paskou, hrubsiho okrového povrchu.

9.2.4 Objekt 7

Datace objektu 7 je vcelku jednoducha diky ndlezu amforovité nadoby s ven
vyklonénym okrajem s typickou vyzdobou v podobé¢ fady ryh a Zlabkii doplnéné obloucky
(Tab.: 4). Tato vyzdoba je charakteristicka pro stupen I (Ha B2) slezskoplaténické kultury.

V této fazi se jejich vyzdoba soustiedila zejména v horni ¢asti nadoby, tedy nad vyduti.

90 K. MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, str. 241, Obr. 5: 15.

91V, VOKOLEK, Slezskoplaténické pohiebisté v Cerné u Bohdance, in: Archeologické rozhledy 17/1965, str.
32, obr. 20: 2.

92 K. MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, str. 242, Obr. 6: 2.

98V. VOKOLEK, Wchodoceskd halstatska pohiebisté, str. 103-110, str. 252, Tab.: 82: 11.
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Vyzdoba zminované amfory nalezené v objektu 7 se pravé nachazi pouze nad vyduti.

Analogii tohoto tvaru nddob a vyzdoby miizeme sledovat na pohiebisti v Ostromé&Fi®.

Dale nam k dataci pomohl i nélez stfepu z maximalni vyduté okfinu, ktery ma hladky
povrch nad vyduti, spodni ¢ast je zdrsnéna a neni zdobeny (Tab.: 3: 1). Analogii tohoto typu
okiinu miizeme sledovat na pohiebisti v Pouchové®. Okiinovité nadoby bez vyrazngjsi
vyzdoby jsou typické pro prvni stupen slezskoplaténické kultury (HaB1). Problematické je
vsak to, ze se v objektu nenalezla spodni ¢ast okfinu, jelikoz v nasledujici fazi (HaB2) se
oktiny vyskytuji s pupky nebo s vyénélky ve spodni ¢asti nadoby. Nemiizeme tedy zcela

presné urcit, jestli tento okiin nalezi fazi HaB1 ¢i HaB2.

Shrneme-li ziskané informace, tak mizeme pravdépodobné objekt 7 datovat do

prvniho stupné slezskoplaténické kultury (HaB1 - HaB2).

9.25 Objekt 9

V objektu 9 se nalezl fragment miskovité nadoby bez ucha s oddélenym okrajem a bez
vyzdoby (Tab.: 6). Tento aspekt je typicky pro neclenéné misy III. stupné slezskoplaténické
kultury (HaC-HaD). Misy/misky jsou typickym tvarem nadob v tomto stupni. Dle ziskanych
informaci o nalezeném fragmentu miskovité nadoby mizeme soudit, ze tento objekt vznikl
pravdépodobné ve zminovaném stupni HaC-HaD. Analogii mlzeme pozorovat na
prozkoumaném pohiebisti v Opatovicich nad Labem®® (Tab.: 62: 2, hrob 5 datovany do III.
stupné slezskoplaténické kultury).

9.2.6 Objekt 13

Zobjektu 13 nebyl ziskan Zadny typicky fragment a nebylo moZné urcit
pravdépodobné tvary nadob. Avsak v kontextu s ostatnimi objekty a pii pohledu na upravu
povrchu (hrubsi), zptisob vypaleni (dobie vypaleno) a silu stén atypickych fragmentti sidlistni
keramiky miiZzeme snad tento objekt zafadit do horizontu popelnicovych poli, konkrétné

do kultury slezskoplaténické stupné HaC - HaD.

% V. VOKOLEK, Pohrebisté lidu popelnicovych poli v Ostroméri, str. 107, Tab.: 2: 1a.

% V. MARTINEC, Pohiebisté luZické kultury v Pouchové u Hradce Krdlové, in: Archeologické rozhledy
12/1960, str. 887, Tab.: 14: 4.

% V. VOKOLEK, Wchodoceskd halstatska pohiebisté, str. 91.
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9.3 Stirepovy material ze sbirky MVC Hradec Kralové

93.1 Nalezy p. Vencla 1979

Z nepiilis§ bohatého keramického materidlu je k dataci vhodny zejména nélez
fragmentu kvétinacové nadoby, ktery je zdoben plastickou paskou pierusovanou dolicky
(Tab.: 9: 1). Tento prvek vyzdoby je typicky pro III. stupen slezskoplaténické kultury (tedy
HaC - HaD). Analogii miizeme pozorovat u jiz popsané¢ho fragmentu (Tab.: 2: 4) a také

v nalezech zvyzkumu sidli§té lidu popelnicovych poli u Sobéic?.

Dalsim nalezenym
fragmentem je okraj pravdépodobné amforovité naddoby s rozevienym hrdlem (Tab.: 9: 2),
avsak fragment je bez vyzdoby, tudiz je Casové zarazeni tohoto fragmentu problematické,

jelikoz se tento typ nadob vyskytuje ve vSech fazich slezskoplaténické kultury.

9.3.2 Nalezy V. Safaie 7. 5. 1980

Nélezy ziskané povrchovym sbérem nejsou piiliS pocetné (4 ks). Nejvhodnéjsi
fragment k dataci se v tomto pfipadé jevi nalez hrdla kvétinaéové nadoby zdobeny plastickou
paskou (Tab.: 10: 3). Tento prvek vyzdoby je typicky zejména pro III. stupei
slezkosplaténické kultury, tedy HaC - HaD. Nadoby tohoto typu miizeme sledovat napf. na
sidligti lidu popelnicovych poli u Sobgic® & vnalezech zLibisan publikovanymi
V. Vokolkem®®. Dalsim fragmentem je stiep pochazejici ziejmé z amforovité nadoby zdobeny
rytymi liniemi (Tab.: 10: 1). Avsak jeho datace je problematicka, jelikoz nezname dalsi
okolnosti, jako je napf. vyzdoba téla nadoby ¢i tvar hrdla. Mizeme ho tak datovat do celého

prib&hu slezskoplaténické kultury.

9.3.3 Inventarni ¢islo 8967-73

Z celkového poctu 7 kusi keramického materidlu je pouze 1 fragment typicky.
Konkrétné se jedna o fragment z mensi amforovité zasobnice S pupkem (Tab.: 11). Jedna
se zfejmé o fragment z rozhrani hrdla a téla. Tento prvek je typicky pro IIL. stupeil kultury
slezskoplaténické (HaC-HaD), kde se pravé zminované pupky nachazi na rozhrani hrdla

a téla. Analogii mizeme pozorovat na pohiebisti v Uhfeticich (okr. Chrudim), hrob 42,

97 K. MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, str. 242.

8 tamtéz

9 V. VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, str. 13, Tab.: 1: 14.
10V, VOKOLEK, Wchodoceska halstatska pohiebisté, str. 156, Tab.: 133: 12.
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9.34 LibiSany naleziSté 3

K dataci tohoto souboru nalezi nam nejvice napoveédél zlomek stfepu obecného téla
amforovité nadoby s typickymi znaky vyzdoby, konkrétné vyzdoby v podobé jemnych rytych
linii (Tab.: 12: 2). Tento prvek vyzdoby se vSak objevuje Vv prubéhu vSech fazi
slezskoplaténické kultury, takze je problematické bliz§i urceni datace. DalSim fragmentem
vhodnym k dataci je ndlez zlomku maximalni vyduté, respektive lomu profilovaného kofliku,
ktery je zdobeny rytymi liniemi (Tab.: 12: 3). Kofliky jsou jednim z nejbézngjSich tvarii
mladSiho vyvoje kultur popelnicovych poli. Ze ziskanych informaci tedy nemlizeme tento
soubor pfesnéji datovat, avSak muzeme predpokladat, ze diky nélezu zlomku kofliku spada
tento soubor svou dataci pravdépodobné do zmifovaného mladsiho vyvoje kultur

popelnicovych poli.

9.3.5 Nilezy 29. 3. 2002

Z keramického inventaie o celkovém poctu 27 kusl nebyl zddny fragment typicky.
Blizsi datace tohoto souboru tedy neni moznd a rdmcové muizeme tento soubor datovat

do celého pribéhu slezskoplaténické kultury.

0.3.6 LibiSany ,,Pisnik u silnice*

Z nepiili§ bohatého keramického inventare (6ks) je vhodny k dataci nalez zlomku
hrdla amforovit¢ nadoby zdobené vodorovnymi rytymi liniemi a nad a pod nimi 2 mm
dlouhymi rytymi liniemi v fad€. Analogii mizeme pozorovat u jiZz popsané¢ho stiepu (Tab.: 2:
1) nebo u nalezi z vyzkumu sidliité lidu popelnicovych poli u Sobgic®. Blizi datace
je obtizna, ale podle ziskanych informaci mizeme snad tento soubor datovat do stupné I

(HaB1 — HaB2) slezskoplaténické kultury.

0.3.7 Libisany ,,Pisnik dolu k blatim*

Datace tohoto souboru nélezil je velmi problematickd a obtizna, protoze se zde nalezl
pouze jeden typicky stiep. Jedna se ziejmé o zlomek hrdla amforovité nadoby zdobené 2
rytymi liniemi. Bliz§i datovaci okolnosti nejsou znamy, tudiz miZeme tento fragment

amforovité nadoby negativné datovat do celého prubéhu slezskoplaténické kultury.

101 K. MOTYKOVA, Sidlisté lidu popelnicovych poli u Sobcic, str. 241, Obr. 5:15.
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10 OSIDLENI K. U. LIBISAN A SOUSEDNICH KATASTRU

Tato kapitola se zaobird osidlenim katastralniho izemi LibiSany a blizkych sousednich
katastrii v ramci slezskoplaténické kultury a dale nesmime opomenout ani jeji predchozi
vyvoj, tedy luzickou kulturu. VSechny vybrané sidlisté ¢i vyjimecné pohtebisté zmitiovanych
kultur jsou oznacené ¢islicemi na mapé a nasledné slovné popsany. Modfe oznacené body na
map¢ oznacuji nalezisté¢ se sidliStnimi prvky a ¢ervené body znamenaji pohtebisté. Naleziste,

na kterych byla zaznamenana slezskoplaténicka kultura, jsou oznaceny ¢ernym kiizkem.

- :,A'
Nedélisté

HRADEC
KRALOVE

Lhota et
pod Libcany

°

Mapa ¢&. 2: Osidleni k. . LibiSany a sousednich katastri. Zdroj: mapy.cz z url:
https://mapy.cz/zemepisna?planovani-
trasy&x=15.8009369&y=50.2323392&z=13&mrp=%7B%22c%22%3A111%7D[cit. 2018-11-19].

Cislo 1 (mapa &. 2) predstavuje nami sledovanou lokalitu katastralniho uzemi Libisan.

Kromé skupiny objektt na parcelach ¢. 840/42, 841/70 a 841/9, 841/84, 841/12 na vyse
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zminéné lokalité zde mizeme také zminit nalezy publikované V. Vokolkem!%?. Tyto nalezy
autor ¢lanku datoval do IIL. stupné slezskoplaténické kultury a tvrdi, Zze osada mohla patrné
trvat az s piesahem do stupné HD. Zmifiovana osada vznikla na tomto misté, které bylo jiz
diive osidlené luzickou kulturou'®®. Zajimavosti na této lokalité je fakt, Ze zde prozatim
nebylo nalezeno pohiebisté, ale V. Vokolek predpoklada, ze by se mohlo nalézat na piskové

duné SV smérem, kde dnes leZi hibitov'%.

V nejblizs§im blizkém okoli miizeme zminit dalsi 3 naleziSté vykazujici urcité sidliStni
prvky slezskoplaténické kultury. Konkrétné se jedna o body ¢islo 2, 3 a 10 (mapa ¢. 2). Bod
¢islo 3 jsou Opatovice nad Labem, kde bylo zachyceno pohiebisté a sidlist¢. Roku 1957
provedl vyzkum Archeologicky tstav v Praze na parcele ¢islo 2481, v lokalité piskovny
jihovychodné od obce a narazili zde na zarové hroby spadajici svou dataci do stupné¢ HaC.
Jednalo se zde o luzické hroby a o 19 slezskoplaténickych hrobti stupné I11'%, Z téchto hrobt
slezskoplaténické kultury byl ziskan keramicky materidl, ktery odpovidal pravé zminovanému
III. stupni, déle byl ziskén také kovovy materidl — zlomky Zelezné jehlice s ockem, zelezny
ntiz, zlomky Zelezného naramku a t&lo bronzové jehlice'®. Sbéry J. Sigla a V. Vokolka z roku
1991 odhalily na parceldch cislo 2490 a 2492 urcité sidlistni prvky, zejména nalezeny
keramicky materidl, ktery odpovidal taktéz slezskoplaténickych prvkim a spada svou dataci
do III. stupng, tedy HaC'%. Dale sidlistni prvky odhalil taktéz predstihovy vyzkum pro
rozsifeni cihelny zroku 2000, konkrétné v lokalité ,V Dilcich“!%®®. Zde byly nalezeny

poziistatky sidlidtnich objekti — kiillové stavby a zasobni jamy'®®

. Druh¢é nalezisté¢ odpovida
trase dalnice D11 (bod 2, mapa €. 2), kde bylo provedeno sonddzni ryhovani na tseku
D1-05-2 (Osicky—Hradec Kralové, km 78, 90-90, 80), konkrétné mezi obcemi Osicky—
LibiSany. Tento ptfedstihovy zachranny archeologicky vyzkum, ktery se konal mezi léty
2005-2006, objevil sidlistni prvky z pozdni doby bronzové!!®. Tieti nalezisté se nachazi
zapadnim smérem od obce LibiSany a jedna se o obec Dobienice (bod 10, mapa ¢. 2), kde

bylo objeveno pohiebisté Il. - III. stupné slezskoplaténické kultury. Na parcelach ¢islo 308

102/, VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, str. 11.

103 tamteéz

104 tamteéz

15V, VOKOLEK, Vchodoceskd halstatska pohiebisté, str. 91.

106 3, KALFERST —J. SIGL — V. VOKOLEK, Archeologické pririistky v muzeu vychodnich Cech v Hradci
Kralové v letech 1990 a 1991, str. 16.

07 tamteéz

108 Michal MICEK, Sidelni charakteristika ve starsi dobé Zelezné ve vychodnich Cechdch. Pardubice, 2014.
Bakalaiska prace. Univerzita Pardubice, fakulta filozoficka, katedra ustav historickych véd, str. 85.

199 tamteéz

110 M, NOVAK - J. SIGL, Archeologicky vyzkum na trase dalnice D11 v roce 2005, str. 63-66.
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a 301 bylo roku 1907 objeveno pohiebisté, nasledovaly akce historického muzea v Hradci
Kralové do roku 1912 a poté ojedinéld akce roku 1945, kdy byl narusen hrob pii dobyvani
pafezu'. Toto pohtebisté je nazornym prikladem vyvoje od II. stupné (HaB2) do IIL. stupné
(HaC) slezskoplaténické kultury®2.

V okoli ¢i pfimo na tzemi mésta Hradec Kralové mizeme zminit 4 nalezisté.
Konkrétné se jedna o Plotisté nad Labem (bod 5, mapa ¢. 2), Hradec Kralové — Kukleny (bod
4, mapa €. 2), Pfedméfice nad Labem (bod 6, mapa ¢. 2) a Hradec Kralové — Pouchov (bod 7,
mapa ¢. 2). Nalezisté¢ Plotist¢ nad Labem bylo zkoumano roku 1930 muzeem v Hradci
Kralové'®® na poli naleZejicimu mlynu Budin. Celkem zde bylo prozkoumano 6 jam, které
vykazuji jak luzické, tak slezskoplaténické prvky a nasledné zde bylo také zjiSténo osidleni
pozdné lengyelské, kultury nalevkovitych poharti, doby ¥imské a stiedovéké!'*. Na dalsim
nalezisti v Hradci Kralové — Kukleny bylo roku 1908 prozkoumano muzeem v Hradci
Kralové 8 jam, z nichz byla pouze 1 luZicka a 7 neolitickych!'®. V prozkoumaném luZickém
objektu byly nalezeny stfepy ze zasobnic, zlomky mazanice a kus zavazi v podob& komolého
kuzele!'®. Naleziit¢ v Pfedméficich nad Labem predstavuje slezskoplaténické pohiebists,
které svou dataci spada do III. stupné (HaC)'!’. Pohiebiité Pouchov piedstavuje ve
vychodnich Cechach jedine¢ny komplex ndlezii luZické kultury. Toto pohiebisté bylo
objeveno jiz roku 1908 v katastru obce Pouchov na parcele ¢. 324/118, Ve stejném roce zde
provedlo muzeum v Hradci Kralové vyzkum, ze kterého bylo ziskano 93 nadob z 31 hrobd,
mezi kterymi byla objevena dvé zarovisté!'®. V priibéhu dalsich tficeti let zde probihaly dalsi
vyzkumy, které provadél kustod Zaloudek pod vedenim tehdej$iho feditele muzea v Hradci
Krélové L. Domecky'?°. Dle keramického souboru nalezeného v priibéhu vyzkumu datuje ve

svém clanku v Archeologickych rozhledech V. Martinec toto nalezi§t€¢ do celého priibéhu

11 M. MICEK, Sidelni charakteristika ve starsi dobé Zelezné ve vychodnich Cechdch, str. 85.

12V, VOKOLEK, Vychodoceskd halstatska pohiebisté, str. 54.

3V, VOKOLEK, Osady Iuzické kultury ve vychodnich Cechach. Fontes Musei Reginaghradecensis XV1/2,
Hradec Kralové 1994, str. 22.

U4 tamtéz

15 tamtéz, str. 9.

16 ramteéz

17V, VOKOLEK, Slezskoplaténické hradisté v Habiiné, in: Archeologické rozhledy XXXVII, Praha 1985, str.
607-614.

18\, MARTINEC, Pohrebisté luZické kultury v Pouchové u Hradce Kralové, str. 860.

119 tamtéz

120 ramtéz
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luzické kultury, v nékterych piipadech nalezenych osudi 1 s vlivem slezskoplaténické

kultury!2,

Severnim smérem od Hradce Kralové mizeme zminit dal$i 2 nalezisté. Konkrétné se
jedné o rozsahlé slezskoplaténické pohtebisté Skalice a luzické a slezskoplaténické pohiebisté
Skalicka (bod 9, mapa ¢. 2). Druhym zmifiovanym nalezi$tém jsou Holohlavy v okrese
Hradec Kralové (bod 8, mapa ¢. 2). Nalezist¢ Skalice bylo objeveno roku 1930 panem Z.
Fiedlerem na poli V. Fabiana (parc. ¢. 235) a F. Machka (parc. ¢. 227), kde objevil 3 hroby
nalezici III. a pogatku IV. stupni slezskoplaténické kultury'??. Nasledné byl v letech 1952 a
1954 realizovan NM v Praze systematicky vyzkum, kdy bylo prozkouméno dalSich 17

zarovych hrobti naleZici sledované kultufe!?®.

Skalice dnes patfi k naSim nejvétSim
slezskoplaténickym pohtebistim, kde bylo prozatim vyzvednuto nejméné 400 zarovych hrobt.
Toto nalezisté piedstavuje postupné cely vyvoj slezskoplaténické kultury od 1. do IV.
stupné!?*, K bodu 9 také nalezi zarové pohiebisté Skalicka, kde roku 1907 vykopal na parcele
¢. 1004 pan V. Pultr hroby nalezici prevazné luzické a slezskoplaténické kultute 1. stupng!?®.
Bodu 8 (mapa ¢. 2) nalezi nalezist¢ Holohlavy, kde byly nalezeny luzické zarové hroby pfi
kopani zékladi domu ¢p. 78 v blizkosti dékanské zahrady, kde byly taktéz nalezeny luzické
hroby. Dale v lokalit¢ Holohlavy — Chlomek na parc. ¢. 351 katastralniho uzemi Holohlavy a
170/3 katastralniho uzemi Habfina byly nalezeny hroby trvajici od L. stupné slezskoplaténické
kultury*?®, Jiz roku 1873 ziskal do své sbirky baron Liebig nalezy ze Zarového pohiebisté
z pole nedaleko kostela sv. Véclava, které vsak bylo z vétsi ¢asti zni¢eno®?’. Dale zde dva
zéarové hroby prokopal J. K. HraSe, roku 1882 zde kopal pro muzeum Jaromét J. DusSka a dalsi
amatérské vykopy byly provadény mezi roky 1891 az 1895. Né&které nalezy ziskal L. Snajdr
roku 1895 a tvrdi, Ze délnici v piskovné znicili pfiblizné 60 hrobi, kde byl udajné bronzovy ¢i
zelezny me¢, ktery se vSak bohuzel nedochoval'?®, Dalsi vyzkum v Holohlavech — Chlomek
provedl roku 1901 J. L. Pi¢, kdy dne 22. dubna bylo dle zapisniku V. Landy prozkoumano 7

zarovych hroba'?®.

121y, MARTINEC, Pohiebisté luzické kultury v Pouchové u Hradce Kradlové, str. 900-901.
122/, VOKOLEK, Vychodoleska halStatskd pohiebisté, str. 145,

123 tameéz

124 tamtéz, str. 146.

125 tamtéz

126 \/, VOKOLEK, Vychodoceska halstatska pohiebisté, str. 59.

27 tamiéz

128 tamiéz

129 tameéz
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11 ZAVER
Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo zpracovani a vyhodnoceni archeologickych

nalezli z vyzkumil na parcelach cislo 840/40, 841/70, 841/9, 841/84 a 841/12 a dale také

keramické nalezy ulozené v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové.

Vyhodnoceni prokazalo osidleni pozdni doby bronzové a nasledné i doby halstatskeé.
Datace odpovida chronologickému rozmezi HaBl1 — HaB2, tedy pozdni doby bronzové
a nasledné rozmezi HaC — HaD, tedy doba halStatska. Dulezitym piinosem zpracovani dané

situace je prohloubeni informaci o slezskoplaténickych sidlistich.

Archeologicky material z parcel 840/42 a 840/70 nalezici objektu 4 nam napovédél pii
dataci. Konkrétné¢ 1ze objekt 4 ramcové datovat do III. — IV. stupné slezskoplaténické kultury,
tedy do star$i doby zelezné (HaD1). Dale byl nalezen v objektu 4 jeden kus pieslenu, ktery by
snad mohl dokézat textilni vyrobu na tomto sidliSti, avSak nemiizeme tak soudit z nalezu
pouze jediného kusu. Déle zde byla také nalezena mazanice o celkové vaze 44 990 gramui a
26 kust kamene, avSak pouze u 2 kust kamene miizeme pozorovat znamky lidské Cinnosti.
Z archeologickych nalezli v objektu 4 je vSak nejvice zajimavy pohled na dokumentovany
mazanicovy blok, ktery se jevi jako destrukce v sekundarnim uloZeni. To znamena, Ze na
sidlisti zfejmé vypukl drobny pozar, jesté doutnajici ¢i hotici zbytky pozaru byly vlozeny do
objektu 4, kde diky tomu ohoftelo 1 okoli. Tento mazanicovy blok tedy neni plivodni (primarni
¢i sekundarni), ale spiSe se jedna o tercidlni odpad. Zda jde o pozistatky pozaru nebo néjaké

konstrukce ¢i pece v 0koli nelze piesvédEivé rozhodnout.

Archeologicky materil z parcel ¢islo 841/9, 841/84 a 841/12 je vcelku bohaty, celkem
bylo nalezeno 155 kusi keramickych fragment ndleZicich do slezskoplaténické kultury.
Nejvétsi podil nalezt z tohoto nalezisté bylo nalezeno v objektu 7, celkem 68 kust. V objektu
7 byl taktéZ nalezen jeden kus kamene interpretovan jako brousek, ktery slouzil
k povrchovému opracovani kamene, kosti a kovovych artefaktii. Zajimavy je pohled na dataci
konkrétnich objektl, konkrétné se zde objevuji objekty, které ramcové spadaji do 1. a IL
stupné¢ (HaB1-HaB2) slezskoplaténické kultury (objekt 2, 5 a 7) a nasledné se zde objevuji
také objekty spadajici do IIL.-1V. stupné¢ (HaC—HaD) sledované kultury (objekt 6, 9 a 13),
které vznikly pozd€ji nez predchozi zminované objekty. Tato skutecnost nam ukazuje, ze se

zde nachazi objekty sidlistniho charakteru z celého priibéhu slezskoplaténické kultury.
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Soubor keramickych nélezi ziskanym sbérem p. Vencla roku 1979 na parceléach ¢islo
336, 337/1 a 341/1 neni pfiliS bohaty, celkem zde bylo nalezeno 6 kust keramickych
fragmentt odpovidajicich slezskoplaténické kultufe, z nichz byly 2 fragmenty typické. Dle
typické vyzdoby nalezeného fragmentu kvétinaCové nadoby miizeme tento soubor ramcoveé
datovat do III. stupné slezskoplaténické kultury (HaC — HaD). Ziskany soubor keramickych
nalezt ze sbéru p. Safate 7. 5. 1980 z parcel &islo 336, 337/1 a 341/1 neni bohaty. Celkem se
zde nasly 4 kusy keramickych stiepti, které odpovidaji slezskoplaténické kultufe. Z celkového
poctu byly 3 ks typické. Tento soubor ramcové datuji do III. stupné slezskoplaténické kultury
(HaC — HaD). Pii pohledu na dataci obou vySe zminénych povrchovych sbéri, mizeme
konstatovat, ze na parcelach ¢islo 336, 337 a 341/1 bylo objeveno osidleni slezskoplaténické
kultury I11. stupné (HaC — HaD), které pravdépodobné navazuje na parcely ¢. 841/9, 841/84 a
841/12.

Soubor nalezl s inventarnim ¢islem 8967-73 neni bohaty. Celkem bylo ziskano 7 kust
slezskoplaténickych keramickych fragmentii, z nichz byl pouze jediny typicky. Jedna se
o fragment z mensi amforovité zasobnice S pupkem na rozhrani hrdla a téla, coz je typicky
prvek vyzdoby III. stupné slezskoplaténické kultury (HaC - HaD). Na zakladé¢ této informace

muzeme tedy tento soubor datovat pravé do zminéného III. stupné.

Z povrchového sbéru na nalezisti 2, ktery se konal roku 1989, bylo nalezeno celkem 7
kusti keramickych fragmentl, avSak vSechny byly atypické. BliZ8i datace u tohoto souboru

neni mozna. Jediné, co miiZzeme urcit je, ze tento soubor spadéa do slezskoplaténické kultury.

Soubor nélezli z povrchového sbéru 18. 10. 1990 bylo ziskdno celkem 74 ks
keramickych fragmentd, z nichz jsou 3 kusy typické. Ze ziskanych informaci nemtizeme tento
soubor ptesnéji datovat, avsak mizeme piedpokladat, ze diky nalezu zlomku kofliku spada

tento soubor svou dataci pravdépodobné do mladsiho vyvoje kultur popelnicovych poli.

Z povrchového sbéru dne 29. 3. 2002 bylo ziskano celkem 27 kust keramickych
fragmentl, z nichZ nebyl jediny typicky. Datace toho souboru neni zcela mozna, tudiz se da

zatadit do celého prubehu slezskoplaténické kultury.

Z lokality ,,Pisnik u silnice* bylo ziskéno celkem 6 kust keramickych fragmentii, kde
byl pouze jeden fragment typicky. Zminéna lokalita je datovana dle keramického inventafe do

L. stupné slezskoplaténické kultury, konkrétné HaB1 — HaB2.
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Nasledn¢ z lokality ,,Pisnik doli k blatim*“ bylo nalezeno celkem 48 kust
keramickych stfept, z nichz byl jediny typicky. Datace tohoto souboru je problematicka a da

se zafadit do celého prabéhu slezskoplaténické kultury.

Archeologicky soubor z vyse zminénych lokalit napomohl objekty a soubory nalezl
ramcoveé chronologicky zaradit a piispél tak ke slezskoplaténickému osidleni v LibiSanech.
Diilezité je zminit, Ze vyzkumy a sbéry jsou z riznych parcel na k. 0. LibiSany a vyzkum tak
nebyl proveden celoplosné. Slezskoplaténickéd osada v Libisanech pravdépodobné vznikla na
misté jiz diive osidleném luzickou kulturou, coz nam ve svych vyzkumech doklada
i V. Vokolek. Dalsi vyzkumy na této lokalit¢ by mohly poodhalit vice informaci o sidlisti
slezskoplaténické kultury nebo objevit pohiebisté, které prozatim na této lokalit¢ nebylo

objeveno a predpoklada se, ze lezi v blizkosti dne$niho hibitova.
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12 RESUME

The main goal of this bachelor thesis was the analysis and evaluation of archaeological
findings from research on parcels 840/40, 841/70, 841/9, 841/84 and 841/12 and also ceramic
findings deposited at the Museum of East Bohemia in Hradec Kralové.

The evaluation proved the settlement of the late Bronze Age and subsequently the
Halstat period. The date corresponds to the chronological range of HaB1 - HaB2, the late
Bronze Age and subsequently the HaC - HaD range, the Halstat period. An important benefit

of the situation is the deepening of the information about the Silesian-Platénice settlements.

An archaeological set of the above-mentioned localities helped to categorize the
objects and sets of findings chronologically in order to contribute to the Silesian-Platénice
settlement in LibiSany. It is important to mention that the researches and collections come
from various parcels and research has not been carried out on a full-scale basis. The Silesian
settlement in LibiSany was probably established on the site which was formerly settled by
Lusatian culture before, it is also evidenced by V. Vokolek in his research. Further research
on this site could reveal more information about Silesian-Platénice settlements or discover
burial site that has not yet been discovered in this locality and is believed to be near the

present cemetery.
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ibigany, RD-- Kotik

Obr. 1: Libisany (okr. Pardubice). Zobrazeni plochy vyzkumu na celkovém planu v ramci kolonii RD, ktera se
nachazi v SZ ¢asti obci LibiSan. Zdroj: souc¢ast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.

Obr. 2: LibiSany (okr. Pardubice). Vyobrazeni plochy vyzkumu na detailnéj§im planu. Zdroj: soucast
dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 3: LibiSany (okr. Pardubice). Plocha vyzkumu s oranzovym vyznaéenym mazanicovym blokem v objektu ¢.
4. RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 4: LibiSany (okr. Pardubice). Pudorys a profil objektu 4, RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70. Zdroj: soucast
dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 5: LibiSany (okr. Pardubice). Zobrazeni plochy vyzkumu na celkovém planu v ramci kolonii RD, které se
nachazi v SZ ¢asti obci LibiSan. RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Zdroj: soucast dokumentace NZ,
kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 6: LibiSany (okr. Pardubice). Detailnéjsi pohled na jednotlivé plochy vyzkumu RD na parcelach ¢. 841/9,
841/84 a 841/12. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 7: LibiSany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Celkova plocha vyzkumu
S vyobrazenymi jednotlivymi objekty. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 8: LibiSany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Plocha vyzkumu s vyobrazenymi
jednotlivymi objekty v pidorysu RD. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 9: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Plocha vyzkumu s vyobrazenymi
jednotlivymi objekty v pidorysu parkovisté. Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 10: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Plocha vyzkumu s vyobrazenym
objektem v kolektoru A. Zdroj: sou¢ast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Ka$parek.
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Obr. 11: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Ptdorys a profil objektu 2.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 12: LibiSany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Ptdorys a profil objektu 5.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 13: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Pudorys a profil objektu 6.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 14: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Pudorys a profil objektu 7.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 15: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Pudorys a profil objektu 9.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 16: Libisany (okr. Pardubice), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12. Padorys a profil objektu 13.
Zdroj: soucast dokumentace NZ, kterou sepsal F. J. Kasparek.
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Obr. 17: Libisany (okr. Pardubice). Poloha nalezisté 2 (p. ¢. 340, 341/1) a 3 (p. &. 334, 336 a 337/1). Srafovana
plocha je misto starého pisniku. (Pievzato z: V. VOKOLEK, Sidlisté lidu popelnicovych poli v Libisanech, in:
Vychodocesky sbornik historicky 7, Pardubice 1998, str. 12)
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Tab. 1: Libisany (okr. Pardubice). Archeologicky material z objektu 4, RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70
(kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 2: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky material z objektu 2 (€. 1), objektu 5 (€. 2) a objektu 6
(¢. 3, 4), RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a 841/12 (kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 3: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky material z objektu 7, RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a
841/12 (kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 4: LibiSany (okr. Pardubice). Rekonstrukce amforovité nadoby z objektu 7, RD na parcelach ¢.
841/9, 841/84 a 841/12 (kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 5: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky material z objektu 7, RD na parcele ¢. 841/9, 841/84 a
841/12 (kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 6: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky material z objektu 9, RD na parcelach ¢. 841/9, 841/84 a
841/12 (kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 7: LibiSany (okr. Pardubice). Bronzova sekera ze sbirky Fr. Pilpana uloZena ve VCM Pardubice
(kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 8: LibiSany (okr. Pardubice). Bronzova jehlice ze sbirky Fr. Piilpana uloZena ve VCM Pardubice
(kresba Tomas Jelinek).
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Tab. 9: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky material ze sbirky muzea v Hradci Kralové (kresba

Tomas Jelinek).
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Tab. 10: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky materiil ze sbirky muzea v Hradci Kralové (kresba

Tomas Jelinek).
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Tab. 11: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky materiil ze sbirky muzea v Hradci Kralové (kresba

Tomas Jelinek).
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Tab. 12: LibiSany (okr. Pardubice). Archeologicky materiil ze sbirky muzea v Hradci Kralové (kresba

Tomas Jelinek).
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Tab. 13: Libisany (okr. Pardubice). Pfeslen z objektu 4, RD na parcelach ¢. 840/42 a 841/70 (foto Tomas
Jelinek).
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