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NaplInéni zadani prace

Zdavodnéni:
Zadani prace bylo naplnéno. Prace svym rozsahem odpovidad standardidm na Fakulté

restaurovani.

XA OB Oc Op O OF

Odborna uroven prace

Zdavodnéni:

Vlastni restaurovani je provedené ve slusné kvalité a to jak po strance technologické tak
femeslIné a vytvarné. Prabéhu praci Ize vytknout ponékud mensi samostatnost studentky pfi
postupu praci a ponékud pasivni pristup.

Dokumentace restauratorskych praci reliéfu z morového sloupu v Kutné Hofe a Sadrového
reliéfu od Stanislava Suchardy jsou provedeny ve standardnim rozsahu a pres svou stru¢nost
pomérné dobfe dokumentuji postup praci.

V pripadé reliéfu morového sloupu studentka vychazi z celé rady prlzkum( provedenych
v predchozich etapach. Shromazdéna zjisténi vsak studentka ponékud mechanicky prejima,
coz vede kcitacim celych kapitol a odstavci. Zaroven kriticky nepracuje s rozsahlymi
prazkumy provedenymi na jeji ¢asti. Napriklad pfiloZzeny prizkum zahrnuje i informace o
odbérech z jednotlivych odsolovacich zabal(, ale studentka s touto informaci v dokumentaci
nijak nepracuje, nehodnoti, zda odsolovani bylo Uspésné Ci ne.

Teoretickd Cast je relativné slusné zpracovana a pfinasi zajimavy uUvod do problematiky

plastickych retusi na sadfe a vhodné dopliuje Skdlu zkousSek pro vlastni restaurovani




sadrového reliéfu. Odborné drovni ubird zpracovani vysledkd, které by mohlo byt vice
systematicky propracovano. Prikladem za vSechny mUzZe byt rozpor ve zpracovani vysledkd u
vyhodnoceni vlastnosti ¢erstvych smési (vlastnosti diskutovany dohromady, bez zjevného
systému). Zcela odlisny pfistup byl zvolen u navazujici c¢asti, ktera zkoumala vlastnosti
zatvrdlych smési, které jsou diskutovany pro jednotlivé smési zvlast. Vytky mam i k vybéru
testovanych materiall. V praci neni dostatecné zdGvodnéno, pro¢ nebyly do testovany
zafazeny nové prostiedky, které jsou zmifnovany v teoretické stati (ALBA® Albacol PLUS,
Modostuck) a jsou vyuZivany renomovanymi odbornymi institucemi. Jeji porovnani s domacimi

prostfedky by bylo jednoznaéné prinosem.
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Metodicka Uroven prace, kvalita prace s literaturou a prameny

Zdavodnéni:

Restauratorské dokumentace i ¢ast zabyvajici se tmelicimi materidly pro sadru jsou celkem
dobre ¢lenény, ale pfi podrobnéjsim cetni zde nalézame fadu nepresnosti a nesrovnalosti.
Studentka pracuje s relativné malym mnozZstvim literatury a pramen(. Navic nékteré citace
nejsou formalné ani vécné spravne.

Neni mi zcela jasné, proc je rozsahla priloha zpracovana Katedrou chemické technologie
zamérena na prazkumy celé Il. etapy restaurovani (dalsi tfi reliéfy a kariatydy, které nebyly
predmétem bakalarské prace), kdyz s témito informacemi studentka stejné dale nepracuje a
nepouzivd je napriklad ke srovnani vysledk( z jejiho pole.

Podobné nedostatky pti praci s literaturou a citacemi lze nalézt i v teoretické Casti prace.
Zde by mohla byt vice akcentovana zahranicni literatura, ktera je v této ¢asti citovana pouze

v jednom titulu.
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Formalni uprava bakalarské prace a jeji jazykova troven

s

ZdGvodnéni: Formalni dprava vzasadé odpovida pozadavkim na bakalafskou praci a
standardim na fakulté restaurovani. Celkové vsak Uroven prace dramatickym zpUsobem
sniZuje mnoiZstvi gramatickych a stylistickych chyb, které casto vyrazné snizuji
srozumitelnost sdéleni az na hranici nesrozumitelnosti. Tézko srozumitelné formulace se
vyskytuji zejména v pasazich, kde studentka musi opustit zavedenou Sablonu restauratorské
dokumentace a pokusit se o vlastni formulaci myslenek. Zminény negativni jev se v praci
bohuZel projevuje i v teoretické ¢asti prace a to i pres znaéné mnozstvi konzultaci a korektur
textu ze strany vedouciho prace a konzultanta z Katedry chemické technologie (Dr. Renaty
TiSlové). Problémy s formulacemi a diskusi vysledk(l se projevuji v ¢asti Diskuse vysledku a
nejvice Zdavéru, ve které by mély byt jasné formulovany zjisténé zavéry a poznatky, coz se

autorce povedlo jen velmi omezené.
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Dalsi pfipominky/dotazy

Zavérecné hodnoceni vedouciho prace

ZdGvodnéni: Vlastni restaurovani obou objektl bylo provedeno ve slusné kvalité a
studentka prokazala svoji schopnost provést komplexni restauratorsky zasah, byt jeji
samostatnost a schopnost tvlrciho feSeni vzniklych situaci je ponékud mensi, nez by pfi
reSeni bakalarské prace bylo zdhodno. Pomérné slusné zpracovanou dokumentaci vyrazné
srazi mnozZstvi pravopisnych a formulacnich chyb i jistd laxnost pfi praci s prizkumy. Naopak
teoretickd ¢ast zamérena na vybér vhodného materidlu pro tmeleni sadry je vtomto ohledu

o néco zdafilejsi a celkové kvalitu prace spisSe zveda.
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Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné

A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobre | dobre Nevyhovél
minus (nelze
doporucit
k obhajobé)
V Litomysli

Datum: 4.9.2018
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